Sygn. akt I ACa 1171/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSO del. Pawel Czepiel
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. M.

przeciwko R. M.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 23 stycznia 2014 r. sygn. akt I C 2155/12

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwvanego na rzecz powoda kwote 2 700zl (dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1171/14

UZASADNIENIE

A.wpozwie skierowanym przeciwko R. M. domagat sie zasadzenia kwoty 100.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
1 stycznia 2009 r. oraz zasadzenia kosztéw procesu. Zadanie swe powod wywodzil z umowy z dnia 18 czerwca 2007
r., ktora pozwany zobowigzal sie do podarowania powodowi kwoty wymienionej w zadaniu pozwu w terminie do dnia
31 grudnia 2008 r. oraz z prawomocnego i wykonalnego wyroku Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 24 lutego 2011
r. sygn. akt I C 1351/10 zobowigzujacego pozwanego R. M. do zlozenia oS§wiadczenia woli, zgodnie z ktérym daruje
powodowi A. kwote 100.000 zl, a takze z pisemnego oS§wiadczenia pozwanego z dnia 20 kwietnia 2011 r., zlozonego



w odpowiedzi na wezwanie powoda, ze kwote 100.000 zl daruje powodowi i ze zobowiazania wywiaze sie w terminie
do 30 kwietnia 2012 1.

Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztow procesu i powolal sie na fakt zlozenia w dniu 2 stycznia
2013 r. o$wiadczenia o odwolaniu jeszcze niewykonanej darowizny, a to wobec znacznego pogorszenia jego stanu
majatkowego, ktory powoduje, ze wykonanie darowizny uniemozliwi mu zaspokojenie wlasnych potrzeb. Nadto
pozwany powotlat sie takze na drugg przyczyne odwolania darowizny, a to razaca niewdzieczno$¢ powoda, ktory bedac
jego synem zerwal kontakt z ojcem, niewlasciwie sie zachowuje, nie interesuje sie losem ojca, nie udziela mu pomocy
w trudnej sytuacji materialne;j.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
100.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2011 r. do dnia zaplaty, w pozostalym zakresie powodztwo
oddalil, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.617 zt tytutem kosztéw procesu oraz nakazal $ciagniecie
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 5.000 zl tytulem kosztéw sadowych od uiszczenia ktérych powod byt
zwolniony.

Uzasadniajac ten wyrok sad I instancji ustalil, ze w dniu 18 czerwca 2007 r. pozwany zawarl z wowczas maloletnim
powodem reprezentowanym przez matke D. M. umowe notarialng, ktéra zobowigzal sie do darowania synowi kwoty
100.000 zl do dnia 31 grudnia 2008 r. Poniewaz pozwany zobowiazania tego nie wykonal. Sad Okregowy w Krakowie,
uwzgledniajac powddztwo Alexandra (...), wyrokiem z dnia 24 lutego 2011 r. sygn. akt I C 1351/10 nakazal pozwanemu
R. M. zlozenie o§wiadczenia woli, zgodnie z ktérym daruje na rzecz powoda kwote 100.000 zt platng do rak matki D.
M.. Orzeczenie to stalo sie prawomocne w dniu 21 marca 2011 r., a wyrok zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci
postanowieniem z dnia 15 czerwca 2011 r. W piS§mie z dnia 20 kwietnia 2011 r. pozwany o$wiadczyl, ze w wykonaniu
zobowigzania wynikajacego z powyzszego wyroku daruje swemu synowi kwote 100.000 zl, ktéra uiéci do dnia 30
kwietnia 2012 r. W piémie z dnia 2 stycznia 2013 r. pozwany zlozyl oswiadczenie o odwolaniu darowizny jeszcze
niewykonanej, powolujac sie na istotne uszczuplenie swego majatku, a takze na naruszanie przez obdarowanego
obowigzkow wynikajacych ze stosunkéw osobistych laczacych go z darczynca, w szczegdlnoSci polegajacych na
calkowitym zerwaniu kontaktu z ojcem, niewlasciwym zachowaniu, braku jakiegokolwiek zainteresowania losem ojca,
braku pomocy w trudnej sytuacji materialnej oraz razacej niewdziecznoS$ci za dotychczasowe utrzymanie i opieke.

Powdd jest synem pozwanego, a umowa notarialna z dnia 16 czerwca 2007 r. miala na celu uregulowanie stosunkéw
majatkowych z zong D. M., a to wobec rozpadu malzenstwa. Wéwczas to pozwany przeniést na D. M. wlasnosé
lokalu mieszkalnego, a takze zobowiazal sie do dokonania dwo6ch darowizn na rzecz syna A. M.w kwotach 50.000
zt i 100.000 zt (z ktorych pierwsza zostala wykonana). Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2007 r. orzeczono rozwdd
malzenstwa R. M. i D. M., powierzajac wykonywanie wtadzy rodzicielskiej nad woéwczas jeszcze maloletnim A. matce
oraz zasadzajac na jego rzecz od ojca alimenty po 2.500 zt miesiecznie. W maju 2012 r. pozwany wnio6st pozew o
obnizenie alimentéw do kwoty po 800 zl miesiecznie. Z kolei w sierpniu 2012 r. powdd wniést przeciwko pozwanemu
pozew o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 3.500 zl miesiecznie. Obie te sprawy zostaly polaczone do ponownego
rozpoznania, a powbdztwa oddalone. W zwiazku z powstaniem trzymiesiecznej zalegloSci w platnosci alimentow
powdd zlozyt wniosek o ich egzekucje. Pozwany miat o to do powoda ogromny zal. O ile wcze$niej relacje miedzy
stronami ukladaly sie poprawnie, to istotnie pogorszyly sie one po pojawieniu sie w zyciu powoda jego obecnej
zony I. M. (poprzednio L.) oraz po zainicjowaniu przez pozwanego sprawy o obnizenie alimentéw. Pozwany chcial
sie porozumie¢ z powodem co do alimentéw na swoich warunkach i staral sie wymusi¢ zgode syna perswazjg, co
spowodowalo unikanie w tamtym czasie przez powoda kontaktéw z pozwanym. Do awantury miedzy stronami doszlo
jednak tylko raz, gdy pozwany starat sie wymusié na synu podpisanie dokumentu. Poza rokiem 2012 pow6d w okresie
wakacyjnym pomagal ojcu w prowadzeniu firmy.

W dacie zawierania przedwstepnej umowy darowizny pozwany prowadzil salon motocyklowy, serwis i sprzedaz
motocykli, nadto zajmowat sie dzialalno$cia zwigzang z zakupem i wynajmem nieruchomos$ci. W tamtym okresie
zakupil osobiScie, badz tez przez spolke, ktorej jest jedynym wspolnikiem, kilka nieruchomos$ci gruntowych i
lokalowych, w szczegoélnosci dwa apartamenty w Z., lokal mieszkalny oraz lokal uzytkowy przy ul. (...) w K., lokale w



budynku przy ul. (...) w K.. Pozwany zyl na wysokim poziomie, zar6wno jemu, jak i jego najblizszym niczego nigdy
nie brakowalo. Klika razy do roku jezdzil na wyjazdy zagraniczne — wczasy, wycieczki, wyjazdy na narty. Co roku
spedzat wakacje z dzie¢mi na wyspie Rodos. Jezdzil luksusowymi samochodami (marki p. a. m. etc.), ktore kilkakrotnie
zmienial. Mieszkal w lokalu mieszkalnym, dwupoziomowym, polozonym w budynku przy ul. (...) w K. o wysokim
standardzie. W okresie p6zZniejszym, tj. w latach 2008 — 2011 r., w zwigzku zalamaniem sie rynku nieruchomosci
sytuacja materialna pozwanego ulegla pogorszeniu. W obliczu braku wystarczajacych srodkéw na finansowych na
splate kredytow zaciggnietych na zakup nieruchomos$ci pozwany sprzedat kilka lokali. Pozwany prowadzi dzialalno$¢
gospodarcza w postaci: (...) spbélka z o. o., gdzie posiada 20% udzialdéw, (...) spotka komandytowa, (...) spolka z
0.0., gdzie posiada 90% udzialoéw, (...) spotka z o.0. ,w ktérej posiada 30% udzialow oraz (...) spotka komandytowa.
Spolka (...) nalezaca do pozwanego posiada lokal uzytkowy wynajmowany pod sklep (...) z czynszem miesiecznym w
wysoko$ci 52.000 zl, przy czym z uzyskanej kwoty przeznacza 47.000 zl na obsluge kredytu, dwa lokale mieszkalne w
Z., ktore przeznaczone sa na dzienny wynajem w cenach 195 zl i 220 zl od mieszkania. Nadto lokal uzytkowy przy ul.

(...)naS.wK. opowierzchni 172 m =) 1okal mieszkalny przy ul (...) w K., dom wW. o pow. okolo 300 m 2D 5 wartosci

okolo 1.400.000 zl, lokal mieszkalny na ul. (...) na S., w ktérym pozwany zamieszkuje. W 2013 r. pozwany sprzedat dwa

lokale mieszkalne przy ul. (...) w K.. Jeden zlokali byt mieszkaniem dwupoziomowym, drugi lokal mial okolo 50 m{z)

Pozwany wystawil takze na sprzedaz dom W.. Obecnie dom ten jest wynajmowany, podobnie jak lokal polozony przy
ul. (...) w K.. Srodki uzyskane z tytulu najmu lokali pozwany przeznacza na splate zaciggnietych kredytéw. Pozwany
nadal klika razy do roku wyjezdza turystycznie za granice. W listopadzie 2012 r. byl w Egipcie. Wyjezdzal tez do Turcji.
Sylwestra 2013 r. spedzil na nartach w Austrii. Wezeéniej byt w podroézy poslubnej na Malediwach, Sri Lance i Dubaju.
Na zareczyny wyjechat do W., Slub wziagl w R.. Byl tez na Filipinach oraz na zjezdzie motocyklowym w M.. Wakacje
z dzieémi spedzil na wyspie R..

Powyzsze ustalenia faktyczne sad I instancji poczynil na podstawie dokumentéw urzedowych i prywatnych oraz
zeznan stron, ktore ocenil jako wiarygodne. Sad zwrdbcil uwage na okoliczno$é, ze pozwany przyznal w swych
zeznaniach, iz zasadnicza przyczyna niewykonania przez niego umowy darowizny byla obawa przed roztrwonieniem
pieniedzy przez powoda, nie za$ znaczne pogorszenie sytuacji materialnej, a przyczyna odwolania darowizny byly
nieporozumienia z matka powoda, ktére pozwany wigze z ulozeniem sobie przez niego zycia osobistego. Zeznania
$wiadka I. M. sad uznal za wiarygodne tylko w czeSci, odmawiajgc im wiary co do braku mozliwoS$ci finansowych
pozwanego wykonania umowy darowizny, w tym braku skladnikéw majatkowych mogacych sluzy¢ na ewentualne
pokrycie kosztéw z tym zwiazanych.

Sad I instancji uzasadnit tez oddalenie wnioskow dowodowych stron, a to wniosku o dopuszczenie dowodu z
uzasadnienia wyroku i przestuchania pozwanego w sprawie o alimenty wskazujac, ze ustalenia faktyczne sad czyni
we wlasnym zakresie, nie bedac zwiazany ustaleniami tam przyjetymi oraz wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego ekonomisty na okoliczno$¢ straty lub zysku spolki (...) sp. z o.0. sp6itki komandytowej stwierdzajac
nieprzydatno$¢ tego dowodu w sprawie, gdyz wniosek zmierza do wykazania sytuacji finansowej tylko jednej ze spotek,
ktorych pozwany jest wspoélnikiem, a ustalenia dotyczace tylko jednego ze skladnikéw majatku pozwanego nie daja
podstaw do oceny finansowej sytuacji pozwanego, skoro ma on liczne inne sktadniki majatku.

W swych rozwazaniach sad I instancji wskazal, ze odwolanie darowizny jeszcze niewykonanej na podstawie art. 896
k.c. moze nastgpié, gdy po zawarciu umowy stan majgtkowy darczyncy ulegl zmianie w stopniu uniemozliwiajacym
mu w wypadku wykonania darowizny utrzymanie stosowne do jego usprawiedliwionych potrzeb. Zdaniem Sadu
Okregowego nie zachodzily te przestanki, gdyz zardbwno w dacie zawarcia umowy, jak tez i obecnie pozwany zyje
na wysokim, ponadprzecietnym poziomie i jest czlowiekiem majetnym. Nadal prowadzi dzialalnoéé gospodarcza,
jakkolwiek twierdzi, ze nie jest ona dochodowa, bezposrednio lub posrednio posiada szereg warto$ciowych
nieruchomosci, czesto wyjezdza zagranice, takze do odleglych zakatkow $wiata. Z kolei odnoszac sie do przestanek
z art. 898 § 1 k.c., a zatem odwolania darowizny z powodu razacej niewdzieczno$ci obdarowanego, sad I instancji
stwierdzil, Ze nie zostalo w zaden sposdb wykazane, iz o§wiadczenie pozwanego o odwolaniu darowizny z tej przyczyny
mialo merytoryczne uzasadnienie, za$ ciezar dowodu, zgodnie z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., spoczywal w tym zakresie
na pozwanym. W szczeg6lno$ci ustalone fakty wskazuja, ze pomiedzy stronami zrodzil sie konflikt na tle realizacji



przez pozwanego obowigzku alimentacyjnego wobec powoda, w ktory to konflikt zaangazowana byla matka powoda.
Wzajemne animozje pozwanego i jego bylej zony zostaly przeniesione na powoda, ktéry bedac pod silnym wplywem
matki popadl w konflikt z ojcem. Pozwany usiluje na powodzie wymusi¢ zachowania, ktore beda odzwierciedlaly
jego wole, wbrew woli bytej zony. Znajdujac sie w takim polozeniu powdd przyjal wobec pozwanego usztywniong i
nieufng postawe, a broniac sie przed jego zadaniem obnizenia alimentéw wytoczyt powddztwo o ich podwyzszenie.
Bylo to jego taktyka procesowe, jednak podjecie tego dzialania, jak tez egzekucji alimentow, byto dzialaniem legalnym
i nie moze by¢ traktowane jako razaca niewdzieczno$¢. Pozwany nie wymagal od powoda jakiejkolwiek pomocy lub
opieki, a wzajemny stosunek stron nie ma charakteru wrogosci, a stanowi jedynie konflikt pomiedzy nimi. Za sytuacje
taka odpowiedzialni sg rodzice powoda, ktorzy wlaczyli go w swoj konflikt. Sytuacja ta ma swa geneze jeszcze w
okresie maloletnioSci powoda i stanowi efekt rozpadu rodzina, nie moze ona zatem obcigza¢ powoda i nie moze by¢
zakwalifikowana jako przejaw jego razacej niewdziecznosci.

Uzasadniajac orzeczenie o odsetkach sad I instancji wskazal, ze opdznienie liczy od uprawomocnienia sie wyroku
nakazujgcego pozwanemu zlozenie o§wiadczenia woli.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu sad powolal art. 100 k.p.c. stwierdzajac, ze powod ulegl jedynie w
nieznacznej czeéci, a zatem nalezy go traktowac jako strone wygrywajaca i nalezy mu sie zwrot kosztow w caloSci.

Wyrok powyzszy zaskarzyl pozwany w czeSci zasadzajacej kwote 100.000 zt wraz z kosztami postepowania.
Zaskarzonemu wyrokowi pozwany zarzucil naruszenie przepiséw prawa materialnego, a to: art. 898 § 1 k.c. poprzez
nieuznanie, ze pozwany dopuscit sie w wzgledem pozwanego razgcej niewdzieczno$ci oraz art. 896 k.c. poprzez
uznanie, ze nie zachodza przeslanki uprawniajace do odwolanie darowizny przez pozwanego z uwagi na zmiane
jego stanu majatkowego. Nadto skarzacy zarzucil naruszenie przepisoOw prawa procesowego majace wplyw na tre$é
rozstrzygniecia, a to: naruszenie art. 2277 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, dokonanie jego oceny z pominieciem dowodéw majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia, jak rowniez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskdéw z niego wynikajacych i nie
dajacych sie pogodzi¢ z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym, a w konsekwencji przyjecie,
ze zachowanie powoda nie stanowi razacej niewdzieczno$ci wobec ojca oraz ze stan majatkowy pozwanego nie ulegl
zmianie i pozwala na wykonanie darowizny, naruszenie art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego ekonomisty na okoliczno$é¢ zysku lub straty spoéiki (...) Sp. z o0.0. Sp.k. i w konsekwencji
dokonanie oceny majatku powoda w oparciu o aktywa tej spolki z pominieciem pasywoéw oraz naruszenie art.
328 § 2 k.p.c. polegajace na sporzadzeniu zaskarzonego wyroku w sposéb nie odpowiadajacy wymogom prawa, w
szczego6lnosci niedostatecznym omoéwieniu podstawy prawnej rozstrzygniecia. W konkluzji pozwany wnosil o zmiane
zaskarzonego wyroku przez oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztéw procesu za obie instancje,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Powdd wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny, stanowiacy podstawe zaskarzonego wyroku, zostal przez sad I instancji ustalony poprawnie i Sad
Apelacyjny ustalenia te przyjmuje za wlasne i czyni je podstawa swego orzeczenia.

W pierwszej kolejnoéci dostrzec nalezy, ze sad I instancji jednoznacznie wskazal, Zze mienie stanowiace o poziomie
zamozno$ci pozwanego stanowi badZ to jego wlasnosé¢, badz tez wlasnosé spolek, ktorych jest on wspolnikiem.
Nie jest wiec zasadny zarzut pominiecia faktu, iz nieruchomosci nie stanowiag wlasnosci pozwanego. Nie bylo tez
zaprzeczone przez pozwanego, ze z nieruchomosci tych korzysta on czy to bezposrednio, czy tez dochody z tych
nieruchomoé$ci sg pobierane przez spolke (...) Sp. z o.0. Sp. k. Fakt bezposéredniego korzystania z niektérych
spoérod tych nieruchomosci (chociazby przez fakt zamieszkiwania przez pozwanego) oraz okoliczno$é, ze pozwanemu
przystuguje 90% udzialéw w spotce bedacej wlascicielem nieruchomoscei, co do ktérych sad I instancji czynil ustalenia
oceniajac jego stan majatkowy, w sposdb oczywisty musi by¢ uwzgledniany przy ocenie, czy wykonanie darowizny
moze nastapi¢ bez uszczerbku koniecznego utrzymania darczyncy. Jakkolwiek pozwany usilowal wykazaé, ze stan



wyzej wymienionej spolki jest zly i wnioskowal na te okoliczno$¢ dowdd z bieglego ekonomisty, to jednak zgodzi¢ sie
nalezy z sadem I instancji, ze ewentualne przeprowadzenie takiego dowodu i wykazanie zgodnie z wnioskiem zlego
stanu gospodarczego spoiki (...) Sp. z 0.0. Sp. k. nie mialoby znaczenia dla rozstrzygniecia. Po pierwsze niespornym w
sprawie bylo, ze do spdlki tej naleza liczne nieruchomoéci wskazane przez sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Oczywistym jest zatem, ze udzialy w tej spolce, nawet gdy jej dzialalno$¢ aktualnie przynosilby straty, musza
mieé znaczng warto$¢. Jednakze nawet przyjecie za udowodnione, ze udzialy te maja znikomg warto$¢, a spolka ta
generuje straty, nie daloby podstawy do uznania za udowodniony stanu majatkowego pozwanego uniemozliwiajacego
zaspokojenie przez niego jego usprawiedliwionych potrzeb. Nie jest kwestionowane w apelacji, ze pozwany posiada
udzialy takze w innych spotkach prawa handlowego. Pozwany nie oferowal zadnych dowodéw na okolicznosé stanu
tych spoélek, w szczegolnosci czy przynosza one dochody oraz jaka jest warto$¢ jego udzialdbw w nich i czy ich
ewentualne zbycie mogloby umozliwié pozwanemu wykonanie darowizny przy zachowaniu mozliwosci zaspokojenia
usprawiedliwionych potrzeb. Tymczasem ciezar dowodu wystgpienia przestanki z art. 896 k.c. zgodnie z art. 6 k.c.

spoczywal na pozwanym.

Oceniajgc zeznania $wiadka I. M. sad I instancji wskazal, ze nie dal im wiary co do mozliwosci finansowych
pozwanego odnos$nie wykonania umowy darowizny, w tym braku skladnikow majatkowych, ktére moglyby postuzy¢
na ewentualne pokrycie darowizny. Taka ocena zeznan tego $wiadka znajdowala uzasadnienie nie tylko we wskazanej
przez sad I instancji ich sprzeczno$ci z zeznaniami samego pozwanego, wskazujacymi na wysoki poziom jego zycia, ale
takze w wyzej wskazanej argumentacji dotyczacej majatku pozwanego. Istotnie natomiast sad I instancji nie odni6st
sie do twierdzen tego $wiadka, iz obecny poziom zycia pozwanego w znacznej cze$ci wynika z przyczyniania sie do jego
utrzymania przez jego obecna malzonke, jakkolwiek sad nie uznal tez tych twierdzen za niewiarygodne. Przyczyniajac
sie w taki sposdb do utrzymania meza Swiadek realizuje tylko swdj obowiazek wynikajacy z art. 27 k.r. i op., a skoro
jest to obowigzek ustawowy, to nie mozna go pomingé przy ocenie mozliwoSci zaspokojenia usprawiedliwionych
potrzeb, o ktérych mowa w art. 896 k.c. Jednak trzeba tez mie¢ na uwadze, ze zaspokojenie usprawiedliwionych
potrzeb w rozumieniu art. 896 k.c. nie jest tozsame z utrzymaniem dotychczasowego, bardzo wysokiego poziomu zycia.
Nie budzi za$ watpliwosci, ze przy znacznym majatku pozwanego, niezaleznie czy chodzi o nieruchomosci, czy tez o
udzialy w spdtkach prawa handlowego, wykonanie darowizny w kwocie 100.000 zl mogloby co najwyzej doprowadzic
do pewnego zmniejszenia tego majatku, ale w wyniku tego poziom zycia pozwanego nie obnizylby sie na tyle, ze
zagrazaloby to mozliwo$ciom zaspokojenia jego usprawiedliwionych potrzeb i to nawet przy pominieciu pomocy zony
w utrzymaniu dotychczasowego poziomu jego zycia.

W konsekwencji powyzszego nietrafne sg tak zarzuty dotyczace oceny dowodéw i ustalen faktycznych w odniesieniu
do przeslanek z art. 896 k.c., jak tez zarzut naruszenia tego przepisu.

Odnoszac sie do zarzutu blednych ustalen faktycznych dotyczacych zachowania powoda wobec pozwanego oraz
zarzutu naruszenia art. 898 § 1 k.c. zauwazy¢ trzeba, ze skarzacy w istocie nie kwestionuje samych ustalen sadu,
ale wysnute z nich wnioski, iz ustalone zachowanie powoda nie stanowi jego razacej niewdzieczno$ci. Podniesienie
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. zawsze musi sie wigza¢ z polemika z dokonang przez sad ocena zebranego
materialu i wymaga jednoznacznego wskazania, ktére z dowodéw zostaly przez sad wadliwie ocenione, na czym polega
blad sadu w tej ocenie, jaka powinna by¢ wlasciwa ocena tych dowodéw i dlaczego. Majac na uwadze, ze zarzut
naruszenia prawa procesowego, aby byl skuteczny, musi wskazywa¢, ze naruszenie to mialo wplyw na tre§é wyroku,
koniecznym jest takze wskazanie, ktore z ustalen faktycznych poczynionych przez sad sa bledne, na czym blad ten
polega i jakie ustalenia, w Swietle zebranego materialu, przy poprawnej jego ocenie, sad powinien poczynié. Zarzut
podniesiony przez apelujacego w odniesieniu do przestanek z art. 898 § 1 k.c. takim wymogom nie odpowiada. W
istocie polemika z zaskarzonym orzeczeniem sprowadza sie do oceny ustalonych faktow w aspekcie, czy ustalone
zachowanie powoda moze zosta¢ uznane za razgco niewdzieczne. Sad Apelacyjny w pelni podziela w tym zakresie
ocene sadu I instancji. Odno$nie dzialan powoda dotyczacych dochodzenia i egzekucji alimentéw od pozwanego
nie sposéb pominaé okolicznoéci, ze dzialania te mialy miejsce w okreSlonej sytuacji, a to wniosek o egzekucje
zostat zlozony, gdy pozwany zalegat z zaplata alimentow, za$ pozew o podwyzszenie alimentow w reakcji na pozew,
ktérym pozwany domagal sie istotnego ich obnizenia. Nie mozna zatem takim dzialaniom przypisywaé zlej woli.



Kluczowym dla oceny przeslanki razacej niewdziecznosci jest jednak okoliczno$é, ze powod jest czlowiekiem bardzo
mlodym, pelnoletnio$¢ osiggnal w 1994 r., na nieco ponad dwa miesiace przed wytoczeniem powo6dztwa w obecnie
rozpoznawanej sprawie, ze jego charakter i postawy wobec rodzicow byly ksztaltowane podczas konfliktu miedzy nimi,
trwajacego co najmniej od 2007 r., a zatem gdy miat 13 lat. Nie mozna zatem moéwié o razaco nagannym zachowaniu
powoda, nieufnego wobec ojca i ograniczajacego kontakty z nim, ale raczej o razaco nagannym zachowaniu rodzicow,
ktoérzy w taki sposob uksztaltowali mlodego czlowieka. Ta okolicznoé¢ wyklucza przyjecie razacej niewdziecznoSci
powoda i czyni bezskutecznym odwolanie darowizny.

Sad Apelacyjny nie podziela takze zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnia
wymogi wynikajace z tego przepisu. Stad tylko na marginesie zauwazy¢é mozna, ze gdyby nawet do naruszenia
powolanego przepisu doszlo, to nie mogloby to prowadzi¢ do wzruszenia wadliwie uzasadnionego orzeczenia.

Z powyzszych przyczyn apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 391 § 1 w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. zasadzajac na rzecz
powoda od pozwanego, jako strony przegrywajacej sprawe, kwote odpowiadajacg wynagrodzeniu jego pelnomocnika
w stawce minimalnej stosownie do § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



