Sygn. akt IV U 790/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2022 r.

Sad Okregowy w Rybniku Wydzial IV

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Maria Olszowska
Protokolant: Starszy sekretarz sagdowy Wioleta Potrzasaj

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2022 r. w Rybniku
sprawy z odwolania C. K. (K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spolecznym

na skutek odwolania C. K. (K.)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

7 dnia 28 wrzeénia 2021r. Znak (...)- (...)

oddala odwolanie

Sedzia

Sygn. akt IVU 790/21

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 28.09.2021r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. powolujac sie na art.83
ust.1, art.6 ust.1 pkt.5, art.13 pkt.4, art.12 ust.1 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych
stwierdzil, iz ubezpieczony C. K. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu w okresie od dnia 01.04.2006r. do dnia 28.02.20009r.

Ubezpieczony odwolal sie od powyzszej decyzji i wnidst o jej zmiane poprzez ustalenie, iz w okresie j.w. nie podlegal

ubezpieczeniom spolecznym z tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej. Wskazal, iz naleznosci z tytulu skladek

za ten okres ulegly juz przedawnieniu.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil, co nastepuje:

Odwolujacy C. K. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza w okresie od dnia 01.04.2006r. do
dnia 28.02.20009r. dokonal zgloszenia wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego. Jednoczes$nie zostal zgloszony w tym
okresie do ubezpieczen spolecznych z tytulu zatrudnienia na podstawie umowy o prace nakladcza zawartej z (...) A.
J. (D).

Organ rentowy po przeprowadzeniu postepowania wyja$niajacego decyzja z dnia 08.01.2020r. wylaczyt odwolujacego
z obowigzkowych ubezpieczenn emerytalnego i rentowych oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego w okresie
od 01.04.2006r. do 28.02.2009r. jako osobe wykonujaca prace nakladcza u platnika skladek A. J. wskazujac, ze celem
zawartej umowy o prace nakladcza nie bylo §wiadczenie pracy, lecz zapewnienie sobie drugiego tytulu ubezpieczenia
i mozliwosci odprowadzania niskiej skladki.

C. K. nie odwolatl sie od powyzszej decyzji doprowadzajac do jej uprawomocnienia. Ubezpieczony nie posiada innych
tytulow do objecia ubezpieczeniem w spornym okresie.

Pismem z dnia z dnia 25.03.2020r. Oddzial ZUS poinformowal ubezpieczonego o rozliczeniu konta i sporzadzeniu
dokumentacji rozliczeniowej za miesiagce od 4/2006r. do 3/20009r.

Organ rentowy stwierdzil, iz ubezpieczony w tej sytuacji nie spelnia warunkéw powodujacych wylgczenie z
obowiagzkowych ubezpieczen spolecznych z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej, wobec czego
wydal zaskarzong decyzja z dnia 28.09.2021r.

Powyzsze Sad ustalil w oparciu o akta organu rentowego oraz zeznania ubezpieczonego (k.13).
Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sqad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonego jest bezzasadne.

Jak stanowi bowiem art.6 ust.1 pkt.5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych ( Dz.U.
7 2021r. poz. 423 ze zm.) obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza.

Zgodnie z art.13 pkt.4 tej ustawy osoby te podlegaja ubezpieczeniom od daty rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci
do dnia zaprzestania wykonywania tej dziatalnosci.

Jednocze$nie zgodnie z art.g ust.2 powolanej powyzej ustawy osoba spelniajaca warunki do objecia obowigzkowo
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowym z kilku tytutéw, o ktérych mowa w art.6 ust.1 pkt.2,4-6 i 10 jest objeta
obowigzkowo ubezpieczeniem z tego tytulu, ktéry powstal najwcze$niej. Moze ona jednak dobrowolnie na swoj
wniosek by¢ objeta ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi, takze z pozostalych wszystkich lub wybranych tytulow
lub zmieni¢ tytul ubezpieczenia.

Bezsporne jest, w sytuacji nie kwestionowania tego faktu przez strony postepowania, ze ubezpieczony w okresie
objetym zaskarzong decyzja prowadzil pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza, jak rowniez to, iz wobec tredci decyzji
organu rentowego z dnia 08.01.2020r. nie posiada innych tytuléw do objecia ubezpieczeniem, a tym samym prawa
do wyboru tytulu ubezpieczenia. Zatem nie ulega watpliwosci, iz wobec tresci art. 6 ust.1 pkt.5 powolanej ustawy
powinien by¢ objety obowigzkowymi ubezpieczeniami z tytulu prowadzonej dzialalnosci gospodarcze;.



Nalezy rowniez wskazaé, ze Sad orzeka w granicach zaskarzonej decyzji i zlozonego odwolania. Spér za$ dotyczyl
kwestii podlegania ubezpieczeniom. Zatem zarzuty ubezpieczonego dotyczace przedawnienia naleznych za ten okres
skladek nie dotycza tego postepowania.

Majac powyzsze na uwadze Sad stwierdzil, iz zaskarzona decyzja organu rentowego jest prawidlowa, zatem z mocy
art. 477148 1 kpc oddalit odwotlane jako bezzasadne.

Sedzia



