Sygn. akt VU 155/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Rybniku, V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wieslaw Jakubiec

Sedziowie/Eawnicy: -/-

Protokolant : starszy protokolant sadowy Izabela Niedobecka-Kepa
po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2018 roku w Rybniku

na rozprawie

sprawy T. D.

przy udziale zainteresowanego ./.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o zasilek chorobowy

na skutek odwolania T. D.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 31 marca 2017 roku

syen. (...)

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposoéb, ze przyznaje ubezpieczonemu T. D. prawo do zasitku chorobowego za
okres od 1 grudnia 2016 roku do 20 grudnia 2016 roku po ustaniu ubezpieczenia chorobowego z tytulu zatrudnienia
w O$rodku Szkolenia (...) sp. z 0.0., a takze stwierdza brak obowigzku do zwrotu pobranego zasitku chorobowego,

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R. na rzecz ubezpieczonego kwote 180 z} (sto osiemdziesiagt
zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.
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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 31 marca 2017 roku, znak (...), nr sprawy (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. pozbawit
ubezpieczonego T. D. prawa do zasitku chorobowego za okres od 1 do 20 grudnia 2016 roku oraz zobowiazal go do
zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami w lacznej kwocie 2011,44 zl.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz ubezpieczony we wskazanym okresie wykorzystywal zasilek chorobowy w
sposob niezgodny z przeznaczeniem biorac udzial posiedzeniu Rady Nadzorczej za co otrzymal wynagrodzenie, tym



samym takze wykonujac prace zarobkowa, przez co utracit prawo do zasitku i jest zobowiazany do zwrotu nienaleznie
wyplaconego §wiadczenia. (vide: akta organu rentowego)

W odwolaniu ubezpieczony wnio6st o zmiane zaskarzonej decyzji w caloéci. Podniosl, iz mimo, ze wzial udzial w
posiedzeniu, nie wykorzystywal zwolnienia niezgodnie z przeznaczeniem, gdyz na zwolnieniu widniala adnotacja
»chory moze chodzi¢” a samo posiedzenie trwalo jedynie 40 minut. Co wiecej, jego aktywnos$é¢ byla jednorazowa,
wymuszona okoliczno$ciami (dzialalno$¢ spdélki jest wazna dla miejscowej spolecznosci), a ryczalt, ktory mu
wyplacono, wynosil jedynie 50 zl i wyplacano go niezaleznie od tego, czy bral udzial w posiedzeniach czy tez nie. (vide:
k. 2-8)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie podtrzymujac wezeéniejsze twierdzenia. (vide k:
15-16)

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony T. D. od 24 sierpnia 2015 roku do 30 listopada 2016 roku zatrudniony byl w firmie Oérodek Szkolenia
(...) Sp. z 0.0. w J.. W okresie m. in. od 29 do 30 listopada 2016 roku byl niezdolny do pracy z powodu choroby, w
zwiazku z czym zaklad pracy za ten okres dokonal wyplaty wynagrodzenia za okres choroby.

Dowdd: §wiadectwo pracy, zaswiadczenie platnika skladek — akta organu rentowego

W zwiazku z tym, iz zwolnienie chorobowe zostalo wystawione na okres od 29 listopada do 20 grudnia 2016 roku,
Osrodek Szkolenia (...) Sp. z0.0. wJ., po ustaniu zatrudnienia przekazal druk zwolnienia oraz zas§wiadczenie platnika
skladek do ZUS. Ubezpieczony celem otrzymania zasitku zlozyl o§wiadczenie z dnia 14 grudnia 2016 roku. Zaktad
Ubezpieczen Spolecznych wyplacil ubezpieczonemu zasilek chorobowy za okres od 1 do 20 grudnia 2016 roku w
wysoko$ci 2011,44 zk.

Dowod: zwolnienie lekarskie na druku (...), zaSwiadczenie platnika skladek, os§wiadczenie ubezpieczonego — akta
organu rentowego, okoliczno$ci bezsporne co do wyplaty i wysoko$ci zasitku

W trakcie orzeczonej niezdolno$ci do pracy, 1 grudnia 2016 roku ubezpieczony uczestniczyl w trwajacym okolo
30 minut posiedzeniu Rady Nadzorczej (...) Sp. z o.0. w likwidacji w J. (dalej zwanej (...)), podczas ktoérego
poruszano kwestie podzialu majatku likwidowanej sp6lki. Celem (...) bylo zagospodarowanie terenéw likwidowanych
kopaln i obszaréw poprzemystowych oraz pobudzenie aktywno$ci mieszkancéw i zmniejszenie bezrobocia. Tytutem
czlonkostwa w Radzie Nadzorczej ubezpieczony otrzymywat ryczalt miesieczny w wysokos$ci 50 zl. Ryczalt niniejszy
byl niezalezny od ilo$ci odbytych posiedzen i obecno$ci na nich.

Dowdd: odpowiedz (...) z 24 stycznia 2017 roku — akta organu rentowego, protok6t Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Wspo6lnikdéw Spolki (...) z 29 marca 2016 roku k. 10-13, wydruk strony internetowej k. 14, zeznania §wiadka P. W. k.
38-38v, przestuchanie ubezpieczonego k. 26v-27

Uczestnictwo ubezpieczonego w posiedzeniu nie spowodowalo pogorszenia sie stanu zdrowia ubezpieczonego.
Ubezpieczony miat lekki rzut choroby. Stan zdrowia ubezpieczonego po odbytym posiedzeniu byl taki sam jak i przed,
co potwierdzaja wpisy w jego kartotece.

Dowod: dokumentacja medyczna k. 44, opinia bieglego z zakresu gastroenterologii J. K. k. 41-42

Decyzja z dnia 31 marca 2017 roku, znak (...), nr sprawy (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R. pozbawil
ubezpieczonego T. D. prawa do zasitku chorobowego za okres od 1 do 20 grudnia 2016 roku oraz zobowiazal go do
zwrotu nienaleznie pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami w lacznej kwocie 2011,44 zi. W uzasadnieniu
organ rentowy wskazal, iz ubezpieczony we wskazanym okresie wykorzystywal zasilek chorobowy w spos6b niezgodny
z przeznaczeniem biorac udzial posiedzeniu Rady Nadzorczej za co otrzymal wynagrodzenie, tym samym takze



wykonujac prace zarobkowa, przez co utracil prawo do zasilku i jest zobowiazany do zwrotu nienaleznie wyplaconego
$wiadczenia.

Dowod: decyzja ZUS z dnia 31 marca 2017 roku, znak (...), nr sprawy (...) — akta organu rentowego

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci ww.
dokumentow, ktérych prawdziwos$ci strony nie kwestionowaly, w oparciu o dowod z opinii bieglego z zakresu
gastroenterologii J. K., do ktorej strony nie wnosily zastrzezen oraz w oparciu o dowod z zeznan $wiadka P. W. i z
przestuchania stron ograniczony do przestuchania ubezpieczonego, ktéry wraz z pozostalymi dowodami tworzy spdjny
ilogiczny obraz przedstawiajacy stan faktyczny sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jak stanowi przepis art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia
spotecznego w razie choroby i macierzynistwa (Dz.U. z 2010 r. Nt 77, poz. 512 j.t. ze zm.) zasitek chorobowy przystuguje
ubezpieczonemu, ktéry stal sie niezdolny do pracy z powodu choroby w czasie trwania ubezpieczenia chorobowego.

Zgodnie z tredcig art. 17 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa z dnia 25 czerwca 1999 r. (Dz.U. z 2017 r. poz. 1368 ze zm.) ubezpieczony wykonujacy w okresie
orzeczonej niezdolnoéci do pracy prace zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposéb niezgodny z
celem tego zwolnienia traci prawo do zasitku chorobowego za caly okres tego zwolnienia.

Z przepisu tego wynikaja dwie niezalezne przestanki utraty prawa do zasitku: 1) wykonywanie pracy zarobkowej w
okresie niezdolno$ci do pracy; 2) wykorzystanie zwolnienia w spos6b niezgodny z jego celem. Do utraty prawa do
zasitku wystarczy zaistnienie jednej z nich (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 03-03-2010, sygn. III UK 71/09).

Zgodnie z utrwalong linia orzecznicza, wykonywanie (kazdej) pracy zarobkowej, niezaleznie od jej wplywu na stan
zdrowia ubezpieczonego, stanowi samodzielng przeslanke utraty prawa do zasitku chorobowego (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2013 r., sygn. I UK 606/12). Jednakze, do wypelnienia przestanek z art. 17 ust.
1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i
macierzynstwa (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 159 ze zm.) nie dochodzi gdy byly to zachowania o charakterze incydentalnym,
sporadycznym, wymuszone okoliczno$ciami (tak np. - postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25-01-2016, sygn. 111
UK 82/15). Co wiecej, jak orzekl 6 lutego 2014 roku Sad Najwyzszy w sprawie o sygn. IT UK 274/13, wykonywanie przez
przedstawiciela Skarbu Panistwa czynno$ci czlonka rady nadzorczej w "realizujacej misje publiczng Telewizji (...) SA
(art. 21 ust. 1-3 ustawy z dnia 29 grudnia 1992 r. o radiofonii i telewizji, t.j. Dz.U. z 2011 r. Nt 43, poz. 226 ze zm.) nie
stanowi pracy zarobkowej w rozumieniu art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (t.j. Dz.U. z 2014 r. poz. 159). Dodatkowo, nie moze
by¢ uznany za prace zarobkowa w rozumieniu art. 17 ust. 1 ustawy z 25.6.1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z
ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa (t.j. Dz.U. z 2005 r. Nt 31, poz. 267 ze zm.) ryczalt za udzial
w posiedzeniach rady nadzorczej spbldzielni mieszkaniowej stanowiacy forme spotecznej dziatalnoéci niektérych jej
czlonkéw (zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2009 r., sygn. I UK 140/09).

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe, ubezpieczony 1 grudnia 2016 roku uczestniczyl w
posiedzeniu Rady Nadzorczej (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w J. (dalej zwanej (...)). Uczestnictwo to bylo jednorazowe i
incydentalne. Co wiecej, wymuszone bylo okoliczno$ciami, gdyz podczas niego poruszano kwestie podzialu majatku
likwidowanej spo6lki a istnialo niebezpieczenstwo, ze nie zostanie osiggniete quorum. Dodatkowo, celem (...)
bylo zagospodarowanie teren6w likwidowanych kopali i obszaréw poprzemystowych oraz pobudzenie aktywnoSci
mieszkancow i zmniejszenie bezrobocia. Spotka realizowata pewna misje, a dzialalno$é ubezpieczonego, w polaczeniu
z niskim, niezaleznym od obecno$ci ryczaltem w kwocie 50 zt uznac¢ nalezy za dzialalno$¢ o charakterze spolecznym
(a nie zarobkowym). Wnioskujac, ubezpieczony biorac udzial w posiedzeniu dnia 1 grudnia 2016 roku nie wykonywat



pracy zarobkowej. W zwiazku z powyzszym zaistnial obowiazek rozpatrzenia, czy ubezpieczony biorac udzial w
powiedzeniu wykorzystat zwolnienie od pracy w sposéb niezgodny z celem tego zwolnienia.

Celem zwolnienia jest z pewnoS$cig odzyskanie zdrowia. Jak ustalil Sad w oparciu o opinie bieglego z zakresu
gastroenterologii J. K., bedacego specjalista w dziedzinie schorzen, na ktore cierpi ubezpieczony, uczestnictwo
ubezpieczonego w posiedzeniu nie spowodowalo pogorszenia sie stanu zdrowia ubezpieczonego. Ubezpieczony mial
lekki rzut choroby. Stan zdrowia ubezpieczonego po odbytym posiedzeniu byt taki sam jak i przed, co potwierdzaja
wpisy w jego kartotece. Tak wiec, nie wykorzystal zwolnienia lekarskiego w sposéb niezgodny z jego celem.

Skoro nie zaistniala zadna z przeslanek utraty prawa do zasilku, ubezpieczony otrzymal go zasadnie a wyplacone
Swiadczenie nie jest Swiadczeniem nienaleznym.

Majac na uwadze powyzsze Sad, dzialajac na podstawie art. 477'4 § 2 kpe, zmienil zaskarzong decyzje w caloéci
przyznajac ubezpieczonemu prawo do zasilku chorobowego za sporny okres oraz zwalniajac ubezpieczonego z
obowiazku zwrotu pobranego zasitku chorobowego wraz z odsetkami.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz bledne jest stanowisko organu rentowego, ktory uwaza, iz odsetki od pobranego
Swiadczenia, w my$l tego przepisu biegna od dnia wyplaty nienaleznego $§wiadczenia.

O kosztach zastepstwa procesowego stron orzeczono na mocy art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za
wynik sprawy oraz na podstawie § 9 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych, w brzmieniu obowiazujacym w dacie wszczecia postepowania. Organ
rentowy przegral spor, wobec czego winien zwr6ci¢ na rzecz ubezpieczonego koszty zastepstwa procesowego w kwocie
180zl



