Sygn. akt IVRC 10/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2017r.

Sad Rejonowy w Rybniku, Wydzial IV Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Majwald — Lasota

Protokolant: Monika Rosa

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2017r., w R.

na rozprawie

sprawy z powoédztwa maloletniej P. R. dzialajqcej przez matke B. R.
przeciwko A. R.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powodztwa wzajemnego A. R.

przeciwko maloletniej P. R. dzialajgcej przez matke B. R.
o obnizenie alimentéw i uchylenie deputatu weglowego
1. oddala powddztwo maloletniej P. R.,

2. uchyla obowigzek alimentacyjny A. R. wzgledem maloletniej P. R. w zakresie 2 ton wegla rocznie, ustalony w wyroku
Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodek (...) w R. z 18 sierpnia 2014 roku, sygn. akt IT RC 537/14 z dniem 1 stycznia
2017 roku,

3. oddala powbdztwo A. R. w pozostalym zakresie,
4. koszty postepowania w sprawie uznaje za uiszczone w caloéci oplata stosunkowa.

Sygn. akt IV RC 10/17

UZASADNIENIE

Maloletnia powodka, a zarazem pozwana wzajemna (dalej jako powodka lub uprawniona), domagala sie podwyzszenia
alimentow ustalonych w wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. z 18 sierpnia 2014 roku, w sprawie
o sygnaturze akt IT RC 537/14, z 800 zl miesiecznie do 1250 zl miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu.

W odpowiedzi na powddztwo wzajemne matka powddki wniosla o jego oddalenie.

W uzasadnieniu obu stanowisk, podkreslano, ze wraz z uplywem lat koszty utrzymania uprawnionej wzrosly, co
uzasadnia wylacznie podwyzszenie dotychczasowych §wiadczen. Za zwiekszonymi potrzebami dziecka, zdaniem
pierwotnej strony powodowej, ma przemawiaé zaréwno jego naturalny rozwoj, rozpoczecie edukacji szkolnej, a takze
powstanie nowej pasji maloletniej jaka jest jazda konna. (k. 3-5, 110)



Pozwany — powod wzajemny (dalej jako pozwany lub zobowiazany), w odpowiedzi na zadanie corki domagal sie
oddalenia jej powddztwa, a zarazem wniost o obnizenie dotychczasowych alimentéw z 800 zt do 650 zl miesiecznie i
uchylenie obowiazku dostarczania rownowartoéci dwdch ton wegla rocznie.

Uzasadniajac swoje stanowisko procesowe, ojciec dziecka podniosl, iz jego sytuacja materialna na przestrzeni
ostatnich lat ulegla pogorszeniu, a to za sprawa kondycji finansowej w branzy gorniczej. Jak podkreslil pozwany, jego
dodatkowe przywileje placowe, tj. 14-sta pensja oraz deputat weglowy, zostaly tymczasowo wstrzymane, co ma realne
przelozenie na comiesieczng pensje. Ponadto wskazano, ze wydatki zobowiazanego od 2014 roku wzrosly, albowiem
wynajat on odrebne mieszkanie, gdzie przeprowadzil sie wraz z obecna zona.

(k. 72-82, 110)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia powddka jest corka pozwanego i B. R.. Malzefistwo rodzicéw dziecka zostalo rozwigzane przez rozwdd,
mocg wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach Os$rodek (...) w R. z 18 sierpnia 2014 roku, w sprawie o sygnaturze akt
IT RC 537/14. W wyroku rozwodowym uregulowano kontakty ojca z cérka, a kosztami utrzymania dziecka obcigzono
obojga rodzicow, zasadzajac od pozwanego alimenty w wysokoSci 800 zl miesiecznie. Zobowigzany w cytowanym
orzeczeniu zostal ponadto obcigzony obowiazkiem dostarczania corce corocznie rownowartoéci dwbch ton wegla.

Maloletnia powddka miala wéwcezas 6 lat. Do wrzeénia 2014 roku kontynuowata edukacje przedszkolna. Z uwagi na
zdiagnozowane u niej wowczas obnizone napiecie mie$niowe, uprawniona korzystala z odplatnych rehabilitacji.

Powodka wraz z matka i jej nieformalnym partnerem mieszkala w domu jednorodzinnym dziadkéw macierzystych.
Nieruchomo$¢ byta wyposazona w oddzielne liczniki energii elektrycznej oraz wody. Dom byl ogrzewany weglem,
ktérego potrzeba bylo 6-7 ton rocznie. Pozwany juz wowczas przekazywal corce rownowarto$é dwoch ton opatu.
Rachunki za wode i energie elektryczna, jakie obcigzaly strone powodowa, to okolo 250 zl miesiecznie.

Pozostale koszty utrzymania maloletniej przedstawialy sie wowczas nastepujaco:
- wyzywienie 600 zl,

- wydatki przedszkolne 200 zl,

- §rodki czystosci 70 zl,

- odziez i obuwie 250-350 zl,

- rehabilitacja 200 zl,

- rozrywka, zabawki i inne 200-300 zl,

- koszty dojazdow 100 zlk.

Majac na wzgledzie powyzsze wyliczenia oraz udzial powodki w 6wcezesnych kosztach uzytkowania domu (bez
wydatkow na opal), caloé¢ potrzeb materialnych dziecka ksztaltowala sie na poziomie 1800 zl miesiecznie. Matka
maloletniej w pelni godzila sie

7z zaproponowang wowczas przez pozwanego kwota 800 zt alimentow.

B. R. miala w tym czasie 34 lata. Pracowala jako pomoc nauczyciela, osiggajac dochdd rzedu 1400-1500 zl netto
miesiecznie. W dacie ustalenia ostatnich alimentow splacala ona pozyczke zakladowa, ktorej dwczesna rata wynosilta
140 zl.

Pozwany w 2014 roku mial 33 lata i byl osoba ogo6lnie zdrowa. Pracowal na kopalni, jako cie$la gorniczy. Jego 6wczesne
dochody okreslono w sprawie rozwodowej na kwote 4000 zl netto miesiecznie, wliczajac w to wszelkie przywileje



placowe (w tym: 14-sta pensje oraz deputat weglowy). Dochdd pozwanego w zeznaniu rocznym za 2014 rok wyniost
85 360,30 zL. W 2013 roku (przed rozwodem) byla to z kolei kwota 92 007,69 zl.

Pensja pozwanego juz wéwczas byla obcigzona dobrowolnymi skladkami na zwiazki zawodowe, dodatkowe
ubezpieczenie oraz wkladami na tzw. kase zapomogowo-pozyczkows.

Ojciec powddki do pracy dojezdzal okoto 20 km w jedng strone. Na paliwo wydatkowal w tym czasie 500 z} miesiecznie.

Zobowigzany mieszkal woéwczas z babcig w domu chrzestnej. Ponosit wylacznie wydatki zwigzane z tzw. oplata
$mieciowa tj. 9 zl miesiecznie. Pozostale wydatki pozwanego w 2014 roku ustalono na nastepujacym poziomie:

- wyzywienie 800 zl,

- §rodki czystoéci 90 zl,

- odziez i obuwie 100 zi,

- telefon okolo 20 z1,

- wypoczynek i rozrywka 330-420 7 (tj. 4000-5000 z} rocznie).

Suma kosztéw utrzymania pozwanego, z uwzglednieniem powyzszych wyliczen, siegala niespelna 1900 zl miesiecznie.
Zobowiazany w dacie rozwodu utrzymywal staly i regularny kontakt z corka.

Dowdd: akta II RC 537/14, a zwlaszcza 6wczesne przestuchanie stron k. 53, wyrok k. 54, obecne przestuchanie
pozwanego i matki maloletniej powodki k. 110-112, zas§wiadczenia z urzedu skarbowego k. 85-86.

Powddka ma obecnie 9 lat, jest uczennicg I1I klasy szkoly podstawowe;j. Nie uczeszcza juz na rehabilitacje. Choruje
wylgcznie sezonowo (3-4 razy w roku), przyjmujac regularnie preparaty na odporno$¢. Wymaga noszenia okularow,
ktorych coroczny koszt siega 400 zl.

Uprawniona w dalszym ciggu mieszka z matka i jej partnerem. Rodzina w ostatnich latach nie zmieniala miejsca
zamieszkania, korzystajac nadal z nieruchomosci nalezacej do dziadkéw macierzystych dziecka.

Wydatki mieszkaniowe obcigzajace jedna osobe to aktualnie okolo 180 zl miesiecznie,
awtym:

- energia elektryczna okolo 40 zl (zmiarkowano ten wydatek majgc na wzgledzie liczbe oséb (3) oraz dostarczone
rachunki, z ktérych wynika, ze odplatnosé jest dokonywana co dwa miesigce i oscyluje w granicach 236,39 zl — 295,02
zb);

- woda 60 z},

- gaz 30z,

- internet 30 zl,

- wywo0z $mieci 20 zl.

Strona powodowa nie wykazala wydatkow na opal, ktoére obcigzalyby maloletnig, albowiem pozwany w dalszym ciagu
przekazywal na rzecz corki rownowarto$¢ dwoch ton wegla rocznie.



Uwzgledniajac aktualng cene wegla, tj. okolo 600 zl za tone, wydatki mieszkaniowe obciazajace powodke wzrosltyby
o okolo 100 zl miesiecznie, w przypadku uchylenia obowiazku cigzacego dotychczas na pozwanym, co wskazywaloby
na laczny wydatek mieszkaniowy rzedu 280 zl miesiecznie.

Dziadek powodki nie pobiera juz deputatu weglowego.

Uprawniona interesuje sie aktualnie jazdg konng. Sfinansowanie tych zajec¢ i zakup odpowiedniej odziezy to koszt 230
zl miesiecznie. Pozwany wyrazil zgode na to, aby corka korzystala z tej formy sportu (rozrywki).

Pozostale aktualne wydatki maloletniej to:

- wyzywienie 450 zl,

- wydatki szkolne tj. skladka na komitet (90 zl rocznie), zajecia taneczne (50 zl miesiecznie), ubezpieczenie (65 zt
rocznie), przybory i inne (okolo 60-100 zl w rozliczeniu miesiecznym) — lacznie okolo 200 zl,

- §rodki czystosci 70 zl,
- odziez i obuwie 200 zl,
- koszty leczenia ewentualnych zachorowan, profilaktyki i zakupu okularéw 100 zi,

- organizacja letniego i zimowego wypoczynku okolo 80 zt (tj. 970 zl rocznie, a w tym 2 x po 450 z tzw. wakacje w
siodle),

- organizacja urodzin okoto 20 7l (j. 260 zt rocznie),
- koszty dojazdéw 100 zl.

Suma aktualnych potrzeb powo6dki to okolo 1700 zl. Do niektérych wydatkéow dziecka dokladaja sie dziadkowie
ojczySci maloletnie;j.

Matka powodki ma obecnie 37 lat. W dalszym ciggu pracuje zarobkowo, a jej aktualny dochdd siega 1870-1920 z}
netto miesiecznie (w tym 13-sta pensja). Matka uprawnionej splaca obecnie trzy zobowigzania finansowe: pozyczke
zaciagnieta przed trzema laty, ktorej rata wynosi 114 zl; pozyczke zakladowa w racie po 240 zl oraz kredyt w A.
Banku z rata 300 zt miesiecznie. Wiekszo$¢ pozyskanych §rodkow zostala przeznaczona na: remont lazienki, wymiane
kaloryferow oraz zakup brakujacego opatu.

Pozwany ma aktualnie 36 lat, nadal jest osoba ogélnie zdrowa. W ostatnich latach nie zmienial miejsca pracy.
Przywileje ptacowe zobowigzanego, tj. 14-sta pensja i ekwiwalent weglowy, zostaly tymczasowo wstrzymane, co mialo
przelozenie na jego catoroczny dochdéd. W 2015 roku wyplacono mu po raz ostatni 14—sta pensje oraz ekwiwalent
weglowy, ktory wyni6st wowezas 3 600 zt. Dochody pozwanego w 2015 roku wyniosly lacznie 79 074,64 zt. Zgodnie z
zaswiadczeniem pracodawcy (k. 83), po odjeciu 14-stej pens;ji, pozostale dochody

z 2016 roku w przeliczeniu miesiecznym ksztaltuja sie na poziomie 4 300 zl netto. Dobrowolne potracenia z pens;ji
pozwanego sa niemalze niezmienne.

Ojciec powddki nadal dojezdza do pracy samochodem, z silnikiem diesla. Srednie spalanie pojazdu to 8 litréw na 100
km. Uwzgledniajac cene oleju napedowego (okolo 4,70 zl/1), liczbe przebytych dziennie kilometréw (40) oraz $rednia
liczbe dni pracy (22) — pozwany na sam dojazd do pracy wydatkuje okolo 350 zI miesiecznie. Dodatkowo dojezdza
kilka razy w miesigcu na basen (pokonujac 60 km tygodniowo) oraz z cérka na zajecia

z jazdy konnej. Suma wydatkéw na paliwo zobowigzanego to 650 zl miesiecznie. Eksploatacja pojazdu, tj. jego
cykliczne naprawy, ubezpieczenie i przeglad, to dodatkowy wydatek rzedu 160 zt miesiecznie (tj. 2000 zl rocznie).



Pozwany zawarl nowy zwigzek malzenski. Wspdlnie z zonga wynajal mieszkanie. Cze$¢ oplat lokalowych obcigzajacych
zobowigzanego to 750 zl miesiecznie, a w tym: 630 z} czynsz, 50 zl energia elektryczna, 20 zt gaz, abonament TV 45 z}
oraz ubezpieczenie okoto 6 zl (1j. 70 zl rocznie). Pozwany wspdlnie z malzonka maja w planach zaciggniecie kredytu
mieszkaniowego, ktérego rata wynosilaby 1700-2000 zl miesiecznie. Malzonka zobowigzanego jest w 8 tygodniu ciazy.

Pozostale aktualne wydatki ojca powodki to:

- wyzywienie 850 zl,

- §rodki czystosci 90 zl,

- odziez i obuwie 150 zl (tj. 1800 zl rocznie),

- koszty ewentualnego leczenia i wizyt stomatologicznych 40 zt (tj. 500 zl rocznie),
- telefon 20 zi,

- karnet na basen 50 zl (okolo 600 zl rocznie),

- organizacja wypoczynku okolo 230 z} (j. co najmniej 2700 zt rocznie).

Zobowigzany nadal spotyka sie regularnie z cérka, zazwyczaj w tygodniu oraz weekendy. Nie egzekwowat dotychczas
kontaktéw w zakresie wakacji lub ferii. Ojciec powodki stara sie atrakcyjnie spedzac z corka czas, zabierajac ja do
figloraju, na basen i inne. Organizuje dla niej takze odrebne urodziny. Koszt pobytu maloletniej u ojca to okolo
300-350 zl miesiecznie.

Suma wykazanych potrzeb i zobowiazan pozwanego siega aktualnie kwoty 3300 zl miesiecznie. Zobowigzany nie
posiada oszczedno$ci. Jest wspotwlascicielem trzech samochodéw, w tym pojazdu marki M. z 2003 roku, ktory
uzytkuje.

Dowdd: przestuchanie pozwanego i matki maloletniej powodki k. 110-112, 170v, za§wiadczenia z urzedu skarbowego
k. 87, zaswiadczenia pracodawcy, paski wynagrodzen k. 9-26, 68-70, 83-84, 107-108, 167, rachunki, potwierdzenia
wplat, przelewy i wyciagi z kont k. 27-44, 99-101, 115, 119-157, 159-162 zaswiadczenie szkoly k. 67, umowa najmu k.
88-95, polisa ubezpieczeniowa k. 96-98, kserokopie dowodow rejestracyjnych k. 116-118, informacje o udzielonych
pozyczkach k. 163, zaswiadczenie lekarskie k. 168 .

Sad odméwil cze$ciowo wiary zeznaniom matki matoletniej w zakresie tego z kim mieszkala w dacie ustalenia ostatnich
aliment6w. Obecnie B. R. zeznala, ze

w czasie rozwodu nie mieszkala z partnerem, co pozostaje w opozycji do zarejestrowanego

w czasie rozprawy rozwodowej przeshuchania (k. 53 akt II RC 537/14 - 00:18:22). Pozostaly material dowodowy, w
tym wyjasnienia matki powddki w pozostalej czeSci i wyjasnienia pozwanego, uznano zasadniczo za spdjny, logiczny i
wzajemnie sie uzupelniajacy. Jako taki w pelni zastugiwal na wiare i stanowil podstawe dokonanych przez sad ustalen.
Niektore kwoty podawane przez strony wymagaly czeSciowego doprecyzowania w oparciu

o dolaczone do akt sprawy dokumenty, ktorych autentycznoéci nie kwestionowano.

Strony nie skladaly dalszych wnioskéw dowodowych, a Sad uznal sprawe za merytorycznie wyjaéniona.
Sad zwazyl, co nastepuje .

Zgodnie z trescig art. 133 § 1 kro, kazdy z rodzicow obowigzany jest do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktodre nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania



i wychowania. Treéc¢ art. 138 kro stanowi, Ze w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Ustalenie, czy nastgpila zmiana stosunkéw, o ktérych mowa w art. 138 kro
nastepuje natomiast poprzez poréwnanie stosunkdéw obecnych z warunkami i okoliczno$ciami istniejacymi weze$niej,
podczas ustalania wysoko$ci poprzednich alimentow. Zakres $wiadczen alimentacyjnych ustawodawca okreslil z kolei
w art. 135 § 1 kro, uzalezniajac go od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od mozliwosci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego.

Nalezy jednak pamietaé, ze gorny pulap $wiadczen alimentacyjnych beda wyznaczaly kazdorazowo mozliwosci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego i to nawet w sytuacji, gdyby nie zaspokajaly one w pelni usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego (poruszone

w wyroku Sgdu Najwyzszego z 20 sierpnia 1972 roku, ITII CRN 470/71, Gazeta (...)

iPenitencjarna 1972, nr 9). Podkreslenia jednak wymaga, ze nawet w trudnej sytuacji materialnej rodzicow nie zwalnia
to ich od obowigzku $wiadczenia na potrzeby dzieci, poniewaz rodzice zobowigzani sg dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet
bardzo szczuplymi dochodami, chyba ze takiej mozliwosci sg w ogble pozbawieni, co zwigzane jest bezpos$rednio
wlasnie

z zasada réwnej stopy zyciowej rodzicow i dzieci (tak w wyroku Sad Najwyzszy z 24 marca 2000 roku, sygn. akt I
CKN 1538/99).

W $wietle powyzszych ustalen faktycznych i zwazen prawnych, wylacznie jedno

z zadan zobowigzanego okazalo sie by¢ uzasadnione, podczas gdy pozostale powoddztwa nie zaslugiwaly na
uwzglednienie. Obecnie mamy do czynienia z odmiennym stanem faktycznym, anizeli przed trzema laty. Zmiany
stosunkéw miedzy stronami nastgpily zaré6wno na plaszczyZnie ich usprawiedliwionych potrzeb, jak i mozliwos$ci
zarobkowych. Sa to jednak modyfikacje, ktére nie przemawiaja ani za podwyzszeniem, ani za obnizeniem
dotychczasowych alimentow, a jedynie za uchyleniem obowiazku przekazywania réwnowartoSci dwoch ton wegla
rocznie.

Strona powodowa domagala sie podwyzszenia alimentéw z 800 zl do 1250 zl miesiecznie, powolujac sie przy tym
na wzrost kosztow utrzymania maloletniej uprawnionej. Jak ustalono, wydatki powddki w 2014 roku byly wyzsze
i siegaly ponad 1800 zl miesiecznie, a to z uwagi na wysokie koszty wyzywienia i rehabilitacji. Obecnie wydatki te
nieznacznie zmalaty (o okolo 100 z1) i siegajg okolo 1700 zl. Uwzgledniono przy tym wszystkie potrzeby wykazane przez
strone powodowg oraz wydatki na zakup dwoch ton wegla rocznie, ktérych matka powédki w zestawieniu kosztow
nie przedstawila. Matka dziecka sama przyznala, ze obecnie mniej wydaje na wyzywienie, a koszty profilaktyki i

leczenia ewentualnych zachorowan oraz zakupu okularéw, sa mniejsze, anizeli wydatki jakie ponoszono w 2014 roku
na rehabilitacje schorzen dziecka. Wobec obnizonych kosztéw utrzymania maloletniej, powddztwo o podwyzszenie
dotychczasowych §wiadczen bylo nieuzasadnione i w oparciu

o art. 138 k.r.o. podlegalo oddaleniu. Nie bez znaczenia dla oddalenia zadan uprawnionej pozostawaly rowniez
mozliwo$ci zarobkowe jej matki. W czasie rozwodu matka dziecka zarabiala 1400-1500 zl, a jej obecne wynagrodzenie,
przy uwzglednieniu 14-stej pens;ji, jest

0 co najmniej 300 zl wyzsze. Osobista styczno$¢ ojca z corka i jego naklady w czasie kontaktéw takze nie pozwalaly
uwzgledni¢ zadania maloletniej. Ojciec nie stroni od styczno$ci z maloletnia, a w czasie wspolnych spotkan stara sie
niejednokrotnie urozmaicacé jej kontakt, zabierajac ja np. na basen lub wycieczki, co takze generuje dodatkowe koszty.

Powyzsze okoliczno$ci nie daja jednak podstaw do uwzglednienia zadania ojca uprawnionej, ktory domagal sie m.in.
obnizenia alimentéw w mysl przepisu art.138 k.r.i o.

Sytuacja dochodowa pozwanego, nawet przy uwzglednieniu czasowego zawieszenia 14-stej pensji, jest nieznacznie
lepsza. Owszem, z zaswiadczen z urzedu skarbowego (k. 85-87) za okres 2013-2015, prima facie, wynika, ze jego
dochody cyklicznie maleja. Zauwazy¢ nalezy, ze aktualne zas§wiadczenie pracodawcy (k. 83) daje jednak odmienny
obraz. Suma dochodéw netto zobowigzanego to okolo 56 580 zl (w tym 14-sta pensja za 2015 rok). Sad uwzglednit
zmiany wynikajace z zawieszenia dodatkowego wynagrodzenia pozwanego, co pozwolilo ustali¢ jego caloroczny
dochod na poziomie 51 557 zt. W przeliczeniu miesiecznym jest to kwota okolo 4300 zl, czyli o0 300 zl wyzsza anizeli w



2014 roku. Owszem, wydatki pozwanego takze wzrosly, a to za sprawa m.in. wynajmu mieszkania. Wszelkie wydatki
zobowiazanego, wykazane w toku niniejszej sprawy, to okolo 3300 zl miesiecznie.

Zestawienie potencjalu dochodowego pozwanego z jego potrzebami pozwolilo ustali¢, iz posiada on do dyspozycji
kwote umozliwiajacg mu udzwigna¢ dotychczasowa wysoko$¢ alimentow. Sam fakt zatozenia nowej rodziny (zawarcie
nowego zwigzku malzenskiego lub/i urodzenie sie kolejnych dzieci, czego obecnie pozwany sie spodziewa), jak
podkresla sie

w orzecznictwie i judykaturze, nie przesadza o koniecznoSci obnizania alimentéw wzgledem dzieci pozwanego z
poprzedniego zwiazku.

Odnoszac sie do zadania uchylenia obowiazku przekazywania powodce réwnowartoSci dwoch ton wegla rocznie,
nalezy zaznaczyé, iz Sad dopatrzyl sie zmian, ktore pozwalaly uwzglednié¢ to powodztwo. Uprawniona co prawda w
dalszym ciagu mieszka w domu

z ogrzewaniem weglowym, a udzial w zakupie opalu w przeliczeniu na mieszkanca niezmiennie wynosi okolo 2
tony rocznie. Sad ustalajac aktualne koszty utrzymania dziecka wzial powyzsza okoliczno$§é pod uwage i zwazajac na
obowiazujace ceny wegla dodat zakup opalu do comiesiecznych wydatkow powddki.

Deputat weglowy zobowigzanego (wyplacany do 2015 roku w formie ekwiwalentu) zostal zawieszony na okres 3
lat i obecnie niewiadomym jest, czy zostanie kiedykolwiek przywrdcony. Z powyzszych wzgledéw nie sposéb bylo
utrzymaé zobowigzania, ktore zostalo ustalone w wyroku rozwodowym. Dalsze obcigzanie pozwanego obowigzkiem
dostarczania coérce rownowartoSci dwoch ton wegla rocznie nie odnajduje bowiem uzasadnienia w jego aktualnej
sytuacji pracowniczej.

Majac powyzsze na uwadze, Sad, w oparciu o art. 138 k.r.o., uwzglednil wylgcznie czeSciowo powddztwo ojca dziecka,
uchylajac od 1 stycznia 2017 roku obowigzek alimentacyjny wzgledem maloletniej polegajacy na dostarczaniu jej
réwnowarto$ci dwoch ton wegla rocznie. Date uchylenia tego zobowigzania determinowal fakt, ze pozwany jeszcze
w 2016 roku spelnit swdj obowiazek i dostarczyl corce opisana powyzej rownowarto$¢ opatu. W pozostalym zakresie
powddztwo oddalono jako nieuzasadnione.

Z uwagi na wynik sprawy, w oparciu o art. 98 k.p.c., zadania obu stron dotyczace zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego takze zostaly oddalone.

O kosztach postepowania orzeczono po mySli art. 102 k.p.c. uznajac je za w pehli uiszczone oplata stosunkowa.



