Sygn. akt I C 821/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Gliwicach Wydziat I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Lukasz Malinowski

Protokolant: Sylwia Pordzik

po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2015 roku w Gliwicach
na rozprawie sprawy

z powodztwa A. K.

przeciwko Gminie G.

o ustalenie

1. ustala, ze powod A. K. wstapil w stosunek najmu z Gming G. lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) z
dniem 08 marca 2015 roku;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 397 zt (trzysta dziewieédziesiat siedem zlotych) tytutem zwrotu
kosztoéw procesu, w tym kwote 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

SSR Lukasz Malinowski

UZASADNIENIE

Pozwem A. K. wnibsl przeciwko Gminie G. o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu lokalu mieszkalnego, polozonego
w G., przy ul. (...) , po zmarlej w dniu 8 marca 2015 r. matce D. P. oraz zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazal, ze zamieszkiwal w spornym lokalu wraz z matka, az do jej Smierci. Prowadzil
z nig wspolne gospodarstwo domowe. Lokal ten stanowil i nadal stanowi centrum zyciowe powoda. Zdaniem powoda
mimo, ze okoliczno$¢ uiszczania oplat za mieszkania nie jest objeta dyspozycja art. 691 k.c., to powod oplaty te placit.

W odpowiedzi pozwana wniosta o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu zarzucila, ze pow6d nie zamieszkiwatl w lokalu co wynika z o§wiadczenia jego matki co najmniej od dnia
17 marca 2008r., a dodatkowo potwierdza okoliczno$¢ uiszczania oplat od jednej osoby — matki powoda. Nadto brak
uiszczania oplat, skutkujacy startami pozwanej, stanowi w $wietle zadania powoda o naduzyciu prawa podmiotowego,
ktore w my$l art. 5 k.c. nie powinno korzystac z ochrony prawne;.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powdd A. K. jest synem D. P., ktéra na podstawie umowy najmu z dnia 1 lutego 1995r. zamieszkiwala w lokalu
komunalnym w G. przy ul. (...).

okoliczno$é bezsporna

Powdd zamieszkiwal w tym lokalu od dziecka tj. od dnia 29 pazdziernika 1972r. do 1998r. kiedy sie ozenil i wyprowadzil
do innego wynajetego lokalu. Zamieszkiwal w nim wraz z zona do 2003r. kiedy ponownie sprowadzil sie do mieszkania
w G. przy ul. (...). Po rozwodzie w okresie od polowy 2007r. zamieszkal ze swoja nowa partnerka zyciowa w innym



mieszkaniu. W lutym 2010r. po rozstaniu pow6d ponownie zamieszkal z matka w lokalu przy ul. (...) w G., az do jej
Smierci 8 marca 2015r. Mieszkanie to stanowilo i stanowi centrum zyciowe powoda — ma w nim swoje rzeczy, Spi w
nim stoluje sie. Powodowi nie przystuguje tytul prawny do innego lokalu.

dowody: protokét z 18.11.2003r. /k.53/, o§wiadczenie /k.54/, pismo z UM R. z dnia 25.08.2015r. /k.73/, zeznania
swiadkow K. S., K. G., J. K. k.68v-69, Z. L. /k.76/, powoda /k.76v/,

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalil w oparciu o zeznania $wiadkow i powoda, oraz dowody z dokumentéw,
ktore byly ze soba spojne i przez to wiarygodne.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nalezalo uznaé za uzasadnione.

Powdd swoje roszczenie wywodzil z dyspozycji art. 691 k.c., zgodnie z ktérym w stosunek najmu lokalu mieszkalnego
wstepujg m.in. dzieci najemcy, jezeli stale zamieszkiwaly z najemca w lokalu do chwili jego §mierci.

W toku postepowania bezsporne bylo, ze powod byt synem zmarlej w dniu 8 marca 2015 r. D. P. — najemczyni lokalu.

W ocenie Sadu powdd zeznaniami §wiadkow oraz wlasnymi wykazal, ze stale zamieszkiwatl w spornym lokalu nie tylko
do chwili §mierci swojej matki ale do chwili obecnej. Lokal ten stanowi jego centrum zyciowe. Powdd w lokalu tym
$pi, ma wszystkie swoje rzeczy, wraca do niego po pracy. W lokalu tym mieszkal ze swoja matka prowadzac wspodlne
gospodarstwo domowe az do jej $mierci.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, przeslanka stalego zamieszkiwania z najemca w lokalu, zawiera w sobie
wymaganie, aby osoba nie miala innego mieszkania a lokal mieszkalny zajmowany przez te osobe wraz najemca,
stanowil jej centrum spraw zyciowych (wyrok SN z dnia 15 stycznia 1981 r. o sygn. akt III CRN 314/80 oraz wyrok SN
z dnia 20 marca 1981 r. o sygn. akt III CRN 30/81).

Whbrew zarzutom pozwanej okoliczno$¢ zwiagzana z uiszczeniem oplat przez powoda nie ma znaczenia dla rozpoznania
sprawy, bowiem nie jest objeta dyspozycja art. 691 k.c. Nie sposob uznaé, ze powod dochodzac roszczenia opartego
na tym przepisie mialby naduzyé¢ swych praw podmiotowych, skoro pozwanej w przypadku wykazania ze powdd
mieszkajgc nie uiszczal stosownych oplat, przystuguje stosowne roszczenie o zaplate. Zatem zarzut oparty na art. 5
k.c. nie mogt odniesé skutku.

Dowody z dokumentéw prywatnych zaoferowane przez pozwana tj. protokotl z 18.11.2003r. bezsprzecznie wskazuja,
ze powod w tym okresie w spornym lokalu mieszkal. Natomiast o§wiadczenie zmarlej najemczyni z 17 marca 2008r.
potwierdzajg zeznania Swiadkoéw powoda, ze w okresie od polowy 2007r. do lutego 2010r. z przyczyn osobistych w
lokalu nie mieszkal. Niemniej okres nieprzerwanego zamieszkiwania do zgonu matki wynosit ponad 5 lat. Jest on
wystarczajaco dlugi aby uznaé, ze ponowne zamieszkanie powoda w lokalu nosilo ceche staloéci.

Dlatego, wobec wykazania przez powoda przestanki z art. 691 § 2 k.c. w postaci stalego zamieszkiwania z najemczynig
do chwili jej Smierci, Sad uznal powodztwo za uzasadnione.

O kosztach procesu orzeczono na mocy art. 98 § 1 k.p.c. Zlozyly sie na nie 200 ztk. oplaty, 180 zl kosztoéw zastepstwa
procesowego i 17 z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

SSR Lukasz Malinowski



