Sygn. akt IX U 326/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2020 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Renata Stanczak
Protokolant: Iwona Porwol

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2020 r. w Rybniku

sprawy z odwolania S. Z. ( Z.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury gorniczej

na skutek odwolania S. Z.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 29 marca 2019 r. Znak (...)

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz ubezpieczony S. Z. uprawniony jest do ponownego
obliczenia wysoko$ci emerytury zgodnie z art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, a to poczawszy od dnia (...)

2. zasadza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 180,00 zl ( sto osiemdziesiat ztotych 00/100 ) tytulem
zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sedzia
Sygn. akt IX U 326/19

UZASADNIENIE

Decyzja z 29.3.2019r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odméwil ubezpieczonemu S. Z. (Z.) przeliczenia
podstawy wymiaru emerytury na podstawie art.110a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, gdyz obliczony przez organ rentowy wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru z
najkorzystniejszych 20 lat wybranych z calego okresu ubezpieczenia wyniost 242,38 %, a wiec nie przekracza 250%.



Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji, domagal sie jej zmiany poprzez przeliczenie emerytury na podstawie art.110a
ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, po uprzednim odtworzeniu
wynagrodzen za lata 1971-1979 z KWK (...).

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqgce sprawe Sqd ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Ubezpieczony urodzil sie (...)

0d 29.10.1996r. jest uprawniony do emerytury gornicze;j.

Podstawa wymiaru emerytury zostala ustalona z okresu 1983-1989.Wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wyniost
311,32 % i zostal ograniczony do 250%.

Ubezpieczony po przyznaniu prawa do emerytury gbérniczej pozostawal w zatrudnieniu.

W dniu (...). ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru, powolujac sie na przepisy ustawy
emerytalnej w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje opisana na wstepie.
(dowdd: akta rentowe)
Ubezpieczony od 14.6.1971 r. do 30.6.1997 r. pracowal w KWK (...).

Zajmowal nastepujace stanowiska: mtodszy mechanik pz. od 14.6.1971 r. do 31.5.1976r., od 1.6.1976r. do 30.6.1997
r. §lusarz pz.

0Od 14.6.1971r. do 31.12.1980r. przepracowal 2312 dnibwek w wymiarze poéttorakrotnym.
W dniu(...) zawarl zwigzek malzenski.

Najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyliczony z 20 najkorzystniejszych lat, tj. z lat 1972
-1974, 1980-1996 z uwzglednieniem podstawy wymiaru przypadajacej w czeSci po przyznaniu Swiadczenia, przy
odtworzeniu zarobkéw ubezpieczonego za lata 1971-1979 w oparciu o dane o wysokoSci wynagrodzenia zawarte w
aktach osobowych, pozostale dokumenty ptacowe, z uwzglednieniem zeznan ubezpieczonego majacych oparcie w tych
dokumentach i z uwzglednieniem przepiséw branzowych wynosi 253,62 %, a wiec jest wyzszy niz 250%.

(dowod: opinia bieglego z zakresu emerytur i rent J. C., k. 22-35 akt, akta osobowe ubezpieczonego dotyczace
zatrudniania w KWK (...), legitymacja ubezpieczeniowa ubezpieczonego, zeznania ubezpieczonego, protokol
elektroniczny, k. 19 a.s.)

Zgromadzony material dowodowy Sad uznal za przekonywujacy, kompletny i spdjny, przez co mogacy stanowié
podstawe rozstrzygniecia.

Strony nie ztozyly dalszych wnioskéw dowodowych.
Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje :
W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z treéci art. 110a ust.1 ustawy emerytalnej wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposob okre$lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiso6w prawa



polskiego przypadajaca w calosci lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapi¢ tylko raz.

Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe ubezpieczony spelnia warunki umozliwiajace przeliczenie
emerytury na podstawie art.110a ustawy emerytalnej, gdyz ustalony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru
przekracza 250%.

Powyzsze wynika jednoznacznie z opinii powolanego bieglego z zakresu emerytur i rent J. C., ktéry na podstawie
calo$ci posiadanej dokumentacji, przy uwzglednieniu obowiazujacych w gdrnictwie przepiséw placowych odtworzyl
wynagrodzenie ubezpieczonego za lata 1971-1979, z uwzglednieniem stalych, bezwarunkowo przystugujacych
skladnikéw wynagrodzenia, a nastepnie obliczyl najkorzystniejszy wwpw z uwzglednieniem zarobkéw osiagnietych w
czesci po przyznaniu emerytury.

Obliczony przez bieglego wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru w wysoko$ci
253,62 % okazal sie by¢ wyzszy od 250% i moze stanowié¢ podstawe przeliczenia §wiadczenia na podstawie art. 110 a
ustawy emerytalnej, od dnia zlozenia wniosku w tym zakresie, tj. od (...)

Organ rentowy kwestionowal opinie bieglego w zakresie odtworzenia wynagrodzenia od czerwca 1971 przy
zastosowaniu réznych stawek dla dniéwek przodkowych i pozaprzodkowych, podczas, gdy z zapisow karty obiegowe;j
wynika stawka 94,00 zl, jednak nawet przy odtworzeniu wynagrodzenia z zastosowaniem tej stawki do wszystkich
dniéwek (przodkowych i pozaprzodkowych) wwpw i tak przekroczy 250% (jak przyznal ZUS w piSmie procesowym
Z 19.12.2019r.), a tym samym stanowi podstawe do przeliczenia emerytury ubezpieczonego na podstawie art.110a
ustawy emerytalne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad kierujac sie powolanymi przepisami, z mocy art.477'# § 2 kpc w pkt. 1 wyroku zmienil
zaskarzona decyzje i orzekl jak w sentencji wyroku.

W pkt 2 wyroku Sad orzekl o kosztach zastepstwa procesowego z mocy art.98 §1
i 83 kpc w zw. z §9 ust.2 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015, poz. 1804).

Sedzia



