Sygn. akt IX U 815/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2019 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego del. Renata Stanczak
Protokolant: Gabriela Jokiel

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 26 wrzeénia 2019 r. w Rybniku
sprawy z odwotlania J. B. (J. B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury

na skutek odwolania J. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 23 maja 2017 r. nr (...)- (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz ubezpieczony J. B. uprawniony jest do ponownego obliczenia
wysokos$ci emerytury zgodnie z art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, a to
poczawszy od dnia (...)

Sedzia
Sygn. akt IX U 815/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 23.05.2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmowil ubezpieczonemu J. B. (B.) przeliczenia
podstawy wymiaru emerytury na podstawie art. 114 w zwiazku z art.110a ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych z powodu braku nowych dowodéw w sprawie. Obliczony przez organ
rentowy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru z najkorzystniejszych 20 lat wybranych z calego okresu ubezpieczenia
nadal wyni6st 232,23%.

Ubezpieczony w odwolaniu od decyzji, domagal sie jej zmiany poprzez przeliczenie emerytury na podstawie art.110a
ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.



Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnibst o jego oddalenie z przyczyn jak w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Ubezpieczony urodzit sie (...)

0Od 2.07.1993r. jest uprawniony do emerytury gbrniczej.

Podstawa wymiaru emerytury zostala ustalona z okresu 1985-1987.Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyniost
337,43 % i zostal ograniczony do 250%.

Ubezpieczony po przyznaniu prawa do emerytury gorniczej pozostawal w zatrudnieniu.

Decyzjami z dnia 17.08.2016r. organ rentowy odmoéwil ubezpieczonemu prawa do przeliczenia emerytury w trybie
art.110a ustawy emerytalnej.

Ubezpieczony (...)zlozyt kolejny wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru, powolujac sie na przepisy ustawy
emerytalnej w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydal zaskarzong decyzje opisana na wstepie.
(dowdd: akta rentowe).

Najkorzystniejszy wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wyliczony z 20 lat, tj. z lat 1973 -1977, 1979-1993 z
uwzglednieniem podstawy wymiaru przypadajacej w czeSci po przyznaniu $wiadczenia, przy odtworzeniu zarobkow
ubezpieczonego za lata 1968-1978 w oparciu o dane o wysoko$ci wynagrodzenia zawarte w aktach osobowych,
pozostale dokumenty placowe, z uwzglednieniem przepiséw branzowych wyniost 268,42 %, a wiec jest wyzszy niz
250%.

(dowod: opinia bieglego z zakresu emerytur i rent Z. G., k. 70-127 akt, akta osobowe i ptacowe ubezpieczonego, jego
zeznania —protokol elektroniczny, k. 25 a.s.).

Zgromadzony material dowodowy Sad uznal za przekonywujacy, kompletny i spdjny, przez co mogacy stanowié
podstawe rozstrzygniecia.

Strony nie zlozyly dalszych wnioskéw dowodowych i nie kwestionowaly opinii bieglego we wskazanym przez Sad
terminie. Pelnomocnik organu rentowego na rozprawie w dniu 26.09.2019r. przyznal, Ze nawet z pominieciem
kwestionowanych przez niego skladnikow wynagrodzenia wwpw i tak przekroczy 250%, a tym samym stanowi
podstawe do przeliczenia emerytury ubezpieczonego na podstawie art.110a ustawy emerytalne;j.

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje :
W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie.

W sprawie zebrano nowe dowody w postaci akt osobowych ubezpieczonego, zaswiadczen z okresu jego zatrudnienia,
opinii bieglego ds. rent i emerytur.

Jak wynika z treSci art. 110a ust.1 ustawy emerytalnej wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru
ustalonej w sposob okres§lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe
wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepis6w prawa
polskiego przypadajgca w calosci lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru
przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapié tylko raz.



Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe ubezpieczony spelnia warunki umozliwiajace przeliczenie
emerytury na podstawie art.110a ustawy emerytalnej, gdyz ustalony wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru
przekracza 250%.

Powyzsze wynika jednoznacznie z opinii powolanego bieglego z zakresu emerytur i rent Z. G., ktéry na podstawie
calosci posiadanej dokumentacji, przy uwzglednieniu obowigzujacych w gdrnictwie przepiséw placowych odtworzyl
wynagrodzenie ubezpieczonego za lata 1968-1978, a nastepnie obliczyl najkorzystniejszy wwpw z uwzglednieniem
zarobkow osiagnietych w czeSci po przyznaniu emerytury.

Obliczony przez bieglego wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru w wysoko$ci 268,42% okazal sie by¢ wyzszy od
250% i moze stanowi¢ podstawe przeliczenia $wiadczenia na podstawie art. 110 a ustawy emerytalnej od dnia zlozenia
wniosku w tym zakresie, tj. (...)

Majac powyzsze na uwadze Sad kierujac sie powolanymi przepisami, z mocy art.477'# § 2 kpc zmienil zaskarzong
decyzje i orzekl jak w sentencji wyroku.

Sedzia Sadu Rejonowego del. Renata Stanczak



