Sygn. akt IX U 1293/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Olszowska
Protokolant: Jolanta Nagrodzka

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2017 r. w Rybniku
sprawy z odwolania H. C.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w R.
o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury

na skutek odwolania H. C.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

z dnia 2 listopada 2015 r. Znak (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze zobowiazuje Zaklad Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R. do
ponownego obliczenia wysoko$ci emerytury ubezpieczonego na zasadzie art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z

Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poczawszy od daty zlozenia wniosku.
Sedzia

Sygn. akt IX U 1293/15

UZASADNIENIE

Zaskarzona decyzja z 2.11.2015. organ rentowy, na podstawie art. 110a ustawy z 17.12.1998r., odmowil
ubezpieczonemu H. C. ponownego ustalenia wysoko$ci emerytury zgodnie z wnioskiem z 21.08.2015r. poniewaz
wyliczony na zasadzie 110a ustawy emerytalnej wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest nizszy niz 250%.

W odwolaniu od decyzji ubezpieczony domagal sie zmiany decyzji i przeliczenia $wiadczenia, bowiem jego zarobki do

czasu przejécia na emeryture nie byly nizsze niz 350% $redniej krajowe;.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniést o jego oddalenie z przyczyn jak



w zaskarzonej decyzji.
Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.
Ubezpieczony urodzil sie (...)

Jest uprawniony do emerytury goérniczej od 22.01.1991r. Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru tej emerytury
wynibst 369,28% i zostal ograniczony do 250%.

Po przyznaniu prawa do emerytury ubezpieczony pozostawal w zatrudnieniu.

W dniu 21.08.2015r. ubezpieczony zlozyl wniosek o przeliczenie podstawy wymiaru §wiadczenia, powolujac sie na
przepisy ustawy emerytalnej w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i
rentach z FUS.

Decyzja z 2.11.2015r1. organ rentowy wydal decyzje odmowna, gdyz nowoustalony wskaznik wysokoéci podstawy
wymiaru jest nizszy niz 250%.

(dowod: akta organu rentowego)

Ubezpieczony w okresie od 1.07.1965r. do 17.07.1967r. zatrudniony byt w Kopalni (...) a od 17.07.1967r. do
22.02.1991r. w KWK ,,(...)”. Stosunek pracy zostal rozwigzany w zwigzku z przejéciem na emeryture.

(dowdd: akta osobowe i rentowe ubezpieczonego, zeznania ubezpieczonego).
Ubezpieczony w latach 1972-1979 uzyskal wynagrodzenie w wysoko$ci co najmnie;j:

- w1972r. — 58.342,00¢zl,
- W 1973r. — 61.205,00z},
- W 1974r. — 74.269,001z1,
- W 19751. — 84.944,00zl,
- W 1976r. — 94.901,00z}
- W 1977T. — 97.404,00zl,
-w 1978r. — 110.030,001z},
- W 1979r. — 119.659,00z1.

Wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru obliczony z okresu 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu, tj. lat 1972-1991 z uwzglednieniem podstawy wymiaru skladek po przyznaniu
emerytury goérniczej wynosi 262,84%.

(dowdd: opinia bieglej sadowej do spraw rent i emerytur H. P. k. 26-43 akt sagdowych)

Zgromadzony material dowodowy Sad uznal za kompletny, przekonujacy, sp6jny i logiczny, przez co mogacy stanowié
podstawe rozstrzygniecia.

Majagc na uwadze powyzsze ustalenia Sad zwazyl, co nastepuje.
W ocenie Sadu odwolanie ubezpieczonego zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 110 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (j. Dz.U.
2016r., poz. 887 ze zm.) wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposob
okreSlony w art. 15,



z uwzglednieniem ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w caloéci lub w czesci po
przyznaniu $wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego (ust.1).

2.Warunek posiadania wyzszego wskaznika wysokosci podstawy wymiaru nie jest wymagany od emeryta lub rencisty,
ktéry od dnia ustalenia prawa do $§wiadczenia do dnia zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie §wiadczenia, w mysl
ust. 1, nie pobral $§wiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury lub renty lub okres wymagany do ustalenia
podstawy przypada w calo$ci po przyznaniu prawa do §wiadczenia, a wskaznik wysokoS$ci podstawy wynosi co najmniej
130%.

3. Okres ostatnich 20 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust. 1, obejmuje okres przypadajacy bezposrednio
przed rokiem, w ktérym zgloszono wniosek o ponowne ustalenie wysoko$ci $wiadczenia.

Jednocze$nie jak wynika z treSci art. 110a ust.1 ustawy emerytalnej wysoko$§¢é emerytury oblicza sie ponownie od
podstawy wymiaru ustalonej w sposéb okreélony w art. 15,

z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie
spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe na podstawie przepisOw prawa polskiego przypadajaca w catosci
lub w czeéci po przyznaniu §wiadczenia, a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapic tylko raz.

Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Jak wykazalo przeprowadzone postepowanie dowodowe ubezpieczony spelnia warunki umozliwiajace przeliczenie
emerytury na podstawie art.110a ustawy emerytalne;.

Powyzsze wynika jednoznacznie z opinii bieglej z zakresu emerytur i rent, wydanej po analizie akt sadowych, akt
organu rentowego, akt osobowych ubezpieczonego oraz uregulowan ptacowych obowiazujacych w okresie spornym.
Biegta obliczyla najkorzystniejszy wwpw z uwzglednieniem zarobkéw osiagnietych w czeéci po przyznaniu emerytury.
Obliczony przez biegla wskaznik wysokosci podstawy wymiaru okazal sie by¢ wyzszy od 250% i moze stanowic
podstawe przeliczenia §wiadczenia.

W ocenie Sadu opinia bieglego jest rzetelna, wydana w oparciu o fachowg wiedze na podstawie szczegélowej
analizy przedlozonej dokumentacji. Wskazaé nalezy, ze zastrzezenia organu rentowego pozostaja bez znaczenia, gdyz
rachunkowe omytki bieglej, na ktére wskazuje organ rentowy, nie zmieniaja na tyle w.w.p.w. by byl nizszy od 250%.

Nadto takze w piSmie organu rentowego z dnia 4.05.2017r. zawierajacego zastrzezenia do opinii wynika, ze nawet
gdyby przyjmujac za zasadne zastrzezenia organu rentowego to i tak w.w.p.w. jest wyzszy niz 250% - z wyliczen organu
rentowego wynosi on 257,26%.

Majac powyzsze na uwadze Sad kierujac sie powolanymi przepisami, z mocy art.477'% §2 kpc zmienil zaskarzona
decyzje orzekajac jak w wyroku.

SSO Maria Olszowska



