Sygn. akt IX U 1011/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Janina KoScielniak
Protokolant: Elzbieta Nowak

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2015 r. w Rybniku
sprawy z odwolania I. O. /I. O./

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w R.
0 wysoko$¢ renty rodzinnej

na skutek odwolania I. O.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.
z dnia 10 sierpnia 2015r. Znak (...)

oddala odwolanie

Sedzia

Sygn. akt IX U 1011/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10.08.2015r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R., w oparciu o przepisy
ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz art. 83 ust. 1
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczenn spotecznych odméwil ubezpieczonej I. O. (O.) prawa
do ponownego ustalenia renty rodzinnej uzasadniajac, ze stan prawny obowigzujacy w chwili zgonu meza nie
przewidywal uregulowan wprowadzonych ustawa z dnia 5.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Ubezpieczona wniosta odwolanie od tej decyzji domagajac sie przeliczenia renty rodzinnej po uprzednim przeliczeniu
wysoko$ci emerytury w oparciu o art. 110a ustawy o emeryturach i renty z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ktora
przystugiwala jej zmarlemu mezowi podnoszac, iz art. 110a nie ogranicza praw spadkobiercow emerytéow, ktorym



zanizono $wiadczenia poprzez wprowadzenie maksymalnego wskaZnika 250% WWPW, do skorzystania z mozliwosci
ponownego przeliczenia.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wnidsl o jego oddalenie wskazujac na bezzasadno$¢ odwolania,
podtrzymujac stanowisko zaprezentowane w zaskarzonej decyzji, iz ustawodawca nie przewidzial mozliwosci
przeliczania §wiadczen innych niz aktualnie pobierane emerytury.

Rozpoznajqc sprawe Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny.

Ubezpieczona 1. O. jest uprawniona do renty rodzinnej od dnia 11.04.2008r. po zmarlym w tym dniu mezu M. O.,
ktéry od 1984r. uprawniony byt do emerytury gorniczej (wyplata emerytury zostala podjeta od dnia 01.10.1988r.),
ktorej wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru ustalony zostal na 550,25% i zostal ograniczony do 250%.

W dniu 24.07.2015t. ubezpieczona zlozyla wniosek do organu rentowego o ponowne przeliczenie emerytury meza na
podstawie art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z FUS, a nastepnie przeliczenie przystugujacej jej renty rodzinne;j.

W rozpoznaniu wniosku organ rentowy wydal zaskarzona decyzje odmowng, oméwiona na wstepie.

Powyzsze Sad ustalil na podstawie akt organu rentowego jako okoliczno$ci bezsporne, bo jednoznacznie wynikajace
z tych dokumentéw i dane z nich wynikajace Sad uznat za wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy.

Majagc na uwadze powyzsze ustalenia Sqd zwazyl co nastepuje.
Odwolanie ubezpieczonej nie zasluguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie spor sprowadzal sie do interpretacji treSci przepisu art. 110a ustawy z dnia 17.12.1998r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz.U. 2013r., poz. 1440 ze zm.), tj. czy na podstawie
tego przepisu mozliwe jest przeliczenie Swiadczenia, ktore przystugiwalo zmarlemu mezowi ubezpieczonej, ktore to
Swiadczenie jest podstawa wysoko$ci pobieranej przez ubezpieczona renty rodzinne;j.

Jak wynika z treSci art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tj. Dz.U. 2013r., poz. 1440 ze zm.) wysoko$¢ emerytury oblicza sie ponownie
od podstawy wymiaru ustalonej w sposob okreslony

w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skltadki na
ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe

na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w calosci lub w czesci po przyznaniu $wiadczenia, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia,

o ktérym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz 250%.

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastgpié tylko raz.

Przepis art. 110a ust.1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych daje
mozliwo$¢ jednorazowego przeliczenia wysoko$ci emerytury bez wzgledu na to czy emerytura byla zawieszona czy nie,
jesli wskaznik przekracza 250%,

a wskazano podstawe wymiaru skladek przypadajacych po przyznaniu prawa do emerytury.

Przepis ten reguluje wiec wylacznie mozliwo$¢ przeliczenia Swiadczenia w postaci emerytury.

Ubezpieczona natomiast jest osobg uprawniong do renty rodzinnej, i stad brak jest mozliwosci przeliczenia takiego
$wiadczenia na podstawie art. 110a ustawy emerytalne;j.

Odnoszac sie natomiast do mozliwo$ci przeliczenia emerytury zmartego M. O. Sad stwierdza, iz maz ubezpieczonej
zmarl w dniu(...), a wiec,



gdy nie obowigzywal przepis art. 110a ustawy emerytalnej, ktory zostal dodany od dnia 01.05.2015r. do ustawy z dnia
17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z FUS.

W takiej sytuacji nie ma w ogdle mozliwoSci przeliczenia emerytury zmarlego meza ubezpieczonej poprzez
zastosowanie powolanego przepisu prawnego.

Jak stusznie podkreslil organ rentowy w przypadku emeryta, ktéry zmartby po dniu 30.04.2015r., a wiec w trakcie
obowiazywania przepisu art. 110 a ustawy emerytalnej,

w przypadku spelnienia przestanek i przeliczenia emerytury zmartego w sposéb wynikajacy

z tego przepisu, nalezaloby nastepnie przeliczy¢ rente rodzinng przystugujaca po takim emerycie.

Taka sytuacja nie dotyczy jednak zmarlego malzonka skarzacej.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie powolanych przepiséw, z mocy

art. 4774 81 kpe oddalil odwolanie nie znajdujac podstaw do jego uwzglednienia.

SSO Janina KoScielniak



