Sygn. aktV .2 Ka 424/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Slawomir Klekocki

Protokolant: Justyna Napiérkowska

w obecnosci Joanny Suchan przedstawiciela Urzedu Skarbowego w R.
po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2017 1.

sprawy:

M. C.

s.Z.iK.

ur. (...)wR.

oskarzonego o przestepstwo z art. 77 §2 kks w zw. z art. 6 §2 kks i art. 9 §3 kks; art. 57 §1 kks w zw.z
art. 9 §3 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 29 maja 2017r. sygn. akt I K 890/16
Lutrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1.zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwotawcze w kwocie 20z} (dwadzie$cia
zlotych) i obciaza go oplata za II instancje w kwocie 290z} (dwiescie dziewiecdziesiat zlotych).

SSO Stawomir Klekocki

Sygn. akt V.2 Ka 424/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 maja 2017 r. Sad Rejonowy w Raciborzu uznal M. C. za winnego tego, ze :

L.w okresie od 20.02.2014r. do 20.06.2014r. w R., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego
zamiaru i przy wykorzystaniu takiej samej sposobnoéci, bedac prezesem zarzadu (...) Sp. Z o.0. NIP (...), osoba
odpowiedzialna za terminowe wplacenie organowi podatkowemu pobranych kwot naruszyl art. 38 ust. 11 art. 42
ust. 1 ustawy z dnia 26.07.1991r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych (tekst jedn. Dz. U. z 2012r., poz. 361
ze zm.), poprzez pobranie i nieodprowadzenie kwot pobranych zaliczek na podatek dochodowy w terminie do dnia



20 miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktoérym pobrano zaliczki z tytutu wyplaconych wynagrodzen za miesiace
1/2014- (...), (...) wkwocie 17.367,00z}, przy czym niezaplacony na dzien postawienia zarzutow i na dzien sporzadzenia
aktu oskarzenia podatek PIT-4 za ten okres wynosi nadal 17.367,00z} tj. popelnienia przestepstwa z art. 77 § 2 kks w
zw. z art. 6 § 2 kks i z art. 9§ 3 kks i za to na podstawie art. 77 § 2 kks w zw. z art. 23 § 1,2 i 3 kk skazat go na kare
grzywny w ilo$ci 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 70zl;

II.w okresie od 25.10.2013r. do 25.07.2014r. w R., bedac prezesem zarzadu (...) Sp. z 0.0. NIP (...), prowadzac sprawy
spolki i reprezentujac ja na zewnatrz, , bedac osobg odpowiedzialng za terminowe wplacanie podatku od towaréow i
ushug (...), naruszal przepis art. 103 ust. 2 ustawy z 11.03.2004r.- o podatku od towar6ow i ustug (tekst jedn. Dz. U. z
2011r. Nr 177, poz. 1054, Ze zm.), poprzez uporczywe niewplacanie w terminie do 25 dnia miesigca nastepujgcego po
miesigcu, w ktérym powstal obowigzek podatkowy, podatku wynikajacego z deklaracji VAT-7K za okres III kwartal
2013- IV kwartal 2013, II kwartal 2014 w lacznej kwocie 68.559,00z1, przy czym niezaplacony na dzien postawienia
zarzutdéw i na dzien sporzadzenia aktu oskarzenia podatek Vat za okres IV kwartal 2013, IT kwartal 2014 wynosi razem
55.824,601z1, tj. 0 wykroczenie z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks tj. popelienia czynu z art. 57 § 1 kks i za to na
podstawie art. 57 § 1 kks w zw. z art. 48 § 11 3 kks skazal go na kare grzywny w wysokos$ci 1500z}

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace
wydatki w kwocie 90zl i oplate w kwocie 290zt .

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego M. C. zaskarzajac wyrok w catosci i zarzucil :

1. obraze przepis6w prawa materialnego tj. art. 57 § 1 kks poprzez przyjecie, ze oskarzony popehit stypizowany w tym
przepisie czyn zabroniony, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego nie wynika, aby dzialania oskarzonego
cechowala uporczywosc¢, wyrazajaca negatywny stosunek sprawcy do realizacji obowiazku zaplaty podatku w terminie;

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, tj. art. 413 § 2 pkt 1 kpk w zw. z art.
410 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks poprzez okreSlenie przypisanego oskarzonemu czynu niezgodnie ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, z ktérego wynika, ze od kwietnia 2014r. pracownikom (...) Sp. Z 0.0. nie wyplacano
wynagrodzenia, zatem platnik nie pobral zaliczek na podatek dochodowy od o0séb fizycznych za miesiac maj 2014r.,
a w konsekwencji brak jest podstaw do przypisania oskarzonemu czynu polegajacego na niewplaceniu w terminie
pobranych zaliczek na podatek dochodowy za maj 2014r.;

3.razaca niewspohmierno$c kary, powodujaca naruszenie art. 12 § 2 kks w zw. z art. 238 1 kks w zw. z art. 77 § 2 kksi art.
53 § 7 kks oraz art. 424 § 2 kpk w zw. z art. 113§ 1 kks w sytuacji , kiedy uwzgledni sie stopien spolecznej szkodliwosci

czynu;

4.razacg niewspdlmiernos$¢ kary, powodujaca naruszenie art. 12 § 2 kks w zw. z art. 48 § 1 kks w zw. z art. 57 § 1
kks i art. 53 § 7 kks oraz art. 424 § 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks w sytuacji, kiedy uwzgledni sie stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu.

W oparciu o w/w zarzuty obronca oskarzonego wnosil o :
1.zmiane zaskarzonego wyroku:

a) w zakresie pkt 1 poprzez skazanie oskarzonego na kare grzywny w wysokosci obliczonej z uwzglednieniem mniejszej
niz 20 stawek dziennych grzywny,

b)w zakresie pkt 2 poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu wykroczenia, wzglednie o
zmiane wyroku w zakresie pkt 2 poprzez skazanie oskarzonego na kare grzywny w mniejszej wysoko$ci,

2.ewentuanie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :



Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie. Podniesiony w apelacji zarzut obrazy prawa
materialnego tj. art. 57 § 1 kks przez obronce oskarzonego jest chybiony. Z ustalen sadu rejonowego wynika
jednoznacznie, ze oskarzony peliacy funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. z o. o. nie odprowadzal w okresie od 25
pazdziernika 2013 r. do 25 lipca 2014 r. w wymaganym terminie naleznych kwot podatku od towaréw i ustug (...)
czym doprowadzil do powstania zaleglo$ci w kwocie 55.824,60 zlotych. Oskarzony w swoich wyjasnieniach zlozonych
przed sadem I instancji nie przyznajac sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw przyznal, ze nie odprowadzal
naleznych kwot podatku od towaréw i uslug (...) oraz nie odprowadzal kwot pobranych zaliczek na podatek
dochodowy. Jak slusznie zauwazyl sad I instancji zaniechanie z art. 57 § 1 kks stanowi zawsze tylko wykroczenie
skarbowe tylko takie , ktore posiada kwalifikacje uporczywego. Wbrew temu co twierdzi w swojej apelacji obronca
oskarzonego, ze przeslanka uporczywosci nie zostala spelniona, oskarzony od dnia 25 pazdziernika 2013 r. do dnia
25 lipca 2014 r. nie odprowadzal w wymaganym terminie naleznych kwot podatku od towaréw i ushug (...). Dla
przyjecia znamienia uporczywosci jak stusznie zauwazyl sad rejonowy mozliwe jest interpretowanie go zar6wno przez
pryzmat dlugotrwaloéci wystepujacego stanu nieplacenia regularnych naleznosci, jak i poprzez op6Znianie , mimo np.
wezwan wlasciwego organu , spelnienia obowigzku jednorazowego. Wbhrew temu co twierdzi obronca oskarzonego, ze
pracownikom sp6lki nie wyplacono w kwietniu 2014 r. wynagrodzenia z kopii wyciggéw bankowych za okres styczen
— maj 2014 r. wynika jednoznacznie, ze oskarzony w tym okresie wyplacal zalegle wynagrodzenia pracownikom. W
tych okolicznosciach w ocenie Sadu Okregowego nie ulega watpliwosci, iz zachowanie oskarzonego M. C. wyczerpalo
znamiona zarzucanych mu czyndw opisanych w akcie oskarzenia. Nie trafny okazal sie réwniez zarzut razacej
niewspolmierno$ci wymierzonych oskarzonemu za poszczeg6élne czyny kar grzywien. W tej kwestii wypowiedzial
sie Sad Apelacyjny w Lodzi wyrokiem z dnia 20.09.2001 r. sygn. II AKa 154/01Prok. i Pr.-wkl.2002/11/29... ktory
stwierdzil :Razaca niewspétmierno$¢ kary, art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby
wyrazna roznica pomiedzy karg wymierzong przez Sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej, w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

Z kolei Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 19.12.2000 r. sygn. akt II AKa 218/00 KZS 2001/1/1/33
wypowiedzial sie w ten sposob, ze :Nie kazda nietrafno$¢ orzeczenia o karze, ale tylko jej razaca niewspdimiernoséc
uzasadnia zmiane orzeczenia o karze (art. 438 pkt 4 k.p.k.). Niewspolmierno$é razaca to znaczna, zasadnicza, "bijgca w
oczy" roznica miedzy karg wymierzong a kara sprawiedliwa (tak SA pod poz. 37 KZS 10/00). W niniejszej sprawie sad
Iinstancji wymierzajac oskarzonemu kary nie naruszy} zasady i dyrektywy wymiaru kary okres§lone w art. 53 kk. Przy
wymiarze kary sad rejonowy mial na uwadze zaréwno przestanki negatywne jak i pozytywne dotyczace oskarzonego.
Dolegliwo$¢ tej kary nie przekracza zdaniem Sadu Okregowego stopnia winy oskarzonego i prawidlowo realizuje cele
zapobiegawcze w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogolnej. Z tych tez wzgled6w nie uznajac zasadnoéci zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego, nie podzielajac przytoczone na ich poparcie argumentéow Sad Okregowy zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy. O kosztach postepowania orzeczono na postawie art. 636 § 1 kpk.

SSO Stawomir Klekocki



