Sygn. akt V Ka 389/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach

V Wydzial Karny Osrodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Jacek Mysliwiec (spr.)

Sedziowie: SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

SSO Janusz Chmiel

Protokolant: Roman Czarnacki

w obecnosci Janusz Smaga Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2014 r.

sprawy:

B.K./K./

synd. i E.

ur. (...) wk.

w przedmiocie wydania wyroku tqgcznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 14 kwietnia 2014r. sygn. akt III K 13/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie
bezzasadna,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. P. kwote 120 (sto

dwadziesScia) zlotych oraz 23 % podatku VAT w kwocie 27,60 zlotych (dwadzieScia siedem zlotych i sze$édziesiat
groszy), lacznie kwote 147,60 zlotych (sto czterdzieSci siedem zlotych i sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztow
obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. odstepuje od obcigzenia skazanego kosztami postepowania odwolawczego

Sygn. akt V.2 Ka 389/14

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy w Rybniku w dniu 14 kwietnia 2014 roku sygn. akt III K 13/14 rozpoznal sprawe B. K. w przedmiocie
wydania wyroku lacznego skazanego nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 20 stycznia 2006 roku w sprawie

o sygn. akt IITK946/05 za czyn z art. 280 § 1 kk popelniony w dniu 7 maja 2005 roku na kare 2 (dwdbch) lat pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 5 (pieciu) lat, ktérej zarzadzenie wykonano postanowieniem
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 28 stycznia 2008 roku w sprawie o sygn. III K 946/05 — III Ko 2148/07;

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 1 sierpnia 2007 roku w sprawie
o sygn. akt III K 642/07 za czyn z art. 278 § 1 kk popelniony w dniu 7 marca 2007 roku na kare 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 7 wrzeénia 2007 roku w sprawie

o sygn. akt IX K 486/07 za czyn z art. 278 § 1 kk popeliony w dniu 6 lutego 2007 roku na kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres préby 5 (pieciu) lat, ktérej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 stycznia 2012 roku w sprawie o sygn. IX K 486/07 — III Ko
2316/11;

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 pazdziernika 2007 roku w sprawie o sygn. akt IX K 1203/06 za czyn z art. 278
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk popeliony

w okresie od 19 wrze$nia 2005 roku do 24 pazdziernika 2005 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 5 (pieciu) lat, ktérej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 stycznia 2012 roku w sprawie o sygn. IX K 1203/06 — III
Ko 2315/11;

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 21 listopada 2007 roku w sprawie

o sygn. akt ITI K 305/04 za czyny z art. 278 § 1 kk popelnione w ciagu przestepstw

w okresie od 10 listopada 2006 roku do 16 listopada 2006 roku na jedna kare

1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 5 (pieciu)
lat, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 stycznia 2012 roku

w sprawie o sygn. IX K 305/07 — III Ko 2314/11,

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 5 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 1192/06 za czyn z art. 279 § 1 kk
popelniony w dniu 1 pazdziernika 2006 roku na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

z warunkowym zawieszeniem na okres proby 4 (czterech) lat oraz kare grzywny

w wysokoS$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 10,00
(dziesie¢) zlotych, z tym iz postanowieniem Sgdu Rejonowego w Rybniku z dnia 8 lutego 2012 roku w sprawie o sygn.
akt

III K 1192/06 — 111 Ko 2313/11 zarzadzono wykonanie w/w kary pozbawienia wolnoSci;

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 stycznia 2008 roku w sprawie

o sygn. akt IIT K 712/07 za czyn z art. 280 § 1 kki art. 275 kk i art. 278 § 5 kk w zw.

z art. 11 § 2 kk popelniony w dniu 16 kwietnia 2007 roku na kare 2 (dwoch) lat

i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci, za czyn z art. 279 § 1 kk popeliony

w dniu 16 kwietnia 2007 na kare 1 (jednego) roku i 2 (dwoch) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz za czyn z art. 276
kk popeliony w dniu 16 kwietnia 2007 roku na kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary objete
zostaly kara laczna

3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 29 maja 2008 roku w sprawie o sygn. akt III K 830/07 za czyny z art. 278 §
1 kk popelnione w ciagu przestepstw w okresie od 27 do 28 marca 2007 roku, w nocy z 9/10 kwietnia 2007 roku,



w nocy z 11/12 kwietnia 2007 roku na jedna kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 (czterech) lat oraz kare grzywny w wysokosci 40
(czterdziestu) stawek dziennych, przy przyjeciu, ze wysoko$c¢ jednej stawki dziennej wynosi 10,00 (dziesieé) zlotych,
z tym iz postanowieniem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 8 lutego 2012 roku w sprawie

o sygn. akt IIT K 830/07 — I1I Ko 2317/11 zarzadzono wykonanie w/w kary pozbawienia wolnoSci;

a nastepnie Sad Rejonowy w Rybniku orzek}:

1. na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych wobec skazanego B. K. (K.) wyrokiem Sadu Rejonowego
w Rybniku z dnia 20 stycznia 2006 roku w sprawie o sygn. akt III K 946/05 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 24 pazdziernika 2007 roku w sprawie o sygn. akt IX K 1203/06 kar pozbawienia wolnoSci wymierzyl mu kare
laczna 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej wyzej w pkt. 1. kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl skazanemu
okresy odbywania kary pozbawienia wolnosci od dnia
29 lutego 2008 roku do dnia 28 lutego 2010 roku i od dnia 30 kwietnia 2012 roku do dnia 30 pazdziernika 2012 roku;

3. na mocy art. 91 § 2 kk w miejsce orzeczonych wobec skazanego B. K. (K.) wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 1 sierpnia 2007 roku

w sprawie o sygn. akt III K 642/07, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia

7 wrze$nia 2007 roku w sprawie o sygn. akt IX K 486/07, wyrokiem Sadu Rejonowego

w Rybniku z dnia 21 listopada 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 305/04, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 5 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III

K 1192/06, wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 stycznia 2008 roku

w sprawie o sygn. akt III K 712/07 i wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia

29 maja 2008 roku w sprawie o sygn. akt III K 830/07 kar pozbawienia wolno$ci wymierzyt mu kare laczna 5 (pieciu)
lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz w miejsce orzeczonych wobec skazanego B. K. (K.) wyrokiem
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 5 grudnia 2007 roku w sprawie o sygn. akt III K 1192/06 i wyrokiem Sadu
Rejonowego w Rybniku z dnia 29 maja 2008 roku

w sprawie o sygn. akt III K 830/07 kar grzywny wymierzyl mu kare taczna grzywny

w wysokoSci 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, okreslajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10,00
(dziesieciu) zlotych;

4. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej wyzej w pkt. 3. kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt skazanemu
okresy odbywania kary pozbawienia wolnosci od dnia

17 kwietnia 2007 roku do dnia 29 lutego 2008 roku, od dnia 2 kwietnia 2010 roku do dnia

2 lutego 2011 roku i od dnia 30 pazdziernika 2013 roku do dnia 14 kwietnia 2014 roku;

5. ustalil, iz pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyrokach objetych wyrokiem lgcznym podlegaja odrebnemu
wykonaniu;

6. na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii adw. A. P. kwote 120,00 (stu dwudziestu) ztotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu
$wiadczonej na rzecz skazanego B. K. i kwote 28,06 (dwudziestu o§miu zlotych szeSciu groszy) zlotych stanowigcag
stawke podatku od towaréw i ustug przewidziang dla tego rodzaju czynnoéci;

7. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 14 kwietnia 2014 roku sygn. akt IIT K
13/14 wniosla obronca skazanego z urzedu adw. A. P..



W imieniu skazanego na podstawie art. 444 k.p.k. i art. 42581-3 k.p.k. i art. 42781 k.p.k. zaskarzyla powyzszy wyrok w
jego punktach 1 (pierwszym) oraz 3 (trzecim) — w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze lacznej w obu tych punktach.

Na mocy art. 42782 k.p.k., w zw., z art. 438 pkt 3 k.p.k., powyzszemu wyrokowi zarzucila blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez przyjecie i ustalenie na podstawie
nieprawidlowej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, iz w przedmiotowej sprawie nie zachodzily warunki
do orzeczenia kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji co do kar lacznych pozbawienia wolnoéci i kary
lacznej grzywny podczas, gdy prawidlowa analiza materialu dowodowego wskazywala, iz orzeczenie kary lacznej w
oparciu o zasade pelnej absorpcji uzasadnione bylo tym, iz wszystkie przypisane skazanemu czyny objete wyrokami
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 20 stycznia 2006 r. sygn. akt III K 946/05 oraz Sadu Rejonowego w Rybniku z
dnia 24 pazdziernika 2007 r. pozostajacymi w zbiegu realnym, zostaly popelnione w krotkich odstepach czasowych
i wypehialy znamiona przestepstw przeciwko mieniu, takze czyny objete pozostajacymi w zbiegu realnym wyrokami
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia

1sierpnia 2007 r. sygn. akt IIl K642/07, Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 7 wrze$nia 2007 r. sygn. akt IX K 486/07.
Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 21 listopada 2007 r. sygn. akt III K 305/04, Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia
5 grudnia 2007 r. Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 24 stycznia 2008 r. sygn. akt III K 712/07, zostaly popelnione
w nieznacznych odstepach czasowych i wypelialy znamiona przestepstw podobnych.

Majac powyzsze na uwadze, wniosla o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec skazanego kary lacznej, co do obu zbiegdéw realnych z
zastosowaniem zasady pelnej absorpcji,

2. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Rybniku.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja obroncy skazanego na uwzglednienie nie zastugiwala i to w stopniu wrecz oczywistym. Jak wynika z
tresci zarzutu autor apelacji btednych ustalen faktycznych dopatrywal sie w braku zastosowania wobec skazanego w
odniesieniu do wymierzonych mu kar lacznych zasady pelnej absorpcji.

Na wstepie przypomnieé jedynie nalezy iz stosowanie przez Sad przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji czy
tez kumulacji jest wylacznie uzaleznione od istniejacego pomiedzy poszczegdlnymi czynami wchodzacymi w sktad
zbiegu realnego zwiazku podmiotowo przedmiotowego oraz relacji czasowo przestrzennych. Innymi slowy im 6w
zwigzek $cidlejszy tym Sad winien odwolywaé sie do zasady absorpcji natomiast brak owej wiezi sklania¢ powinien
do zastosowania zasady kumulacji.

W przedmiotowej sprawie Sad meriti utworzyt dwa zbiegi realne.

Czyny objete pierwszym ze zbiegow realnych stanowia przestepstwa z art. 28081 kk i 27881 kk. Popelnione one zostaly
w okresie od 7 maja 2005 roku do 24 pazdziernika 2005 roku. Ewidentnym zatem jest Ze wspomniany wyzej zwiazek
podmiotowo przedmiotowy nie ma charakteru $cistego. Czyny popelione zostaly na szkode réznych os6b i rozny byl
tez sposob dzialania sprawcy. Réwnie odlegly jest takze interwat czasowy. W odniesieniu do tego zbiegu Sad Rejonowy
ksztaltujac wymiar kary lacznej formowal ja w oparciu o zasade zblizong do absorpcji co w pelni oddaje istniejacy
pomiedzy poszczegolnymi czynami zwigzek podmiotowo przedmiotowy. Brak jest bowiem jakichkolwiek elementéw
uzasadniajgcych mozliwo$¢ siegniecia po zasady pelnej absorpcji.

Rowniez w odniesieniu do drugiego ze zbiegéw realnych istniejacy pomiedzy poszczegblnymi czynami zwigzek
podmiotowo przedmiotowy nie ma charakteru Scistego. Czyny nim objete a to z art. 27881 kk, 27981 kk, 28081 kki 276
kk popelione zostaly na szkode réznych osob i rozny byt tez sposéb dzialania sprawcy. Czyny te zostaly popelnione
od 1 pazdziernika 2006 roku do 16 kwietnia 2007 roku. W tych warunkach Sad meriti nie mial zadnych podstaw



aby uksztaltowa¢ kare laczna o zasade pelnej absorpcji i wymierzyl ja w oparciu regule zblizona dla absorpcji. Tak
uksztaltowane kary laczne zadna miarg nie moga uchodzi¢ za razaco niewsp6imierne poprzez swojg surowos¢é.

Sad Rejonowy prawidlowo wskazal i ocenil okolicznoéci determinujgce wymiar kary lacznej. Jakkolwiek apelujacy
prawidlowo przywoluje w swojej skardze czynniki determinujace wymiar kary lacznej to jednak wycigga z nich
calkowicie bledne i nieuprawnione wnioski. Czyni to iz apelacja jest wylacznie goloslowna polemika. Z tego tez
powodu Sad Okregowy w pelni akceptujac dokonang przez Sad Rejonowy analize wiezi podmiotowo przedmiotowych
i czasowo przestrzennych pomiedzy poszczegdlnymi czynami podlegajacymi laczeniu i w konsekwencji prawidlowe
uksztaltowanie kar lgcznych — zaskarzone rozstrzygniecie utrzymal w mocy.



