Sygn. akt X Ga 135/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach, X Wydziatl Gospodarczy
w skladzie

Przewodniczqcy Sedzia SO Leszek Guza

Sedzia SO Barbara Przybyla

Sedzia SO Katarzyna Zymetka (spr.)

Protokolant Grzegorz Kaczmarczyk

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2014 roku w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa: B. K.

przeciwko: (...) Spélce z ograniczonq odpowiedzialnosciq w P.
o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodke

od wyroku Sqdu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 26 lutego 2014r.

sygn. akt VII GC 86/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1.800,00 (jeden tysigc osiemset 00/100) zlotych tytulem zwrotu
kosztow w postepowaniu odwolawczym.

SSO Barbara Przybyla SSO Leszek Guza SSO Katarzyna Zymelka

Sygn. akt X Ga 135/14

UZASADNIENIE

B. K. wniosla o ustalenie, ze laczy ja z pozwang (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia w P. umowa najmu
lokalu uzytkowego zawarta w dniu 1 czerweca 2009 r.

Na uzasadnienie wskazala, ze strony zawarly umowe najmu na czas oznaczony, a pozwana bezzasadnie ja
wypowiedziata z powodu rzekomego ujawnienia sie wad lokalu, powolujac sie w tym zakresie na opinie kominiarska z
dnia 30 maja 2012 r. Powddka podniosla, ze pozwana podnajmowata lokal K. O. bez jej pisemnej zgody, wbrew treci §



4 ust. 3 umowy. Pozwana pomimo deklaracji nie wplacita takze kaucji w wysoko$ci dwumiesiecznego czynszu najmu,
do czego zobowigzywal ja § 3 ust. 1 umowy. Pomimo obcigzania pozwanej fakturami, nie regulowala naleznoéci.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu. Wskazala, ze
powddce przystluguje roszczenie o zaplate wierzytelnoSci z tytulu umowy najmu, w konsekwencji czego nie ma
interesu prawnego w ustaleniu istnienia miedzy stronami stosunku prawnego. Ewentualne wytoczenie przez powodke
powddztwa o zaplate jest wystarczajacym instrumentem ochrony jej praw. Pozwana wskazala, iz z uwagi na ujawnienie
sie wad najetego lokalu zagrazajacych zdrowiu najemcy i oséb u niego zatrudnionych, na podstawie art. 682 k.c.
wypowiedziala umowe najmu.

W odpowiedzi powodka wskazala, ze interes prawny nie wylacza powbdztwa o ustalenie, gdy prawo powodki zostato
naruszone i to nawet w taki sposdb, ze mozliwe jest dochodzenie roszczen w powodztwie o §wiadczenie.

Wyrokiem z 26 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Gliwicach oddalil powbddztwo i zasadzil od powodki na rzecz pozwane;j
kwote 3 617 zl tytulem kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony zawarly umowe najmu lokalu uzytkowego w budynku potozonym w Z. przy ul.
(...) na czas oznaczony od 01.06.2009 r. do 31.05.2014 r. Pismem z 31 maja 2012 r. pozwana wypowiedziala
przedmiotowa umowe, powolujac sie na opinie kominiarska z dnia 30 maja 2012 r., a takze na ograniczenie mozliwosci
prowadzenia przez nig dzialalno$ci gastronomicznej. Z tre$ci umowy wynikatlo, iz strony nie przewidzialy mozliwosci
jej wezeSniejszego rozwigzania. Pismem z dnia 4 czerwca 2012 r. powodka zakwestionowala okolicznosci, na ktore
powolywala sie pozwana w wypowiedzeniu, uznajac je za bezzasadne. Dnia 9 lipca 2012 r. Spéldzielnia (...) wydala
kolejna opinie, w ktorej wskazano dwa warianty umozliwiajace pozwanej prowadzenie dzialalno$ci gastronomiczne;j.

Sad zwazyl, ze powodztwo o ustalenie nie byt jedynym $rodkiem prawnym zapeniwajagcym ochrone praw
powodki. Wskazal, ze wnoszac pozew o §wiadczenie powodka moze osiagnaé skuteczng ochrone swoich interesow.
Zaspokajajacym w pehi interesy powddki, byloby wystapienie przeciwko pozwanej o zaplate naleznosci (art. 669
k.c.). Uznal, ze po stronie powddki brak jest interesu prawnego, o ktérym mowa w art. 189 k.p.c. Zwazyl, ze w
przypadku powo6dztwa o ustalenie, powszechnie akceptowanym jest poglad, iz jego celem nie moze by¢ cheé, czy tez
mozliwo$é uzyskania dowodow, ktore mialyby by¢ wykorzystane w innym postepowaniu. Przestanka istnienia interesu
prawnego ma na celu nie dopuszczenie do sytuacji wytaczania powodztw, w ktoérych rozstrzygniecie bedzie miato
jedynie charakter prejudykatu w innej sprawie, co niewatpliwie mialoby miejsce w niniejszym przypadku.

Sad Rejonowy wskazal, ze z uwagi na brak interesu prawnego powddki bezzasadne bylo badanie prawdziwos$ci
twierdzen zawartych w pozwie i prowadzenie postepowania dowodowego

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad I instancji wskazal brak materialnoprawnej przestanki z art. 189 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka zaskarzajac wyrok w caloéci oraz wnoszac o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i zasgdzenie kosztéw procesu. Zaskarzonemu wyrokowi powodka
zarzucila naruszenie:

a) art. 189 k.p.c.. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, iz nie miala ona interesu prawnego w zadaniu ustalania
istnienia stosunku prawnego,

b) art. 6 k.p.c. poprzez jego nie zastosowanie i nie rozstrzygniecie sprawy na pierwszym posiedzeniu, pomimo iz
zgodnie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego przeprowadzenie postepowania dowodowego w niniejszej sprawie byto
zbedne,

¢) art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowod6éw zgromadzonych w sprawie oraz
niewyjas$nienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.



W uzasadnieniu powddka wskazala, ze posiada interes prawny w zadaniu ustalenia istnienia stosunku prawnego
laczacegoja z pozwang. Ma prze$wiadczenie, iz ztozone przez pozwana 4 czerwca 2012 r. wypowiedzenie umowy najmu
zawartej 1 czerwea 2009 r. jest nieskuteczne. Stan niepewnosci co do istnienia stosunku prawnego lgczacego strony
powstal w wyniku dzialania pozwanej oraz podnoszonych przez nia twierdzen. Sad I instancji pomimo wskazania
braku interesu prawnego powo6dki przeprowadzil postepowanie dowodowe, a wiec uznal, iz powodka posiada interes
prawny w wytoczeniu niniejszego powodztwa.

Zarzucila, ze Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe wybidérezo, dopuszezajac dowody z dokumentéw
oraz jedynie kilku spos$réd zawnioskowanych $wiadkéw. Nie dopuscit dowodu z przestuchania stron. Zdaniem
skarzacej dowod ten mial istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Powodka osobiécie dokonywala z pozwana
wszelkich ustalen zwigzanych z realizacja umowy, a zatem miala bardzo szczegdtowe informacje dotyczace laczacego
strony stosunku prawnego oraz okolicznoéci w jakich umowa zostala przez pozwana wypowiedziana. Wskazala, ze
ustalenie istnienia stosunku prawnego zakonczy spor pomiedzy stronami, albowiem jedynie fakt istnienia stosunku
najmu jest sporny, a nie wysoko$¢ czynszu

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Okregowy zwazyl:
Zaskarzone orzeczenie nalezalo uznaé za prawidlowe.

Za trafng Sad Okregowy uznaje ocene Sadu I instancji, iz powodka nie wykazala istnienia interesu prawnego w
wytoczeniu powodztwa o ustalenie obowigzywania umowy najmu w rozumieniu art. 189 k.p.c.

W procesie o ustalenie pow6d winien udowodnié, ze ma interes prawny w wytoczeniu powddztwa przeciwko
konkretnemu pozwanemu, ktéry przynajmniej potencjalnie, stwarza zagrozenie dla jego prawnie chronionych
interesow, a sam skutek jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego zapewni powodowi ochrone jego praw
przez definitywne zakonczenie istniejgcego miedzy tymi stronami sporu lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu w
przyszlo$ci takiego sporu, tj. obiektywnie odpadnie podstawa jego powstania (por. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z 18 czerwca 2009 r., II CSK 33/09). O interesie prawnym w rozumieniu art. 189 k.p.c. mozna méwic zatem
tylko wowczas wtedy, gdy miedzy stronami istnieje niepewno$¢ stanu prawnego lub prawa, przy czym konieczne jest,
aby zagrozenie to istnialo nie tylko w wyobrazeniu i odczuciu powoda, lecz takze obiektywnie.

W orzecznictwie i literaturze przyjmuje sie, ze interes prawny, w znaczeniu uzytym w art. 189 k.p.c., nalezy rozumiec
jako istniejaca po stronie podmiotu dochodzacego ochrony potrzebe wprowadzenia jasnoéci i pewnoS$ci prawnej
wyznaczonej konkretnym stosunkiem cywilnoprawnym, zagrozonej lub naruszonej juz przez pozwanego.

Musi to by¢ sprecyzowana potrzeba prawna powoda, wymagajaca zaspokojenia w SciSle okreslonym czasie, tj. co
najmniej w dacie wyrokowania (art. 316 § 1 k.p.c.) i w zasadzie w jedynej mozliwej - w konkretnym przypadku -
formie samoistnego, wyczerpujacego sie powaga rzeczy osadzonej, orzeczenia ustalajacego, a nie innego powodztwa i
wyroku. Z tego tez wynika, ze z reguly po stronie osoby wystepujacej z powddztwem o ustalenie brak bedzie interesu
prawnego, w znaczeniu uzytym w art. 189 k.p.c., w sytuacji, gdy moze ona w innej drodze, np. w procesie o $wiadczenie,
o uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego a nawet w drodze orzeczenia o charakterze deklaratywnym, osiggna¢ w
peni ochrone swoich praw (por. np. E. Warzocha, "Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sadowym postepowaniu
cywilnym", Wyd. Prawnicze, W-wa 1982 r., str. 48-51, 144-145, J. Mokry, "Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia
5 grudnia 1991 r. w spr. III CZP 110/91", OSP, z. 1z 1993 1., S. 9-10, wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 6 czerwca 1997
r. w spr. II CKN 201/97, Monitor Prawniczy, nr 2 z 1998 r., s. 3 oraz z dnia 8 stycznia 2002 r. w spr. I CKN 723/99,
LEX nr 53132 itd.).

O istnieniu interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. mozna moéwié¢ tylko wowczas, jezeli wyrok ustalajacy
skutkowac bedzie jaka$, korzystna dla powoda, zmiana w jego sytuacji, polegajgca na usunieciu lub wyjaénieniu



watpliwosci co do tredci dotyczacych go stosunkdéw prawnych a osiggniecie tego celu nie jest mozliwie w inny sposob,
np. w innym postepowaniu cywilnym.

Przenoszac to na realia rozpoznawanej sprawy, oczywisty jest brak interesu prawnego po stronie powo6dki w ustaleniu,
Ze umowa najmu zawarta z pozwang obowigzuje.

Powdbdka, w uzasadnieniu pozwu, w ogoble nie wskazala swego interesu prawnego w ustaleniu obowigzywania umowy
najmu. W Kkolejnym pi$mie procesowym, zlozonym w odpowiedzi na stanowisko pozwanej zawarte w odpowiedzi na
pozew, w ktorej pozwana wskazywala na brak interesu prawnego powddki w ustaleniu obowigzywania umowy najmu,
powodka réwniez nie wskazala ani tez nie uzasadnila interesu prawnego w ustaleniu. Powodka jedynie podala, ze
interes prawny polega ,na usunieciu niepewnosci”, bez blizszego jego uzasadnienia. Rowniez na rozprawie apelacyjnej
powddka nie uzasadnita interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Powolala sie jedynie na okoliczno$ci faktyczne, takie
jak wypowiedzenie umowy najmu i znania je przez powodke za bezskuteczne, brak zaplaty naleznoéci czynszowych
przez pozwang oraz nie oddanie przez pozwana kluczy do lokalu. Powolanie tych okoliczno$ci nie stanowi wykazania
interesu prawnego powodki.

Jezeli bowiem powoddka jako wynajmujacy uznaje, ze umowa najmu nie zostala skutecznie wypowiedziana przez
pozwana to dalej idacym roszczeniem, zaspokajajacym w pelni jej interesy, byloby wystapienie przeciwko pozwanej
o zaplate czynszu za sporny okres.

Z kolei ustalenie, ze umowa nie obowigzuje nie zmieniloby nic na korzys$é w sytuacji prawnej apelujacej.

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze wyrok w procesie o ustalenie, wydany na podstawie przepisu art. 189 k.p.c. moze
mie¢ wylacznie charakter deklaratywny, to znaczy moze jedynie stwierdzaé istniejacy juz obiektywnie stan praw i
stosunkéw prawnych. W zadnym natomiast razie powodztwo o ustalenie nie moze zmierza¢ do uksztaltowania na
nowo stosunkéw prawnych miedzy stronami procesu, w tym rowniez do zniweczenia (uchylenia) skutkéw czynnosci
prawnych dokonanych z ich udzialem (por. np. E. Warzocha, ,Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sagdowym
postepowaniu cywilnym”, Wyd. Prawnicze, W-wa 1982, str. 120-126, B. Czech, w: Kodeks postepowania cywilnego,
Komentarz pod red. K. Piaseckiego, Wyd. C.H.Beck, W-wa 2006, tom I, str. 826, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 20 sierpnia 1998 r. w spr. III CZP 30/98, Prokuratura i Prawo, nr 11-12 z 1998 r., str. 43 itp.).

Powodztwo przewidziane w art. 189 k.p.c. jest elementem systemu ochrony prawnej i podlega regulom wsp6lnym
dla tego systemu, do ktorych nalezy zasada aktualno$ci, nakazujaca przyjecie za podstawe orzeczenia stanu rzeczy
istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy - art. 316 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012
r., I CSK 474/11, nie publ.). Z tej przyczyny interes prawny w zadaniu ustalenia musi wystepowac w chwili orzekania.
Udzielenie ochrony w drodze powodztwa o ustalenie ma na celu wyja$nienie stanu prawnego wowczas, kiedy jest to
uzasadnione istniejacymi watpliwo$ciami i obiektywnie potrzebne.

W chwili wydania wyroku przez Sad Okregowy powodka nie mogta juz dochodzi¢ ochrony swych praw, skoro umowa
najmu, co do ktérej powodka zadala ustalenie jej obowigzywania, zostala zawarta na czas oznaczony do dnia 31 maja
2014 r. Zatem w chwili wydania wyroku przez Sad II instancji umowa ta nie obowigzywala.

Roéwniez pozostaly zarzuty apelujacej nie byly uzasadnione.
Zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. powodka nie uzasadnila. Zarzut ten wymyka sie wiec spod kontroli instancyjne;j.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu naruszenia art. 6 k.p.c. nalezy wskazacé, ze celem tego przepisu jest przeciwdzialanie
przewlekaniu postepowania i dazenie do tego, aby rozstrzygniecie nastgpilo na pierwszym posiedzeniu, jezeli jest to
mozliwe bez szkody dla faktycznego i prawnego wyjasnienia sprawy. Podniesiony zarzut nadmiernego przedluzania
postepowania nie moze mieé przelozenia na tre$¢ orzeczenia wydanego w sprawie. Niemniej nalezy zauwazy¢, ze
zbedne bylo prowadzenie przez Sad I instancji postepowania dowodowego, w sytuacji gdy powddka nie wskazala ani



nie uzasadnila interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Jednakze nie stanowi to podstawy do zmiany zaskarzonego
rozstrzygniecia, ktore z podanych w uzasadnieniu powodow jest prawidlowe..

Z powyzszych wzgledow apelacja podlegala na podstawie art. 385 k.p.c. oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego oparto na przepisie art. 98 k.p.c. oraz
art. 391 § 1 k.p.c.

Na koszty poniesione przez pozwana w toku postepowania odwolawczego zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 1.800 zl. Wysoko$é zasadzonego wynagrodzenia pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym Sad ustalit w
oparciu o § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.1348 z p6zn. zm.).

SSO Katarzyna Zymelka SSO Leszek Guza SSO Barbara Przybyla



