Sygn. akt VIII U 1213/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy sedzia (del.) Anna Capik-Pater
Protokolant Agata Kedzierawska

Ppo rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2020 r. w Gliwicach

sprawy R. D.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial (...) w C. P. Terenowa w K.
o prawo do emerytury rolniczej

na skutek odwolania R.D.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Oddzial (...) w C. P. Terenowa w K.

z dnia 3lutego 2020r. nr (...)/15

1. zmienia zaskarzona decyzje w ten sposob, ze przyznaje ubezpieczonej R. D. prawo do emerytury rolniczej poczawszy
od dnia 22 stycznia 2020 roku;

2. zasadza od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej kwote 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

(-) sedzia (del.) Anna Capik-Pater

Sygn. akt VIII U 1213/20

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 3 lutego 2020 Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego po rozpatrzeniu wniosku
ubezpieczonej R. D. z dnia 21 stycznia 2020 odmoéwit jej prawa do emerytury rolniczej powolujac sie na art. 19
i 20 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw uzasadniajac, ze ubezpieczona nie
udokumentowala podlegania ubezpieczeniu emerytalno rentowemu przez co najmniej 25 lat , a jedynie 23 lata 7
miesiecy i4 dni.

W odwolaniu od powyzszej decyzji ubezpieczona domagala sie jej zmiany i przyznania jej prawa do spornego
$wiadczenia. Ubezpieczona domagala sie zaliczenia jej okresu pracy w gospodarstwie rolnym rodzicow w charakterze
domownika po ukonczeniu 16 roku zycia. Po jego uwzglednieniu nabywa uprawnienia do wnioskowanego §wiadczenia.
Whiosla takze o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.



W odpowiedzi na odwolanie Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wnidst o jego oddalenie zarzucajac,
ze ubezpieczona uczeszczala do (...) Szkoly Zawodowej w G. i wyklucza to przyznanie jej statusu domownika we
wnioskowanym okresie .

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Ubezpieczona urodzila sie w dniu (...)

Od 1 wrze$nia 1975r. do 24 czerwca 1978r. ubezpieczona uczeszczala do (...) Szkoly Zawodowej w G. oddalonej o 30

minut jazdy autobusem od miejsca zamieszkania. Wyjezdzata okolo godz. 7°°, a wracala okolo godz.14°” 15 °°. Na
nauke w tygodniu po$wiecala $rednio okolo pdl godziny, godzine . Miala trzy dni nauki, trzy dni praktyki nieplatne;j.
Czasami nie chodzila do szkoly w zwigzku z nadmiarem obowigzkéw w gospodarstwie.

W polowie lat 70-tych ojciec ubezpieczonej byl czynny zawodowo- pracowal na kopalni, matka ubezpieczonej
zajmowala sie domem i gospodarstwem, ale w roku siedemdziesigtym przeszla operacje i juz tak ciezko jak
dotychczas w gospodarstwie nie pracowala. Matka ubezpieczonej pracowala w swym gospodarstwie, gdy ubezpieczona
byla w szkole i przed pdjSciem corki do szkoly. Ojciec gdy przychodzil z pracy zajmowal sie ciezszymi pracami.
Brat ubezpieczonej - Swiadek Z. K., o cztery lata starszy od ubezpieczonej, rowniez pomagal przy gospodarstwie.
Wyprowadzil sie w wieku 21 lat. Obecnie pracuje zawodowo i nigdy rodzice nie planowali by to on gospodarstwo
przejal. Nie lubil tej pracy w przeciwienstwie do ubezpieczonej, ktéra pomagala i przed i po szkole, w kazde wakacje
i dni wolne. Miala stale zajecia, ktorych nie robili za nia ani ojciec, ani matka, nie zajmowal sie tez nimi brat. W
czasie wakacji i ferii oraz po ukonczeniu szkoly ubezpieczona pracowalam w gospodarstwie ,na pelny etat”. Nigdy nie
wyjezdzala w czasie wakacji i ferii .

Gospodarstwo rolne rodzicow ubezpieczonej mialo powierzchnie 5 ha , ale dodatkowo byly ziemie wynajmowane
od gminy i prywatnych os6b. Bylo w nim okoto 6 kréw, 4 $winie, 2 konie, 50 kur, 4 owce, 20 kaczek, 15 gesi, owce.
Rodzice ubezpieczonej w zwigzku z prowadzeniem tego gospodarstwa musieli obowigzkowo dostarczaé¢ do gminy
pszenice i zyto, oprocz tego musieli zabezpieczy¢ pasze dla hodowanych zwierzat.

Ubezpieczona z matka karmily zwierzeta o godz.5:00, rano ubezpieczona z matka lub sama doila krowy. Zajmowalo
to okolo 1,5 godziny . Po godz.7:00 jechala do szkoly. Wracala okoto godz.14:00, 15.00. Woéwczas sprowadzala krowy
z pastwiska, ktére nastepnie myla i znéw doila . Karmila tez cielaki. Ta czynno$¢ zajmowala okolo 2 godzin. Samo
dojenie trwa 20 minut od krowy , ale trzeba ja jeszcze oporzadzi¢ przed i po tej czynnoSci, umyé wymie . Po potudniu
doila krowy tylko ubezpieczona, rano czasem pomagala jej mama. Bylo 6-7 kréw. Po wydojeniu ubezpieczona
prowadzila je z powrotem na pole. Ubezpieczona kazdego dnia karmila kury, zbierala jajka, wyganiala kaczki . To
trwalo 20-30 minut.

Karmila $§winie pasza przygotowana przez matke, lub sama przygotowywala pasze — gotowala i tlukla ziemniaki ze
zmielonym Srutem, burakami , ktére przynosila z piwnicy. Samo przygotowanie pokarmu zajmowalo rowniez okoto
godziny. Karmieniem zwierzat nigdy nie zajmowat sie ojciec ubezpieczone;j.

Ubezpieczona brala udzial w sianokosach, zniwach, sadzila ziemniaki, pielila ziemniaki, zbierala je , byla tez
kukurydza. Sialo sie siewnikiem napedzanym koniem. Zniwa mogly trwa¢ nawet miesigc. Obory, owczarnie sprzatat
ten komu sie trafilo.

Ciezsze prace nalezaly do brata ubezpieczonej. Jak sie wyprowadzil, to ubezpieczona przejeta jego obowiazki . Okolo
21:30 schodzila z pola. Pracowala minimum 4 godziny dziennie w dni robocze, w dni wolne znacznie dluzej . Gdyby
nie pracowala rodzice nie poradziliby sobie z prowadzeniem gospodarstwa.




Sad ustalil wyzej opisany stan faktyczny w oparciu o akta KRUS, zeznania §wiadkow M. W. ( k. 34-35), Z. K. ( k.
235), oraz ubezpieczonej (k. 36).

Sad dal wiare tym zeznaniom, gdyz sa zgodne, szczegdlowo opisuja prace w gospodarstwie ubezpieczonej co
pozostaje w korelacji z tym co zeznala sama ubezpieczona.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie ubezpieczonej zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (tekst
jednolity: Dz. U. z 2008r. Nr 50, poz. 291 z p6zn. zm.), zwanej dalej u.s.r. emerytura rolnicza przystuguje
ubezpieczonej — kobiecie, ktéra spelnia lacznie nastepujace warunki: osiggnela wiek emerytalny 60 lat i podlegala
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20. Ubezpieczona
ukonczyta 60 lat w dniu (...)

W myél art. 20 ust. 1 pkt 2 u.s.r. do okreséw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 zalicza sie okresy
prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem 1
stycznia 1983r. Konieczne jest przy tym posiadanie statusu domownika. Przepis art. 6 pkt 2 u.s.r. zawiera definicje
legalna domownika — jest nim osoba bliska rolnikowi, ktora:

a)ukonczyla 16 lat,

b)pozostaje z rolnikiem we wspolnym gospodarstwie domowym lub zamieszkuje na terenie jego gospodarstwa
rolnego albo w bliskim sasiedztwie,

c)stale pracuje w tym gospodarstwie rolnym i nie jest zwigzana z rolnikiem stosunkiem pracy.

Ubezpieczona ukonczyla 16 lat w dniu (...) i mieszkata z rodzicami —pozostajac z nimi we wspolnym gospodarstwie
domowym. Stosownie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2000r. (I UKN 155/00; OSNAP
2000/17/659) wymog stalej pracy w gospodarstwie rolnym jest spelniony w wypadku, gdy praca ta jest wykonywana
przynajmniej w polowie pelnego wymiaru czasu pracy tj. ponad 4 godziny dziennie. Taka sytuacja bez watpienia
miala miejsce w okresie kiedy ubezpieczona uczyla sie w (...) Szkole Zawodowej w G. w okresie od 22 stycznia 1976r.
do 24 czerwca 1978r. tj. 2 lata 5 miesiecy i 26 dni.

Whbrew stanowisku organu rentowego okres, w jakim ubezpieczona uczeszczala do szkoly po ukonczeniu 16 roku
zycia nie moze by¢ z zalozenia wylaczony z okresu ubezpieczenia. Jak wynika bowiem z wyroku Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 28 czerwca 1991r. (III Aur 23/91; OSA 1992/2/11) dla zaliczenia okresu pracy w gospodarstwie
rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia do okreséw ubezpieczenia bez znaczenia pozostaje fakt jednoczesnego
uczeszezania do szkoly ponadpodstawowej, o ile oczywiscie z caloksztaltu okoliczno$ci sprawy nie wynika, iz nauka
nie wykluczala mozliwoéci stalej pracy na gospodarstwie rolnym.

Z treéci zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz w okresie, w jakim ubezpieczona uczeszczala do
szkoly zawodowej stale pracowala w gospodarstwie rolnym (czyli jak wskazano wyzej co najmniej przez 4 godziny
dziennie) i to nie tylko w okresie intensywnych prac polowych woéwczas pracowala wiecej niz owe cztery godziny ,
ale caly rok.

Przed wyjazdem do szkoly rano ubezpieczona pomagala przygotowac posilki dla zwierzat. Latem dodatkowo
wypedzala jeszcze krowy na pastwisko. Wszystkie te czynno$ci zajmowaly jej rano okolo 1,5 do 2 godzin. Po powrocie
ze szkoly przez caly rok ubezpieczona pomagala w sprzataniu , a sama przygotowywala pasze, karmila, czyScila ,
doila , co zajmowalo jej czas od powrotu ze szkoly do wieczora czyli do okolo godz. 21, 21.30 . Uczestniczyla tez w
pracach polowych sadzila, plewila, suszyla siano, zbierala plony.




Tym samym laczny okres ubezpieczenia ubezpieczonej na dzien wydania wyroku wynosil 23 lata 7 miesiecy i 4 dni
zaliczonych przez KRUS oraz 2 lata 5 miesiecy i 26 dni wykazanych przez ubezpieczona w trakcie postepowania , co
daje lacznie wiecej niz wymagane 25 lat. Zostal zatem spelniony przez nig przewidziany art. 19 ust. 1 pkt 1 wymog
posiadania 25-letniego okresu podlegania ubezpieczeniu emerytalno - rentowemu.

Majac powyzsze na wzgledzie na mocy 477'4 § 2 k.p.c. oraz art. 19 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikow, art. 20 ust. 1 pkt 2, art. 6 pkt 2 i art. 20 ust. 3 tej ustawy w zwiazku z art. 7 pkt 5 ustawy emerytalnej Sad
zmienil zaskarzong decyzje przyznajac ubezpieczonej prawo do emerytury rolniczej poczawszy od dnia 22 stycznia
2020r.

O kosztach orzeczono na postawie art. 98 k.p.c. w zw. z §9 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych

(-) sedzia del. Anna Capik-Pater




