Sygn. akt VIII U 284/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Justyna Jarzombek

Ppo rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2014 r. w Gliwicach
sprawy T. S. (S.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.
o prawo do emerytury

na skutek odwotania T.S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

z dnia 7 stycznia 2014 r. nr (...

1. zmienia zaskarzong decyzje w ten sposéb, ze ubezpieczonemu przyznaje prawo do emerytury z tytulu wykonywania
pracy w warunkach szczegblnych poczawszy od
1listopada 2013r.;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. na rzecz ubezpieczonego kwote 240z (dwiescie
czterdzie$ci zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego.

(-) SSO Maria Gawlik

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w C. zaskarzong decyzja

z dnia 7 stycznia 2014 r., odméwil ubezpieczonemu T. S. (S.) prawa do emerytury w oparciu o przepis art. 184 ustawy
z dnia

17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity: z 2009r. Dz.U. nr
153, poz. 1227 ze zm.), poniewaz nie udowodnil on

zadnego okresu zatrudnienia w szczegblnych warunkach przy pracach wymienionych w wykazie A.

W odwolaniu do Sadu ubezpieczony T. S. domaga sie zmiany zaskarzonej decyzji przez przyznanie mu prawa do
wcze$niejszej emerytury z tytulu pracy w szczeg6lnych warunkach uzasadniajac, ze przez wymagany okres 15 - lat
wykonywal prace w warunkach szczeg6lnych wymienione w wykazie A. Wskazal, ze w okresie od 22 sierpnia 1978 r.
do 28 lutego 1997 r. w czasie zatrudnienia w Kopalni (...) w R.. wykonywal prace



w warunkach szczegélnych i tym samym spelnia warunki do przyznania prawa do emerytury oraz wnibst o
przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkow: J. S. (1), R. W. oraz W. W..

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie, podtrzymujac swoje stanowisko zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, a takze wnio6st o przeprowadzenie dowodu z akt osobowych ubezpieczonego z okresu
jego zatrudnienia w wyzej wymienionej kopalni.

Rozpoznajac odwolanie Sqd ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony T. S. ur. (...), w dniu
14 listopada 2013 r. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do wcze$niejszej emerytury
z tytulu wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach.

Ubezpieczony 60 lat ukonczyl 21 pazdziernika 1953 r. i na dzien 1 stycznia 1999r., legitymuje sie okresem skladkowym
i nieskladkowym w wymiarze ponad
25 lat, jednakze nie udowodnil zadnego okresu pracy w szczeg6lnych warunkach wymienionych w wykazie A.

Organ rentowy nie uznal za prace w warunkach szczegélnych, pracy

w okresie od 22 sierpnia 1978 r. do 28 lutego 1997 r. w Kopalni (...) w R. na stanowisku pomocnika spawacza z uwagi
na fakt, iz zdaniem Oddziatu istnieja rozbieznoéci pomiedzy dokumentacja znajdujaca sie w aktach emerytalnych, a
Swiadectwem pracy wystawionym przez zaklad pracy ubezpieczonego w dniu 7.11.2013 1.

Wobec powyzszego zdaniem organu rentowego ubezpieczony nie udowodnil wymaganego, co najmniej 15 - letniego
stazu pracy w warunkach szczegélnych.

Po przeanalizowaniu sprawy ZUS wydal zaskarzona decyzje.

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie akt emerytalnych i osobowych ubezpieczonego oraz jego zeznan i uznal, ze
odwolanie T. S. zasluguje na uwzglednienie.

Ponadto Sad przeprowadzit dowdd z zeznan $wiadkow: J. S. (2), R. W. i W. W., ktdre sa spdjne z zeznaniami
ubezpieczonego, a zatem Sad uznal je za wiarygodne i logiczne — dowod: k. 31-32 i 53 akt sagdowych.

Roéwniez zaklad pracy w pismach z dnia 21 marca 2014 r. oraz z dnia 13 grudnia 2013r. potwierdzil fakt wykonywania
w czasie zatrudnienia przez ubezpieczonego pracy w warunkach szczegélnych.

Zdaniem Sadu zebrany w sprawie material dowodowy jest wystarczajacy do poczynienia ustalen faktycznych.

Zgodnie z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 o emeryturach i rentach Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 20009r., nr 153, poz. 1227 ze zm.) ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje
emerytura po osiagnieciu wieku przewidzianego w art. 32, 33, 39 i 40, jezeli w dniu wejécia w zycie ustawy osiagneli:

1) okres zatrudnienia w szczegOlnych warunkach lub w szczegélnym charakterze wymaganym w przepisach
dotychczasowych do nabycia prawa do emerytury w wieku nizszym niz 60 lat - dla kobiet i 65 lat - dla mezczyzn oraz

2)okres sktadkowy i nieskladkowy, o ktérym mowa w art. 27.

Emerytura przysluguje pod warunkiem nieprzystapienia do otwartego funduszu emerytalnego oraz rozwigzania
stosunku pracy - w przypadku ubezpieczonego bedacego pracownikiem.

W zakresie okreslenia wieku emerytalnego, o ktorym mowa w art. 32 ust. 1 ww. ustawy, rodzajéw prac lub stanowisk
oraz warunkow, na podstawie ktérych ubezpieczonym przystuguje prawo do emerytury art. 32 ust. 4 odsyta do
uregulowan Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczeg6lnych warunkach lub w szczeg6lnym charakterze (Dz.U. Nr 8 poz.43 ze zm.).



Zgodnie z treScia § 2 ww. rozporzadzenia, okresami pracy uzasadniajgcymi prawo do $wiadczen na zasadach
okres$lonych w tym akcie prawnym sg okresy,

w ktorych praca w szcezeg6lnych warunkach jest wykonywana stale i w pelnym wymiarze czasu pracy obowiazujacym
na danym stanowisku pracy. Okresy pracy,

o ktérych mowa w ust. 1, stwierdza zaklad pracy, na podstawie posiadanej dokumentacji, w Swiadectwie wykonywania
prac w szczegbdlnych warunkach, wystawionym wedlug wzoru stanowiacego zalacznik do przepiséw wydanych na
podstawie § 1 ust. 2 rozporzadzenia, lub w Swiadectwie pracy.

W mysl § 31 4 rozporzadzenia, pracownik ktory wykonywal prace
w szczegblnych warunkach, wymienione w zalaczonym do rozporzadzenia wykazie A, nabywa prawo do emerytury,
jezeli spelnia lacznie nastepujace warunki:

1. osiggnal wiek emerytalny wynoszacy: 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn

2. ma wymagany 25 letni okres zatrudnienia, w tym co najmniej 15 lat pracy
w szczegblnych warunkach.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie pozostawalo ustalenie, czy ubezpieczony spelia przeslanki do nabycia
emerytury wezesniejszej z tytutu pracy
w warunkach szczeg6lnych po ukoniczeniu 60 roku zycia.

Warunkiem nabycia uprawnien emerytalnych wedlug art. 184 jest spelnienie przestanki stazu przed dniem 1
stycznia 1999r. Brak w tredci art. 184 przestanki koficowej daty spelnienia pozostalych warunkéw nabycia uprawnien
emerytalnych

(tj. na dzieni 31 grudnia 2008r.) powoduje, ze ubezpieczeni, ktoérzy w chwili wejécia w zycie ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych posiadali wymagany okres ubezpieczenia (szczeg6lny i zwykly), moga
realizowa¢ prawo do emerytury na starych zasadach po osiggnieciu wieku emerytalnego okreslonego w art. 32 rowniez
po dniu 31 grudnia 2008r. oraz nieprzystapieniu do OFE i rozwigzaniu stosunku pracy. Wszystkie przestanki musza
zostaé spelnione lacznie.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, Ze ubezpieczony stale i w pelnym wymiarze czasu pracy w spornym
okresie wykonywal prace wymienione
w wykazie A.

Zdaniem Sadu praca ubezpieczonego T. S. w spornym okresie byla praca wymieniona w wykazie A dziale XIV pkt.
12 pkt. 5 zalacznika do Zarzadzenia nr 17 Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 12 sierpnia 1983r. okreélajacego
stanowisko pracy w resorcie gornictwa i energetyki, na ktorych wykonywane sg prace w szczeg6lnych warunkach,
ktérych wykonywanie uprawnia do nizszego wieku emerytalnego — dowod: k. 12 akt sagdowych.

Wedlug oceny Sadu postepowanie dowodowe w przedmiotowej sprawie wykazalo, ze ubezpieczony T. Swierczyna
spelnia wszystkie przestanki okreslone w powolanych wyzej przepisach, pozwalajace na przyznanie mu prawa do
wezedniejszej emerytury z tytulu pracy w szczegdélnych warunkach, bowiem bez watpienia przed dniem 1 stycznia
1999r., co najmniej przez okres 15 lat wykonywal prace w szczegolnych warunkach pozostale warunki wynikajace z
treSci art. 184

w zwiazku z 32 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2009r., Nr 153, poz. 1227 ze zm.) sg niesporne.

Wobec powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach w oparciu o przepis art. 4774 § 2 k.p.c. orzekl o zmianie zaskarzonej
decyzji.

O kosztach Sad orzekt z mocy art. 98 k.p.c.



SSO Maria Gawlik



