Sygn. akt VIII U 2434/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Gawlik
Protokolant: Justyna Jarzombek

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2014 r. w Gliwicach
sprawy J.J. (1) (J.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z.
o wysoko$¢ $§wiadczenia

na skutek odwoltania J.J. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z.

z dnia 13 sierpnia 2013 r. nr (...)

1. oddala odwolanie;

2. zasadza od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w Z. kwote 60zt
(szeStdziesiat ztotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

(-) SSO Maria Gawlik

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w Z. zaskarzona decyzja z dnia 13.08.2013 r., przyznal ubezpieczonemu J.
J. (1) (J.) prawo do emerytury, poczawszy od 1.05.2013 T., tj. od miesiaca, w ktérym zostat zgloszony wniosek.

Organ rentowy zaskarzong decyzje wydal na podstawie przepiséw ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (j. z 2009 r., Dz.U. nr 153, poz. 1227 ze zm.).

W odwolaniu do Sadu ubezpieczony J. J. (1) zaskarzyl decyzje organu rentowego z dnia 13.08.2013 r. w czeSci, w ktorej
organ rentowy nie uwzglednil jego pracy
w gospodarstwie rolnym, zgodnie z przedstawionymi dowodami (zeznania §wiadkow).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz przyznanie kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.



Swoje stanowisko organ rentowy przedstawil w uzasadnieniu odpowiedzi na odwolanie.
Rozpoznajac odwolanie Sad ustalit i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony J. J. (1) urodzony w dniu (...), w dniu 31.05.2013 r. zlozyl wniosek o przyznanie mu prawa do
emerytury, do ktorego zalaczyl zaswiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu oraz zeznania $§wiadkow: M. B.i W. S.
na potwierdzenie okresu zatrudnienia w gospodarstwie rolnym swoich rodzicow K.

i M. J. — dowdd: k. 27-28 akt emerytalnych ubezpieczonego.

Zgodnie z treScia art. 10 ustawy z dnia 17.12.1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2009 r., nr 153, poz. 1227), przy ustalaniu prawa do emerytury (i jej
wysoko$ci) uwzglednia sie okresy pracy w gospodarstwie rolnym po ukonczeniu 16 roku zycia, ale tylko wtedy, jezeli
okresy skladkowe i niesktadkowe ustalone na zasadach okres§lonych w art. 5-7, sa krotsze od okresu wymaganego do
przyznania emerytury, w zakresie niezbednym do uzupelnienia tego okresu.

Organ rentowy nie ujal okreséw zatrudnienia ubezpieczonego w gospodarstwie rolnym jego rodzicow w latach
1964-1969, majac na wzgledzie cytowany wyzej przepis art. 10 ustawy tzw. ,emerytalnej”.

Organ rentowy do ustalenia wysoko$ci emerytury uwzglednil 43 lata, 2 miesigce i 17 dni okreséw skladkowych oraz
9 dni okres6w niesktadkowych, lgcznie 43 lata, 2 miesiace
126 dni. — dowdd: k. 671 69-70 akt emerytalnych ubezpieczonego.

Wobec tego w oparciu o powyzej ustalony stan faktyczny oraz cytowane przepisy Sad w calo$ci podzielil stanowisko
organu rentowego, ze skoro w przypadku ubezpieczonego J. J. (1) staz niezbedny do uzyskania emerytury wynosi 25
lat, a ubezpieczony udowodnil ponad 43 lat pracy, to niewatpliwie wypelil warunek uzyskania stazu pracy

i przepisy art. 10 ustawy z dnia 17.12.1998 r. 0 emeryturach i rentach nie maja zastosowania.

W Swietle powyzszego Sad Okregowy w Gliwicach uznal, ze odwolanie ubezpieczonego J. J. (1) nie zasluguje na

uwzglednienie i w oparciu o przepis art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl o jego oddaleniu.
O kosztach Sad orzekt z mocy art. 98 k.p.c.

SSO Maria Gawlik
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