Sygn. akt VI Ka 664/17

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 26 wrzesnia 2017 r. sporzqdzone w calosci na
wniosek obroncy oskarzonego

Sad Rejonowy w Zabrzu wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2017 r. sygn. akt VII K 180/15 uznal oskarzonego T. S. za
winnego popelienia czynu stanowigcego wystepek z art. 157 § 1 kk polegajacego na tym, ze w diu 27 grudnia
2014 r. w Z. poprzez uderzenie H. P. (1) pieScia w twarz spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci ztamania
masywu jarzmowo-szczekowo-oczodoltowego z cechami utrwalonej niedoczulicy policzka lewego, ktore to obrazenia
spowodowaly naruszenie normalnych czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni i za to na mocy art. 157 §
1 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1 ), ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 1i 2 kk oraz
art. 70 § 1 kk warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby (pkt 2), w czasie ktorego z kolei w oparciu o art. 72 § 1 pkt
8 kk zobowigzal oskarzonego do aktywnego poszukiwania stalej pracy zarobkowej (pkt 3). Ponadto na mocy art. 46
§ 1 kk orzekl wobec oskarzonego obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej H. P. (1)
kwoty 2.500 zlotych oraz zado$éuczynienie za doznana krzywde poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej H. P. (1)
kwoty 6.000 zlotych (pkt 4). W koficu na podstawie art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 .
o oplatach w sprawach karnych zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace optate
w wysokoSci 120 zlotych oraz wydatki w kwocie 1.155,54 zlotych (pkt 5).

Apelacje od tego wyroku zlozyli: na korzy$¢ oskarzonego obaj jego obroncy, natomiast na niekorzy$é T. S. pelnomocnik
oskarzycielki positkowej H. P. (1).

Obroncy zaskarzyli wyrok w caloSci. Domagajac sie jego zmiany i uniewinnienia oskarzonego, wzglednie uchylenia
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, podniesli nastepujace zarzuty.

I. adw. M. S. (1):
1. naruszenia przepisoOw procedury karnej, a to:

a) art. 4 i 7 kpk poprzez sprzeczna z tymi przepisami ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego i w
konsekwencji bledne wnioski co do popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu, podczas gdy prawidlowa
ocena materialu dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym i przeprowadzonego na rozprawie
prowadzi do wnioskéw zgola odmiennych,

b) art. 410 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 i 2 kpk poprzez brak wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
dlaczego Sad I instancji odmoéwit wiary dowodom stojacym w opozycji do ustalen Sadu, a takze brak odniesienia sie
do tych dowodow,

c¢) art. 5 § 2 kpk poprzez rozstrzygniecie nie dajacych sie usuna¢ watpliwos$ci na niekorzys¢ oskarzonego,

d) art. 201 kpk poprzez jego niezastosowanie i nie powotanie nowych bieglych w sytuacji, w ktorej opinii sporzadzone
przez bieglego R. H. sa niepelne i niejasne, gdyz zawieraja wiele bledéw, pomijaja istotne dla sprawy fakty oraz nie
zawieraja odpowiedzi na podstawowe pytania, ponadto biegly nie posiada wiadomo$ci specjalnych w zakresie, w jakim
zostala wydana opinia,

e) art. 201 kpk poprzez sporzadzenie nieprawidlowego uzasadnienia postanowienia, ktére ograniczyto sie do
powtdrzenia treSci ustawy, co nie odpowiada prawidlowo rozumianemu nakazowi uzasadnienia postanowienia,

f) art. 366 kpk w zw. z art. 172 kpk polegaja na uchybieniu obowigzkowi zbadania i wyjasnienia wszelkich istotnych
okoliczno$ci zaistnialych w sprawie, poprzez nieprzeprowadzenie konfrontacji w celu wyjasnienia sprzeczno$ci
pomiedzy zeznaniami §wiadkow,



2. razgcego i majacego istotny wplyw na tre§¢ wyroku naruszenia prawa materialnego, tj. art. 4 § 1 kk poprzez
bledng jego wykladnie polegajaca na przyjeciu, ze ustawg wzgledniejsza dla oskarzonego jest ustawa Kodeks karny w
brzmieniu przed 1 lipca 2015 r., podczas gdy nie wynika to z okolicznoéci sprawy, biorac w szczegblnoéci pod uwage, iz:

« wokresie po 1lipca 2015 r. obowigzywat art. 5 kpk w brzmieniu o wiele korzystniejszym dla oskarzonego,
« wprowadzono prymat kar wolno$ciowych, do ktérej to okolicznoéci Sad I instancji w ogoble sie nie odnidsl,

3. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat wplyw na jego tre$¢ polegajacego na
mylnym ustaleniu przez Sad I instancji, iz oskarzony dopusécil sie czynu z art. 157 § 1 kk, podczas gdy z prawidtowo
dokonanej oceny materialu dowodowego zgodnie ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz zasadami
prawidlowego rozumowania wynika, iz oskarzony nie dopuscil sie zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu,

II. adw. A. S. (1):

1. obrazy przepiséw postepowania, majacej istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 kpk i art. 7 kpk w zw. z art.
410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego poprzez dowolng i wybiércza ocene zebranych w sprawie dowodéw, z pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania, w szczegdlnosci poprzez umniejszenie dowodu z wyjasnien oskarzonego i uznanie za wiarygodne
wylacznie zeznan wskazujacych na wine oskarzonego, a co za tym idzie nieprawidlowe ustalenie rzeczywistego stanu
faktycznego,

2. bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacego istotny wplyw na jego tresc
polegajacego na przyjeciu, ze oskarzony w dniu 27 grudnia 2017 r. uderzyl H. P. (2) pieScig w twarz i spowodowal u
nie obrazenia ciala w postaci ztamania masywu jarzmowo-szczekowo-oczodolowego w sytuacji, gdy zgromadzony w
toku postepowania material dowodowy nie potwierdza, iz oskarzony dopuscit sie popetienia zarzucanego mu czynu.

Obronica adw. A. S. (1) zarzucil rowniez razaca niewspolmierno$é orzeczonej w kwocie 6.000 zlotych nawiazki,
ktéra w okoliczno$ciach sprawy jest karg nadmiernie surowa, nieadekwatng do stopnia spolecznej szkodliwosci i
nieodzwierciedlajaca dyrektyw wymiaru kary i w szczeg6lnoSci nie zmierza do tego, by oskarzonego wychowac, stad
jawi sie wylacznie jako nieuzasadniona oraz wysoce krzywdzgca represja wobec oskarzonego. Z powolaniem sie na
ten zarzut wnosit za$ alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie nawigzki do kwoty adekwatnej
do sytuacji zyciowej i majatkowej oskarzonego.

Pelnomocnik z kolei zaskarzyl wyrok jedynie co do orzeczonego wobec oskarzonego tytulem $rodka
kompensacyjnego zado$éuczynienia za doznana krzywde. Zarzucajac natomiast w tym zakresie blad w ustaleniach
faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad orzekajacy, iz zasadzona wyrokiem kwota zadoS$éuczynienia jest
odpowiadajgca rozmiarem doznanej krzywdzie przez H. P. (1), w sytuacji kiedy rodzaj i charakter powstatych
u pokrzywdzonej obrazen w postaci wysokoenergetycznego i rozleglego wieloodlamowego zlamania jarzmowo-
szczekowo-oczodotowego, a takze szerokich skutkéw, jakie dla zdrowia pokrzywdzonej przynidst atak skierowany na
nia przez oskarzonego w postaci powiklan objawiajacych sie trwalym uszczerbkiem na zdrowiu poprzez uszkodzenie I1
galezi nerwu trojdzielnego lewego, zapadnieciem lewego tuku jarzmowego, a takze intensywno$¢ doznanych obrazen,
doznany boél i cierpienie oraz dlugotrwale leczenie wskazuja na nieadekwatno$§¢ kwoty 6.000 zlotych zasadzonego
zado$Cuczynienia w stosunku do szkody, jaka poniosta pokrzywdzona, wniést o zmiane zaskarzonego w pkt 4
polegajaca wistocie na podwyzszeniu do co najmniej kwoty 30.000 zlotych wysoko$ci orzeczonego wobec oskarzonego
na rzecz pokrzywdzonej obowigzku zado$éuczynienia za doznana krzywde.

Sad Okregowy w Gliwicach zwazyl, co nastepuje.

Z wywiedzionych apelacji za zasadny i to jedynie czeSciowo okazal sie wylacznie §rodek odwotawcezy pochodzacy od
pelnomocnika. W nastepstwie jego uwzglednienia Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w pkt 4 podwyzszajac do



kwoty 10.000 zlotych wysoko$é obowiazku zadoécuczynienia za doznang krzywde orzeczonego wobec oskarzonego.
Powody tego zostang przedstawione w dalszej czeSci uzasadnienia.

W pierwszej kolejno$ci bowiem nalezalo ustosunkowac sie do zarzutéw i twierdzen zawartych w apelacjach obroncow,
z powolaniem sie na ktoére owi skarzacy kwestionowali pociggniecie oskarzonego do odpowiedzialnoéci karnej za
przypisany mu wystepek zakwalifikowany z art. 157 § 1 kk i domagali sie zmiany wyroku poprzez uniewinnienie T. S.
od popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenia tego orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Po temu nie bylo jednak powodéw. Wbrew przekonaniu obroncéw Sad I instancji zgromadzil prawidlowo i kompletnie
material dowodowy, ktory nastepnie poddal wszechstronnej i wnikliwej ocenie, w zadnym razie nie bedacej dowolna, a
wrecz przeciwnie, musi ona pozostawac pod ochronag art. 7 kpk, kiedy nie zostaly przekroczone ramy swobodnej oceny
dowodow. Sad Rejonowy oparl sie bowiem na caloksztalcie okolicznoéci sprawy poddanych analizie z uwzglednieniem
zasad logiki oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Stad tez i wyprowadzone z tej oceny wnioski w zakresie
przebiegu zdarzenia z udzialem pokrzywdzonej i oskarzonego, jakie rozegralo sie w dniu 27 grudnia 2014 r. przed godz.
10:00 na ul. (...) w Z. przy budynku nr(...), a takze konsekwencji, jakie z tego wynikly dla zdrowia H. P. (1), nie mogly
budzi¢ zastrzezen co do ich zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy. Nie popeknil przy tym Sad a quo innych uchybien
prawa procesowego, ktore moglyby rzutowa¢ na tre$¢ wydanego przez niego merytorycznego rozstrzygniecia. Nie
popadt tez w konflikt z prawem materialnym.

Dalsze uwagi wypada rozpoczaé od wskazania, iz istota sprawy sprowadzala sie do ustalenia, czy oskarzony w
krytycznym czasie i miejscu uderzyl z pieéci w twarz pokrzywdzona przy okazji przejmowania pieczy nad dzie¢mi od
zony, ktorej towarzyszyla jej matka H. P. (1), czy tez sytuacja taka, jak twierdzil T. S., nie miala miejsca, gdyz jedynie
odepchnal teSciowa dlonia, ktérg przytrzymywal na lewej stronie jej twarzy. W dalszej kolejnoéci nalezalo stwierdzic,
jakie byly skutki owego uderzenia.

Apelujacy obronica adw. M. S. (2) dopatrywal sie takich brakéw postepowania dowodowego, ktore nie pozwalaly na
kategoryczne wnioskowanie co do wskazanych okolicznosci z niekorzyscia dla oskarzonego.

Uwaza, iz nalezalo zasiegna¢ kolejnych opinii, a nieuwzglednienie w tym zakresie przez Sad I instancji jego wniosku
dowodowego obrazalo art. 201 kpk.

Bynajmniej jednak oddalajac tenze wniosek na podstawie art. 201 kpk Sad Rejonowy nie ograniczyl sie do powtoérzenia
sformutowan ustawy. Wskazal przeciez rowniez w uzasadnieniu wydanego postanowienia stosownie do wymogu
okre$lonego w art. 94 § 1 pkt 5 kpk, ze opinie sgdowo-lekarskie bieglego traumatologa i ortopedy R. H. odnosily sie do
wszystkich wskazanych mu kwestii i wyja$nialy wszelkie watpliwoS$ci. Wytlumaczyl zatem, dlaczego uwaza owe opinie
za pelne i jasne oraz wolne od sprzeczno$ci.

Zgodzi¢ sie za$ trzeba, iz opinie sporzadzone przez w/w bieglego, oceniane calo$ciowo, wolne byly od mankamentow,
ktére po mysli art. 201 kpk w istocie obligowalyby do podjecia kolejnych krokéw przewidzianych w tym przepisie i
moglyby sie sprowadza¢ rzeczywiscie np. do powolania innego/innych bieglego/bieglych.

Nie ma racji w/w skarzacy wskazujac, iz biegly H. nie dysponowal odpowiednig wiedza specjalistyczng potrzebng, by
wypowiedzie¢ sie fachowo, czy i jakie obrazenia ciala po przedmiotowym zdarzeniu rozpoznano u pokrzywdzonej, jaki
spowodowaly skutek w rozumieniu art. 157 kk oraz jaki byl mozliwy mechanizm ich powstania, a niewatpliwie taki
byl mu jedynie zadany zakres pracy, tak na etapie postepowania przygotowawczego, jak i w postepowaniu sagdowym,
kiedy to przyszlo mu uwzgledni¢ szersze spektrum dokumentacji medycznej dotyczacej pokrzywdzonej, jak tez mieé
w polu widzenia wersje oskarzonego, ze w podany przez siebie sposéb odepchnal pokrzywdzona.

Trzeba wyraznie powiedzie¢, iz w realiach niniejszej sprawy, w ktorej nie chodzilo przeciez o poznanie przyczyny
i okoliczno$ci $mierci czlowieka, stad nieporozumieniem bylo powolywanie sie na kryminalistyczne cele otwarcia



zwlok, tylko w takim zakresie potrzebnym bylo wykorzystanie wiedzy specjalistycznej dla stwierdzenia okolicznoéci
istotnych dla rozstrzygniecia.

Biegly H. wypowiedzial sie za§ w podanym zakresie, jednoznacznie wskazujac, iz rozpoznane po przedmiotowym
zdarzeniu u pokrzywdzonej wysokoenergetyczne, wieloodlamowe zlamanie jarzmowo-szczekowo-oczodolowe nie
moglo powsta¢ w inny sposob, jak tylko od bezposéredniego silnego uderzenia, ktérego sila byla na tyle duza, ze
doprowadzita do zlamania ko$ci. Tym sam za nieprawdopodobna z perspektywy wiedzy fachowej, co akurat nie mogto
dziwié, uznal wersje podang przez oskarzonego. Inaczej rzecz ujmujac, w podany przez T. S. sposoéb (popchniecie
reka przytrzymywang na twarzy pokrzywdzonej) nie mégl powstaé wspomniany uraz, ktérego zdiagnozowanie w
konkretnym czasie i okoliczno$ciach u konkretnej osoby dokumentowatla natomiast pewnie niekwestionowana przez
nikogo obszerna dokumentacja medyczna dotyczaca H. P. (1).

Biegly H. uwzgledni¢ mial przy tym, potwierdzajac tym samym zapewnienia pokrzywdzonej, iz przed przedmiotowym
zdarzeniem nie miala Zadnych choréb szczeki ani glowy, ze calo$¢ dokumentacji medycznej, ktéra dysponowal,
a podkreslenia wymaga, iz chodzi réwniez o historie choroby z hospitalizacji H. P. (1) na oddziale chirurgii
szczekowo-twarzowej, gdzie przeszla leczenie operacyjne doznanego zltamania jarzmowo-szczekowo-oczodolowego,
nie wskazywala na wczeSniej przebyte urazy, czy leczenie tej okolicy, czy obecnoéci jakichkolwiek innych zmian
pourazowych nie zwigzanych z ciosem, ktéry miala otrzymac od oskarzonego i leczeniem jego nastepstw. Twierdzenie
obroncy adw. M. S. (2), jakoby diagram szczekowy, ktory biegly H. musial mie¢ przeciez w polu widzenia, jako
fragment catoéci dokumentacji medycznej mu udostepnionej, wskazywac mial na co$ zgota przeciwnego, uznac nalezy
za stanowisko laika, nie mogace w najmniejszym stopniu podwazy¢, czy ostabi¢ zaufania do wiedzy autora opinii, a
tym samym wykazaé, ze popas¢ mialby w sprzeczno$c¢, wzglednie jego wywod bylby niejasny, czy wrecz niepelny.

Ponadto specjalno$é¢ lekarska bieglego — ortopedia i traumatologia wystarczala, by mogt rzetelnie zaopiniowac
w niniejszej sprawie i nie bylo potrzeby zasiega¢ wiedzy specjalistow z zakresu chirurgii szczekowo-twarzowej i
neurologii, jak to bylo oczekiwaniem obroncy adw. M. S. (1). Nie chodzilo przeciez o fachowg ocene jakiego$
skomplikowanego przypadku medycznego, lecz lekarskie spojrzenie na opisane juz w dokumentacji z leczenia
pokrzywdzonej zdiagnozowane obrazenia ciala pod katem powiazania ich z majacym by¢ jej zadanym przez
oskarzonego silnym ciosem z piesci w twarz. Tymczasem juz na pierwszy rzut oka ogolna wiedza z zakresu anatomii
czlowieka zdawala sie wiele ttumaczy¢. Poza tym, jak stwierdzil sam biegly H., zlamanie ko$ci twarzoczaszki
wchodzi w zakres szeroko pojetej specjalizacji, jaka jest traumatologia, co nie moze dziwi¢, skoro tego rodzaju
uraz polega na naruszeniu ciagloSci tkanki kostnej. Z opracowania przedlozonego przez w/w obronce nie wynika
natomiast, by specjalista z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu mial nie mie¢ wiedzy fachowej o ko$ciach
szczeki i twarzy, a taka dysponowaé ma tylko chirurg szczekowo-twarzowy. Weale tez nie twierdzil biegly H., iz
odnoénie stwierdzonej u pokrzywdzonej niedoczulicy policzka procesowo powinien wypowiedzie¢ sie wylacznie
specjalista z zakresu neurologii. W tym zakresie dysponowal przeciez zaswiadczeniem lekarskim z tego rodzaju
juz zdiagnozowanym rozpoznaniem. Jednocze$nie wskazal, ze rola biegltego neurologa mialaby sie ograniczy¢ do
przeprowadzenia badania przewodnictwa nerwowego dla wykazania wystepowania tego subiektywnego w odbiorze
zaburzenia czucia. Tymczasem neurolog mial juz to stwierdzié¢ jako poklosie po doznanym przez pokrzywdzong urazie
twarzoczaszki w grudniu 2014 r., o czym przekonywa¢ musialo dostarczone zaswiadczenie lekarza tej specjalnoéci.

Stad nie moglo dziwi¢, ze sam biegly H. nie mial watpliwoSci, iz ma kompetencje, aby opiniowa¢ w sprawie.
Podzieli¢ nalezato tez przekonanie Sadu I instancji, ze posiadana przez tego bieglego wiedza fachowa pozwalala
stwierdzi¢ istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci wymagajace wiadomosci specjalnych, co wiecej, w oczekiwanym
zakresie odpowiedzial kompletnie i jasno na zadane mu pytania. Nie popadl przy tym w sprzecznoéci. Opiniujacy
w sprawie biegly wskazal wiec mechanizm powstania obrazen ciala rozpoznanych u pokrzywdzonej, powiazal je z
przedmiotowym zdarzeniem w tym sensie, iz mogly powsta¢ w okoliczno$ciach podanych przez pokrzywdzona, a takze
dokonatl ich kwalifikacji z perspektywy art. 157 kk. Nie bylo natomiast rola biegtego rozstrzygac¢ o przyczynie, ktora
spowodowala urazy, albowiem nie byl §wiadkiem przedmiotowego zdarzenia. Konkretnie, co sie wowczas wydarzyto,
nalezalo natomiast ustali¢ oceniajac dowody ze zZrodet osobowych, wykorzystujac jedynie do tego wiedze fachowa.



W tym zakresie Sad Rejonowy sprostal tez zadaniu.
W zadnym razie nie musial jednak nikogo konfrontowac.

Po pierwsze tego rodzaju czynno$¢ dowodowa nie jest obligatoryjna w $wietle art. 172 kpk, gdy wystepuja
sprzecznoéci w relacjach przestuchanych osoéb. Konfrontacja jest czynnoscig fakultatywna, uzalezniona od oceny
organu procesowego, czy istnieja sprzeczno$ci w o§wiadczeniach przestuchiwanych oraz czy zachodzi mozliwo$c i
potrzeba ich wyjasnienia w ten sposob (zob. postanowienie SN z 10 grudnia 2008 r., IT KK 242/08, Legalis; wyrok
SA w Warszawie z 3 pazdziernika 2012 r., IT AKa 260/12, Legalis). Wymieniony cel organy postepowania osiagaja
takze na etapie oceny dowoddéw, poprzez uznanie niektorych z nich za wiarygodne w calosci lub w czesci, a innych za
niewiarygodne w calo$ci lub w czeéci. Konfrontacja nie stanowi wiec jedynego sposobu eliminowania sprzecznoéci w
relacjach os6b przestuchiwanych. Gdyby tak bylo, stanowiloby to przejaw nie tylko teorii logicznej oceny dowodow,
ale takze wplywalo na niezasadne sformalizowanie i przedluzanie postepowania dowodowego" (zob. wyrok SA we
Wroclawiu z 23 paZzdziernika 2013 r., IT AKa 325/13, Legalis).

Po wtére konfrontacja pomiedzy T. S. i pokrzywdzona przeprowadzona zostala juz na etapie postepowania
przygotowawczego.

Po trzecie wyrazem naiwnosci byloby stanowisko, ze cokolwiek konfrontacje w realiach niniejszej sprawy by wyjasnily,
skoro pokrzywdzona konsekwentnie i stanowczo twierdzila, ze zostala uderzona przez oskarzonego z piesci w twarz,
a ten temu zaprzeczal. Trudno zatem bylo oczekiwaé, ze osoby, ktére mialy tez widzie¢ przedmiotowe zajscie, z
tymze z r6znej perspektywy i odmiennie o kluczowym jego fragmencie mialy opowiedzie¢, w toku konfrontacji
mialyby dojs¢ do wspodlnego stanowiska. Jednoczesnie dla poznania przyczyny owych rozbieznosci nie trzeba bylto
nikogo konfrontowac, gdy wlasnie juz tylko ocena dowodéw ze zrodet osobowych dokonana z wykorzystaniem wiedzy
specjalistycznej z zakresu medycyny pozwalala na sformulowanie w tym zakresie wnioskow.

Nie jest natomiast prawda, by zostalo wykazanym przed Sadem I instancji, ze $wiadek A. Z. nie mogla dostrzec
ciosu zadanego pokrzywdzonej przez oskarzonego. W peli przekonywaé musialo stanowisko Sadu Rejonowego, iz
przedlozone przez obrone zdjecia wykonane po dwdch latach od zdarzenia nie mogly obrazowaé stanu roslinnoéci
znajdujacej sie na wysokoéci okna, przez ktore w/w Swiadek miala czyni¢ obserwacje. Przez dwa lata ta musiala
urosnaé, tak tez wskazywala $wiadek. Poza tym w grudniu nie mogto by¢ tyle lidci, jak to przedstawialy przedlozone
fotografie.

Nie moglo za$ dziwi¢, ze za wiarygodne ocenione zostaly te relacje, ktore wskazywaly, ze oskarzony uderzyl z pieSci w
twarz pokrzywdzona, a przymiotu tego odmoéwiono relacjom przeciwnym. W zadnym razie nie byla to ocena dowolna,
pomijajaca korzystne dla oskarzonego okolicznoéci sprawy, kiedy wlasnie, jak to wynika réwniez z pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku, Sad Rejonowy mial w polu widzenia i zeznania K. W. oraz P. J., jak tez relacje M.
S. (3) i E. K.. Do kazdego z tych dowodoéw tez sie odniosl, wskazujac rzeczowo powody, dla ktérych nie mogly one
dowie$¢ prawdziwosci zapewnien oskarzonego, iz pokrzywdzona jedynie odepchnal. Mial wiec tez w polu rozbieznosci
w kolejnych relacjach K. W., jak tez dostrzegl pewne sprzeczno$ci jego zeznan z wyjasnieniami oskarzonego. Nie
umknelo mu réwniez, iz opis zajécia prezentowany przez P. J. nieco r6znil sie tez od wersji oskarzonego, a matka i
partnerka T. S. nie byly naocznymi §wiadkami, o wszystkim za$§ dowiedzialy sie z relacji oskarzonego.

Kiedy wiec z pomoca wiedzy fachowej zostalo stwierdzone, iz ztamanie, jakiego doznala pokrzywdzona, nie moglo by¢
nastepstwem popchniecia, o jakim wyjas$nil oskarzony, z jego wypowiedzi nie wynikalo tez, skad sie wziely stwierdzone
u H. P. (2) obrazenia ciala, w pelni logicznym oraz zgodnym ze wskazaniami wiedzy musial by¢ wywdd Sadu I instancji
odrzucajacy wersje zdarzenia nie przystajaca do zeznan pokrzywdzonej i korespondujacych z nig relacji §wiadkow
w osobach A. S. (2), A. Z. i B. Z.. Poza tym tego rodzaju ocena miala silne wsparcie we wskazaniach do$wiadczenia
zyciowego. Pamietajac o okoliczno$ciach zdarzenia, ktére poprzedzala wymiana zdan pomiedzy stronami, przy czym
pokrzywdzona nie kryla, iz wszystko zaczelo sie o tego, ze wypomniala oskarzonemu, ze zostawil rodzine, przyznala
tez, iz zareagowala chwyceniem go za ramie, gdy jej corke, a swa zone okreslil wulgarnym okresleniem nawigzujgcym



do najstarszego zawodu $wiata, wcale nie moglo dziwic, ze T. S. pod wplywem emocji, a te przeciez musiala rowniez
potegowaé obecno$é¢ dzieci, ktére wowcezas mial zabra¢ do siebie i przy ktorych byl przedstawiany w niekorzystnym
Swietle, najzwyczajniej nie potrafil sie pohamowac i wybuchnal uzywajac sily fizycznej wzgledem nieprzychylnej mu
teSciowe;j.

Sad merytoryczny mial za$ pelne podstawy do tego, by przydajac walor wiarygodnos$ci jednej grupie dowodoéw, a
odmawiajac go dowodom przeciwnym ze wskazaniem, z jakich przyczyn to czyni, ustali¢ przebieg inkryminowanego
zdarzenia zgodnie z tym, co w tym przedmiocie zeznala pokrzywdzona. Zgodnie z istota swobodnej oceny dowodéw
stanowisko to wprawdzie oparte bylo o wlasne przekonanie organu orzekajacego, nie mniej uwzglednialo wszystkie
przeprowadzone dowody ocenione zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego.

Tymczasem apelujacy obroncy dogtebnej oraz wnikliwej analizie materialu dowodowego przeprowadzonej przez Sad
Rejonowy i zaprezentowanej w sposob klarowny i jasny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore jak najbardziej
spelnia wymagania okreSlone w art. 424 kpk, nie przedstawili zadnego przekonujacego argumentu podwazajacego
rozumowanie Sadu I instancji, wrecz ograniczyli sie do polemiki z ustaleniami Sadu I instancji, co szczegdlnie
bylo wida¢ w ogdlnikowych wywodach zawartych w $rodku odwolawczym wywiedzionym przez adw. A. S. (1),
opartych wylacznie na przekonaniu tego skarzacego, ze oskarzony czuje sie skrzywdzonym zapadlym wyrokiem,
bowiem zdarzenie zostalo wywolane prowokacyjnym zachowaniem pokrzywdzonej. Jak juz wyzej wskazano Sad
Rejonowy mial w polu widzenia, iz pokrzywdzona w calym zajsciu nie byla postacia bierna, a wrecz przyjal, iz jej
zachowanie mialo wplyw na podniesienie sie poziomu emocji zakonczonego wyprowadzeniem w jej strone ciosu przez
oskarzonego.

Skarzacym obroncom nalezy wiec przypomnieé, ze zarzut naruszenia art. 7 kpk nie moze ogranicza¢ sie do wskazania
wadliwosci sedziowskiego przekonania o wiarygodnoéci jednych, a niewiarygodnosci innych zrédel czy Srodkow
dowodowych, lecz powinien wykazywa¢ konkretne bledy w samym sposobie dochodzenia do okre$lonych ocen,
przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu. W gre moze wchodzi¢ np. pominiecie
istotnych $§rodkéw dowodowych, niedostrzezenie waznych rozbieznos$ci, uchylenie sie od oceny wewnetrznych czy
wzajemnych sprzecznoSci (zob. postanowienie SN z 26 lipca 2007 r., IV KK 175/07, OSNwSK 2007/1/1738; wyrok SA
w Katowicach z 20 grudnia 2007 r., I AKa 381/07, Prok.i Pr.-wkl. 2008/9/31). W procesie nie chodzi o to, czy zeznania
sa nieprzekonujace dla strony, lecz o to, czy sa one przekonujace lub nie dla sadu w kontekscie caloksztaltu materialu
dowodowego. Sama odmienno$¢ przekonania obroncy w danej kwestii nie jest za§ obraza prawa (zob. postanowienie
SN z 13 listopada 2007 r., V KK 257/07, LEX nr 332945). Z kolei zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny
tylko wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania, nie moze on natomiast sprowadzaé
sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, koniecznym jest za$
wykazanie, jakich mianowicie konkretnych uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscit sie sad w
ocenie zebranego materiatu dowodowego (por. wyrok SN z 23 marca 1974 r., II KR 355/74, OSNPG 1975/9/84).

Tak wiec apelujacy obroncy w zadnej mierze nie podwazyli prawidlowo$ci pewnych ustalenn Sadu Rejonowego. To, iz
byly niekorzystne dla oskarzonego nie moglo tez oznaczac, iz Sad I instancji uchybil regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk.
Nie ma wiec racji obronca adw. M. S. (2), gdy zarzuca, ze Sad Rejonowy nie dajace sie usuna¢ watpliwoéci rozstrzygnal
na niekorzy$c¢ oskarzonego.

O zlamaniu dyrektywy zawartej w tym przepisie nie mozna moéwic¢ bowiem w sytuacji, w ktérej sad dokonujac oceny
dwbch przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedng z nich, nalezycie, stosownie do wymogoéw art. 7 kpk i art.
410 kpk ten to wybdr uzasadniajac. O naruszeniu powolanego przepisu mozna by méwi¢ dopiero wtedy, gdyby sad
orzekajacy powzial watpliwoéci, co do treéci ustalen faktycznych i mimo braku mozliwoéci dowodowych prowadzacych
do ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzys¢ oskarzonego, badz wowczas, gdyby takie watpliwosci powinien byt
powziac (por. postanowienie SN z 29 maja 2008 r., VKK 99/08, LEX nr 435313). Przepis art. 5 § 2 kpk nie ma bowiem
odniesienia do watpliwosci, ktore ma w zakresie przeprowadzonego postepowania dowodowego ktéras ze stron



procesu karnego. Przepis ten dotyczy wylacznie watpliwosci, ktére moglyby powstaé po stronie sadu co do interpretacji
zgromadzonego materialu dowodowego i wskazuje, jak nalezy w takiej sytuacji postapi¢ (por. postanowienie SN z
15 maja 2008 r., III KK 79/08, LEX nr 393949). Nie mozna wiec zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 kpk,
podnoszac watpliwosci strony co do treSci ustalen faktycznych. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio
pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w
sprawie sad rzeczywiScie powzigl watpliwosci co do treSci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia
rozstrzygnal je na niekorzy$¢ oskarzonego (por. postanowienie SN z 24 kwietnia 2008 r., VKK 24/08, LEX nr 395213).
W wypadku gdy istotne dla sprawy ustalenie faktyczne moze by¢ poczynione w sposoéb pewny (tj. bez wypelniania
rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami), a zalezne jest ono od dania wiary lub odmoéwienia
wiary tej czy innej grupie dowod6w (np. zeznaniom Swiadkéw, w opozycji do wyjasnien oskarzonego lub vice versa),
Sad nie moze uchyli¢ sie od oceny przeprowadzonych dowodéw, odwolujac sie do zasady in dubio pro reo. Sieganie po
§ 2 art. 5 kpk nie moze zatem stanowi¢ wyrazu bezradno$ci decyzyjnej sadu w sytuacji, w ktérej winien on zdecydowaé
sie na danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odméwieniu wiary innemu dowodowi, jesli tylko
obdarzenie zaufaniem jednego z dowod6éw (grupy dowod6w) prowadzi do stanowczych wnioskéw co do przebiegu
wydarzen istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego (por. wyrok SN z 6 lutego 2008 r., IV
KK 404/07, Biul.PK 2008/5/10).

Poza tym w niniejszej sprawie mial zastosowanie art. 5 § 2 kpk w aktualnym brzmieniu. W sprawach prowadzonych
po dniu 14 kwietnia 2016 r., w ktorych tak jak w niniejszej sprawie akt oskarzenia skierowano do sadu przed dniem 1
lipca 2015 r., zastosowanie znajduja przepisy regulujgce przebieg postepowania karnego wprowadzone przez ustawe
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (t.j. Dz.U.
Z 2016 1. poz. 437), a wiec - co do zasady - przepisy nowe (zob. uchwale 7 sedziéw SN z 29 listopada 2016 r., I KZP
10/16, OSNKW 2016/12/79).

W ocenie Sadu odwolawczego postepowanie sadowe wykazalo wiec wine oskarzonego. Takze przyjeta kwalifikacja
prawna zachowania oskarzonego nie budzila watpliwoSci. Rozwazania prawne, jakie w tym wzgledzie przeprowadzil
Sad I instancji, sa godne podzielenia. Nie naruszyl przy tym art. 4 § 1 kk i wynikajacej z niej reguly intertemporalnej,
kiedy z treSci wyroku wynika (ze wzgledu na podstawe prawng rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolnosci), ze stosowanym byl stan prawny obowiazujacy w chwili orzekania, a wiec taki, jakiego
zastosowania oczekiwal obronca adw. M. S. (2). Rzeczywiécie poprzednio obowigzujacy stan prawny, w tym ten z daty
popehienia przestepstwa, nie byl dla oskarzonego wzgledniejszym.

Nieporozumieniem jednak bylo twierdzié, iz o wzglednoéci ustawy w rozumieniu art. 4 § 1 kk mialaby decydowaé
tres¢ art. 5 kpk. Ustawa w rozumieniu art. 4 § 1 kk sg przeciez wszelkie przepisy karne o charakterze materialnym.
Tymczasem art. 5 kpk jest unormowaniem procesowym, do ktérego odnosza sie inne reguly prawa miedzyczasowego.

Nie znalazl Sad Okregowy réwniez podstaw do zakwestionowania rodzaju, wymiaru i charakteru kary orzeczonej
wobec oskarzonego. Nie uchodzila ona za razaco niewspélmiernie surowa w odniesieniu do stopnia karygodnoSci
przypisanego mu czynu, stopnia jego zawinienia, a takze celow, jakie kara ma osiggnac.

Nawet jesli zgodnie z art. 58 § 1 kk gdy ustawa przewiduje mozliwo$¢ wyboru rodzaju kary, a przestepstwo zagrozone
jest kara pozbawienia wolnoSci nie przekraczajaca 5 lat, sad orzeka kare pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy inna
kara lub $rodek nie moze speié celow kary, trzeba zauwazy¢, ze wymierzong zostala oskarzonemu kara rodzajowo
najsurowsza, bliska dolnej granicy ustawowego zagrozenia tg kara i to z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na niemalze minimalny okres proby, przy tym z obowigzkiem probacyjnym, ktéry dla T. S., jako mlodego i zdrowego
mezczyzny, majacego na utrzymaniu dziecko, nie moze uchodzi¢ za uciagzliwo$é. Co tez istotne, skazanie oskarzonego,
chot¢ wezeéniej niekaranego, ma byé jedynie negatywnym epizodem w jego doroslym zyciu. Oznacza to, iz w istocie
realnej dolegliwosci w postaci wykonania kary pozbawienia wolnoéci nie powinien w przysztoSci ponies$¢. Alternatywa
dla wymierzonej kary, adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci przypisanego czynu i stopnia zawinienia, a
takze nalezycie realizujaca cele kary, bylaby za$ grzywna lub kara ograniczenia wolnoSci o takim rozmiarze, ktory z
chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia powodowalby niepomiernie wieksza dolegliwo$¢ dla T. S. od kary pozbawienia



wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania. Tymczasem wyrok co do kary nie zostal zaskarzony na niekorzysé
oskarzonego. Tak wiec rowniez zakaz reformationis in peius (por. art. 434 § 1 kpk) stal na przeszkodzie ingerencji w
orzeczenie o karze.

Nie mozna mie¢ bylo réwniez zastrzezen do orzeczonego wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody. Bylo to
obligatoryjnym wobec wniosku pokrzywdzonej zlozonego w terminie wynikajacym z art. 49a kpk (k. 142v), a wysoko$¢
szkody na poziomie 2.500 zlotych zostala nalezycie wykazana, rowniez przedlozonymi przez H. P. (1) rachunkami
dokumentujacymi poniesione przez nig wydatki w procesie leczenia urazéw doznanych na skutek ciosu zadanego
przez oskarzonego.

Odnoszac sie z kolei do orzeczonego obligatoryjnie z podanego wyzej wzgledu obowiazku zadoSéuczynienia za doznana
krzywde wskazaé nalezalo, iz rzeczywiScie nie zostal on okre§lony w adekwatnej wysoko$ci. Bynajmniej nie chodzilo
jednak o jego zawyzenie, co zdawal sie podnosi¢ apelujacy obronca adw. A. S. (1), nie wiedzie¢ czemu nie zauwazajacy
nawet, ze w pkt 4 zaskarzonego wyroku nie zostala orzeczona nawiazka. Racje mial natomiast skarzacy pelnomocnik
twierdzac, iz kwota 6.000 zlotych nie rekompensuje pokrzywdzonej doznanej krzywdy wynikajacej z popelienia na
jej szkode przestepstwa z art. 157 § 1 kk.

Zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde stanowi¢é ma przyblizony ekwiwalent za doznang przez
pokrzywdzonego szkode niemajatkowg (krzywde), a zatem powinno ono wynagrodzi¢ doznane przez pokrzywdzonego
cierpienia, utrate rado$ci zycia oraz ulatwi¢ mu przezwyciezenie ujemnych przezy¢ psychicznych. Celem
zado$Cuczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych i
psychicznych, dlatego ustalajac kwote zado$¢uczynienia nalezy mieé¢ na uwadze rozmiar cierpien fizycznych wyniktych
bezposrednio z zachowania sie sprawcy, jak i dolegliwo$ci b6lowe powstale w nastepstwie urazu oraz leczenia (zob.
wyrok SN z dnia 10 maja 1994 r., WR 75/94, OSNKW 1994, nr 7-8, poz. 46). Wér6d innych okoliczno$ci wpltywajacych
na wysoko§¢ zadoSéuczynienia jest miedzy innymi wymog ustalenia go w rozsadnych granicach adekwatnych do
aktualnych stosunkéw majatkowych, bo jak wspomniano jego celem jest pokrycie szkody niemajatkowej, a nie
wzbogacenie poszkodowanego. Kwota zado$¢uczynienia winna przy tym odpowiadaé aktualnym warunkom zyciowym
i przecietnej stopie Zyciowej spoleczenstwa. Przy ustalaniu zado$éuczynienia trzeba roéwniez uwzgledniaé: rodzaj
naruszonego dobra, rozmiar krzywdy, stopienn winy sprawcy, przyczynienie sie pokrzywdzonego do szkody, wiek
pokrzywdzonego (zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 7 lutego 2013r., II AKa 292/12, LEX nr 1307478; wyrok SA w
Bialymstoku z dnia 13 wrzeénia 2012 r., I ACa 349/12, LEX nr 1220406; wyrok SA we Wroclawiu w wyroku z dnia 29
marca 2012 r., I ACa 228/12, LEX nr 1171316).

Zasadniczym kryterium decydujacym o wysoko$ci naleznego zado$¢uczynienia stanowi zatem przede wszystkim
rozmiar (zakres) doznanej przez pokrzywdzonego krzywdy, a niewymierny charakter takiej krzywdy sprawia, ze ocena
w tej mierze winna by¢ dokonywana na podstawie caloksztaltu okolicznosci sprawy. O wysokos$ci zado$cuczynienia
decyduje zatem sad po szczegdlowym zbadaniu wszystkich okolicznos$ci sprawy, kierujac sie podstawowa zasada, ze
przyznane zado$¢uczynienie powinno przedstawiaé realng wartosé¢ dla pokrzywdzonego (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia
7 wrzeénia 2012 r., I ACa 640/12, LEX nr 1220559).

Jakkolwiek kwota 6.000 zlotych do malych nie nalezala, a na pewno za symboliczng uchodzié¢ nie mogta, trudno bylo
ja zaakceptowac przy tej skali cierpien pokrzywdzonej, ktére determinowaly okoliczno$ci pozostajace w polu widzenia
Sadu I instancji. Dostrzegatl w istocie, iz byla to niemalych rozmiaréw szkoda niemajatkowa, a mimo to uznal, ze dla
jej zrekompensowania wystarczy juz kwota odpowiadajgca mniej wiecej przecietnemu miesiecznemu wynagrodzeniu
z chwili orzekania zwiekszonemu o polowe. W ocenie Sadu odwolawczego wlasciwsza dla oddania aktualnych
stosunkéw majatkowych, jak tez aktualnych warunkoéw zyciowych i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa,
bylaby owa relacja na poziomie ok. 2,5 krotnoSci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia. Dopiero wowczas
bowiem zado$éuczynienie nabraloby rzeczywiScie ekonomicznie odczuwalnej wartoéci, nie powodujac przy tym
bezpodstawnego wzbogacenia sie pokrzywdzonej kosztem wylacznie winnego spowodowania jej cierpien.



Nie mozna bylo natomiast zaakceptowaé przekonania pelnomocnika, iz rozmiar doznanej krzywdy przez H. P. (1) byt
taki, by kwota zadoSéuczynienia siegala kwoty stanowiacej co najmniej ok. 7,5 krotnosé przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia. Zdawal sie przeceniaé jej cierpienia. Oczywiscie doznany uraz byt powazny oraz z natury bolesny i
ucigzliwy, a okolicznoéci w jakich powstal do$¢ nieprzyjemne. Choé¢ bezposrednio po urazie zglaszala dolegliwoéci
zwiazane z bdlem i zawrotami glowy, bdolami i dretwieniem twarzy oraz trudnoSciami w przyjmowaniu positkow,
na tyle miala sie jednak dobrze czué, iz odmoéwila hospitalizacji. Przyznawala, ze mogla chodzi¢, a doskwierajace jej
wymioty ustapily nastepnego dnia (k. 143). Juz za$ poczatkiem stycznia 2015 r. przeszla w znieczuleniu ogdlnym
zabieg operacyjny polegajacy na repozycji zlamania. Wprawdzie wykorzystano do tego elementy zespalajace, nie
mniej one same w sobie nie byly uciazliwymi dla pokrzywdzonej. Poza tym po roku zostaly usunietymi, gdy okazalo
sie, iz przeszkadzaja w naéwietlaniach laserem, z ktorych pokrzywdzona zdecydowala sie korzystaé w zwiazku z
niedoczulica lewego policzka. W zwiazku z tymi zabiegami pokrzywdzona byla dwukrotnie hospitalizowana, lacznie
jednak tylko przez pie¢ dni. Po repozycji ztamania pokrzywdzona nie miala juz znieksztalconej i asymetrycznej twarzy.
Nie aktualnymi staly sie tez problemy z przyjmowaniem positkow. Nie twierdzila tez, by dalej ciazyly jej boéle i zawroty
glowy. Generalnie problemem byla dla niej owa niedoczulica objawiajaca sie dretwieniem polowy twarzy, z powodu
ktérego odczuwala i ma dalej odczuwac jedynie dyskomfort.

Myli sie przy tym pelnomocnik, by w aktualnym stanie prawnym kwestionowany co do wysokosci $rodek
kompensacyjny mial mie¢ tez represyjny charakter. Zgodnie z art. 56 kk przepisow art. 53, art. 54 § 1 oraz art. 55 kk
nie stosuje sie do obowigzku naprawienia szkody lub zado$éuczynienia za doznana krzywde.

W tych okoliczno$ciach przesada bylo domagadé sie co najmniej 30.000 zlotych zadoSéuczynienia, a za rekompensujaca
krzywde pokrzywdzonej, przywracajaca jej przy tym réwnowage psychiczng i dajacg pewng satysfakcje, uchodzié
powinna kwota 10.000 zlotych. Stad w ramach korekty zaskarzonego wyroku do takiego poziomu podwyzszony zostat
orzeczony wobec oskarzonego obowiazek zado$éuczynienia za doznana krzywde.

Nie dostrzegajac natomiast innych uchybien, niz to, ktére doprowadzilo do korekty zaskarzonego wyroku, w
szczego6lnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéow, Sad
odwolawczy w pozostalej czesci utrzymal go w mocy.

Zmiana zaskarzonego wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego zgodnie z art. 627 kpk w zw. z art. 635 kpk skutkowala
rowniez obciazeniem T. S. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze, tj. wydatkami Skarbu Panstwa i oplata za
IT instancja, a takze wydatkami oskarzycielki positkowej na ustanowienie pelnomocnika.



