Sygnatura akt VI Ka 1227/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Krzysztof Ficek (spr.)

Sedziowie SSO Kazimierz Cieslikowski

SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Monika Witalec

przy udziale Marcina Maslowskiego

Prokuratora Prokuratury Rejonowej G.w G.

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2017 .

sprawy M. M. (2) ur. (...) wO.,

syna K. iZ.

oskarzonego z art. 29781 kk i art. 28681 kk w zw. z art. 11§2 kk, art. 1882 kk w zw. z art. 23381 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 25 lipca 2016 r. sygnatura akt IX K 1585/10

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk i art. 62481 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposdb, ze uchyla rozstrzygniecie o karze grzywny;
2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. M. kwote 516,60 zl (pie¢set szesnaScie zlotych i sze$édziesiat groszy)
obejmujaca kwote 96,60 zl (dziewieédziesiat sze$c zlotych i szeécdziesiat groszy) podatku VAT, tytulem zwrotu
nieuiszczonych kosztéw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym,;

4. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami obcigzajac Skarb
Panstwa.

Sygn. akt VI Ka 1227/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 lipca 2016 r., w sprawie o sygn. akt IX K 1585/10, Sad Rejonowy w Gliwicach w IX Wydziale
Karnym uznat oskarzonego M. M. (2) za winnego zarzucanych mu czynéw i wymierzy! kare laczna 2 lat pozbawienia
wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proby, kare grzywny w wysokoS$ci 40 stawek



dziennych po 20 zl, orzekl tez o obowiazku naprawienia szkody i zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow
sadowych.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodl obronca oskarzonego. Zaskarzyt wyrok w caloSci i zarzucit blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, polegajacy na
przyjeciu, ze:

+ oskarzony w dniu 2 kwietnia 2008 r., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z A. P. w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej, wprowadzit w blad przedstawicieli (...) Bank S.A. we W. co do mozliwoéci i zamiaru splaty
kredytu w ten sposob, ze A. P. w sklepie ,(...)” w G., w celu uzyskania kredytu na zakup telewizora marki
D. i robota kuchennego marki(...) podala nieprawdziwe dane o swoim zatrudnieniu i zarobkach, podpisata
nierzetelne o§wiadczenia i zawarla umowe kredytu, czym doprowadzili (...) Bank S.A. we W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.336,76 zl,

 oskarzony w dniu 7 kwietnia 2008 r., dzialajagc wspolnie i w porozumieniu z A. P. w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wprowadzil w blad przedstawicieli (...) Bank S.A. w W. co do mozliwoSci i zamiaru splaty kredytu
w ten sposob, ze A. P. we wniosku o wydanie karty kredytowej w celu uzyskania kredytu odnawialnego podata
nieprawdziwe dane o swoim zatrudnieniu i zarobkach, podpisala nierzetelne os§wiadczenia i zawarla umowe o
karte kredytowa, czym doprowadzili (...) Bank S.A. w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie

993,80 zl,

« w dniu 10 lutego 2009 r. w G. oskarzony nakazal M. B. sporzadzenie o§wiadczenia, ktérym odwohuje ona swoje
poprzednie zeznania zlozone w sprawie Ds. 308,/08 Prokuratury Rejonowej (...), chcgc by M. B. ostatecznie zlozyla
falszywe zeznania,

1
podczas gdy material dowodowy zebrany w sprawie nie potwierdza jednoznacznie sprawstwa oskarzonego.

Obronca zarzucil rowniez naruszenie przepiso6w postepowania, ktére mialo wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia,
a to przepisu art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k., poprzez uznanie za wiarygodne dowoddw przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonego, przy jednoczesnej, nieobiektywnej ocenie dowodéw przemawiajgcych na jego korzysc.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy kosztow pomocy prawnej w postepowaniu apelacyjnym udzielonej oskarzonemu z urzedu
wedlug norm przepisanych, o§wiadczajgc, ze koszty te nie zostaly oplacone ani w catoSci ani w czeSci.

Sad Okregowy stwierdzil, co nastepuje:
Apelacja obroncy nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy przeprowadzil wyczerpujace postepowanie dowodowe, a nastepnie caly materiat dowodowy poddal
ocenie, ktéra jako zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami do$wiadczenia zyciowego
zashugiwala na pelng akceptacje. Jednocze$nie w sprawie nie wystapily watpliwosci, ktore jako niedajace sie usuna¢, po
mys$li art.5 § 2 k.p.k., powinny by¢ thumaczone na korzy$¢ oskarzonego. W konsekwencji Sad meriti poczynil ustalenia
faktyczne, ktére nie mogly zostaé zasadnie zakwestionowane.

W pierwszej kolejnosSci obronca zarzucil, ze Sad Rejonowy przy ocenie okoliczno$ci sprawy nie uwzglednil stanu
psychicznego oskarzonego. Argument ten jest nietrafny z tego powodu, Ze opinie psychiatryczno-psychologicznc
i historia leczenia M. M. (2), na ktére powoluje sie skarzacy, dotycza poézniejszego okresu niz daty czynéw
przypisanych oskarzonemu. Podkreslenia wymaga, ze oskarzony byl badany w toku postepowania przygotowawczego
w marcu 2009 roku i woéwczas biegli nie mieli zadnych watpliwosci co do jego poczytalnoSci tempore criminis (k.



159-161). Co wiecej, biegli psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej, uposledzenia umysltowego
ani uzaleznienia od $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych lub alkoholu. Badanie psychiatryczne
oskarzonego przeprowadzono tylko dlatego, ze leczyt sie w poradni neurologicznej z powodu padaczki od czerwca
do lipca 2000 roku. Z przedstawionej opinii psychiatrycznej wynika réowniez i to, ze M. M. (2) uprzednio nie byt
leczony psychiatrycznie ani odwykowo i sam nie czut sie chory psychicznie. Dopiero w pézZniejszym czasie, a $ciélej
w 2011 roku, rozpoznano u oskarzonego nieokre§lone zaburzenia psychiczne organiczne lub objawowe. Co jednak
istotne, biegli ktorzy opiniowali oskarzonego w zwiazku z jego niemoznoscia uczestnictwa w postepowaniu sadowym
nigdy nie zakwestionowali jego poczytalno$ci tempore criminis (k.293-296, k.332-337, k.383-388). Zatem p6zniejsze
stany chorobowe np. fobie i leki czy tez stwierdzona w jednej z opinii ociezalo§¢é umyslowa, nie mialy zadnego
wplywu na stan poczytalnosci oskarzonego w momencie popelniania przestepstw, a jedynie stanowily przeszkode w'
prowadzeniu postepowania sadowego. Nie ma zatem racji skarzacy, ze z tych powodow wykluczone jest, by oskarzony
byl inspiratorem oszustw, do ktérych namoéwil A. P. (obecnie G.). Nietrafny jest tez argument, ze nielogiczne jest,
iz mloda atrakcyjna dziewczyna popelnia przestepstwa pod namowa starszego czlowieka z deficytem umystowym.
Wywdd ten jest dowolny, po czesci z powodoéw wyzej wskazanych. Nadto nie mozna zapominaé, ze w dacie czynéw A.
P. miala niespelna 21 lat, za$ oskarzony 39 lat. To on byt osobg do§wiadczong zyciowo, karang m.in. za przestepstwo
oszustwa, a ona latwowierna i naiwng mloda kobieta. Oskarzony nie byl dla niej osobg obca. Nie jest tez niczym
dziwnym, ze zgodzila sie na popelnienie dwoch przestepstw, skoro odstep czasowy miedzy nimi jest niewielki, a
nadto nie mozna zapominac, ze oskarzony za przystuge obiecal jej pieniadze. O naiwnos$ci A. P. dobrze Swiadcza jej
wyjasnienia z postepowania przygotowawczego, a mianowicie wiedzac, ze lgcznie w'ziela kredyt na okolo 2.000 zlotych
uwierzyla oskarzonemu, ze za przystuge dostanie 6.000 zlotych, bo ,rzeczy te mialy by¢ jednak sprzedane za wieksza
kw'ote” (k.59). Zatem zachowanie A. P. nie jest, jak chce obronca, sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Nie ma racji obronca, ze relacje A. P. sg odosobnione. Jej wyjaénienia i zeznania sa zbiezne z zeznaniami M. B., E.
P. (matki A. P.) i R. C.. Ma racje Sad Rejonowe/, Ze osoby te zbieznie podawaly okolicznosci w jakich A. P. podjeta
decyzje o zawarciu umow kredytowych. Wynika z ich zeznan, ze to oskarzony namawiat A. P. do dzialania opisanego w
treéci zarzutow. Gdyby jednak teoretycznie przyjac, ze relacje A. P. sa odosobnione, to i tak trudno byloby je podwazy¢.
Wynika to z faktu, podkreSlonego przez Sad Rejonowy, ze A. P. zlozyla wyjasnienia i zeznania nie tylko obciazajace
oskarzonego, ale takze sama siebie. Nie umniejszala swojego udzialu w przestepstwach, szczegélowa i spojnie opisala
przebieg wydarzen, a za sweje zachowania poniosta odpowiedzialno$¢, poddajac sie karze. Po prawomocnym skazaniu
nie odwolala swoich wczeéniejszych twierdzen. Mozna oczywisScie mie¢ watpliwosci czy rzeczywiscie oskarzony
grozil A. P., ale sa to okoliczno$ci uboczne, niezwigzane ze znamionami ustawowymi przestepstw przypisanych
oskarzonemu, stanowigce probe usprawiedliwienia sie A. P. przed prowadzacymi postepowanie, by nie ,,wyj$¢” na
naiwng. Na marginesie dodacé trzeba, czego oskarzony nie kwestionowal, ze A. P. w dokumentach kredytowych podala
numer telefonu K. M., jako telefon do pracodawcy, dodajac, ze tak kazal jej M. M. (2).

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil rowniez zeznania M. B.. Oskarzony mial interes w tym, by $wiadek zmienita
zeznania na jego korzy$¢. Proba odwolania weze$niejszych zeznan, ograniczona do napisania oS§wiadczenia, ktore
do Prokuratury Rejonowej G.w G. zawioézl oskarzony, a nie M. B., ktoéra nastepnie przestuchana przez prokuratora
opisala pod czyim wplywem sporzadzila przedmiotowe pismo (k. 129). przemawia jednoznacznie na niekorzy$¢
oskarzonego. M. B. zeznajac w charakterze Swiadka, pouczona o odpowiedzialnoSci karnej za skladanie falszywych
zeznan, relacji swoich nie zmienila. Znata M. M. (2). Ja r6wniez namawial do wziecia dla niego sprzetu rtv na raty.
Nie byl wiec dla niej osoba obca. Ostatecznie M. B. oparla sie wszelkim namowa oskarzonego i nie zaryzykowala
odpowiedzialnoéci karnej. Gdyby rzeczywiécie M. B. bezpodstawnie obcigzyla oskarzonego na proébe kolezanki, to
idac tokiem rozumowania obroncy, przestraszylaby sie skutkow i wycofala sie. Jej trwanie przy jednej wersji wydarzen,
takze podczas konfrontacji z oskarzonym oraz jego konkubing, i to mimo naciskow ze strony oskarzonego, $wiadczy
o konsekwencji i wiarygodnoéci. Nadto, o czym juz wspomniano przy okazji oceny relacji A. P., zeznania M. B. nie
s3 odosobnione.

Nie budzi takze zastrzezenn odmdwienie wiarygodnosci zeznaniom K. P. konkubiny oskarzonego. Wspiera ona wersje
oskarzonego, co nie dziwi jesli uwzgledni¢ laczace ich relacje. Nie chodzi przy tym o rzecz blaha, ale zagrozenie



pozbawienia wolno$ci oskarzonego, ojca jej dzieci, ktore bylo powazne i realne, skoro M. M. (2) byl uprzednio karany
i to za przestepstwo podobne. W ocenie Sadu odwolawczego ta motywacja, by wbrew faktom chronié osobe, z ktéra
sie zyje i z dzialania ktérej odnosi sie korzy$é (trudno sobie wyobrazié, by po sprzedazy rzeczy oskarzony nic nie dal
na utrzymanie rodziny) jest mocniejsza niz motywacja E. P. czy M. B., matki i kolezanki A. P., ktore opisaly jej udzial
w przestepczym procederze, a wiec faktycznie nie chronity wspo6loskarzonej, bliskiej osoby, przed odpowiedzialno$cig
karna.

Podsumowujac, Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do przyjecia odmiennej oceny materialu dowodowego niz uczynit
to Sad I instancji. Konsekwentne stanowisko oskarzonego, ktory nie przyznal sie do winy i zaprzeczal jakiemukolwiek
udzialowi w zarzucanych mu czynach, zostalo podwazone innymi, logicznymi i konsekwentnymi dowodami. Dodaé
trzeba, ze oskarzony w postepowaniu przygotowawczym, po przedstawieniu zarzutéw, nie podal zadnego powodu
dlaczego A. P. mialaby bezpodstawnie go pomawiac. Bedac konfrontowany z M. B. wyjasnil, Ze nie wie dlaczego ,,obie
tak zeznaja” (k. 114). Dopiero p6zniej przypomnial sobie, ze A. P. chciala, by zostawil konkubine z dzie¢mi i poszed!}
z nig, on odmowit i dlatego robi mu na zlo$é (k,154v.). Wykorzystujac argumenty obrony mozna by zadaé pytanie
dlaczego mloda atrakcyjna dziewczyna chcialaby zwiazaé sie ze ,starszym czlowiekiem z deficytem umystowym”.

Z tych zatem wszystkich powodow Sad Okregowy apelacji obroncy nie uwzglednil.

Kontrolujac rozstrzygniecie o karze Sad odwolawczy stwierdzil, ze jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci, kara
laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 4. orzeczona w
oparciu o przepisy obowigzujace przed 1 lipca 2015 roku jako wzgledniejsze dla oskarzonego, w okoliczno$ciach
sprawy, przy dotychczasowej karalnoSci sprawcy, nie cechuje sie razgca surowoscia. Natomiast dodatkowa dolegliwo$c
w postaci kary grzywny jest rozstrzygnieciem nieuzasadnionym i sprzecznym z obowiazujacymi do 30 czerwca 2015
roku przepisami. Woéwczas Kodeks karny przewidywal, ze grzywny nie orzeka sie, jezeli dochody sprawcy, jego
stosunki majatkowe lub mozliwo$ci zarobkowe uzasadniaja przekonanie, ze sprawca grzywny nie uiSci i nie bedzie jej
mozna $ciggnaé w drodze egzekucji (art.58 § 2 k.k.). Oskarzony jest inwalidg II grupy, pobiera Swiadczenie z opieki
spolecznej (w maju 2015 roku otrzymywal 700 zlotych zasitku), leczy sie psychiatrycznie, ma czworo dzieci i ustalony
na nie obowiazek alimentacyjny. Dodac¢ trzeba, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie ma podanych powodéow
wymierzenia grzywny. Nie mozna tez zapominaé, ze wobec oskarzonego orzeczono obowiazek naprawienia szkody
na rzecz nastepcoéw pokrzywdzonych bankoéw, co wydaje sie rozstrzygnieciem w pelni uzasadnionym, stanowigcym
realng dolegliwo$¢ finansowa.

Dlatego Sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylil kare grzywny orzeczona w punkcie 1. W
pozostalym zakresie wyrok Sadu Rejonowego utrzymal w mocy. Na wniosek obroncy zasadzil na jego rzecz koszty
obrony z urzedu, za$ oskarzonego z uwagi na trudng sytuacje materialng zwolnit od ponoszenia kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.



