Sygnatura akt VI Ka 491/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach, Wydzial VI Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marcin Schoenborn

Protokolant Aleksandra Studniarz

przy udziale Aleksandry Mazur-Zwaki Prokuratora Prokuratury Rejonowej w R.
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 r.

sprawy M. F. syna M. i A.,

ur. (...) R.

oskarzonego art. 17781 kk w zw. z art. 17881 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 23 lutego 2016 r. sygnatura akt II K 75/14

na mocy art. 437 kpk, art. 438 kpk, art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk

1. zmienia zaskarzony wyrok w pkt 7 w ten sposob, ze obniza do kwoty 3.500 (trzy tysiace piecset) zlotych wysokosé
zasadzonych od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej B. W. (1) kosztéw zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika;

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej B. W. (1) kwote 840 (osiemset czterdziesci) zlotych
tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych na ustanowienie pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki postepowania odwotawczego w kwocie 20 (dwadzieScia)
zlotych oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 380 (trzysta osiemdziesiat) zlotych.

Sygn. akt VI Ka 491/16

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 28 czerwca 2016 r. w calo$ci sporzqdzone na wniosek
obroncy

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 23 lutego 2016 r. sygn. akt II K 75/14 orzekl, ze:

1. uznaje oskarzonego M. F. za winnego tego, ze w dniu 16 listopada 2013 r okolo godziny 11.40 w R. na skrzyzowaniu
ul. (...)iul. (...), kierujgc pojazdem marki V. (...) o nr rej (...) bedac w stanie nietrzeZwoSci przy zawartoéci alkoholu

w 1 dm® wydychanego powietrza wynoszacej 0,69 mg w sposéb umy$lny naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu



drogowym i poprzez nie zachowanie bezpiecznej odleglosci od poprzedzajacego go pojazdu uderzyt w tyl samochodu
marki F. (...) nr rej. (...) doprowadzajac w spos6b nieumyslny do wypadku drogowego, na skutek ktérego kierujaca
pojazdem F. (...) B. W. (1) doznala obrazen ciala w postaci skrecenia odcinka szyjnego kregostupa oraz stluczenia
mostka, przy czym obrazenia te naruszyly czynnos$ci narzadéw ciala u pokrzywdzonej na okres powyzej siedmiu dni,
przez co wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 177 § 1 kk w zw. z art 178 § 1 kk i za to na mocy art. 177 § L kk w zw. z
art 178 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia przestepstwa w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare
1 roku pozbawienia wolnosci,

2. na mocy art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres 3 lat proby;

3. na mocy art. 71 § 1 kk wymierza oskarzonemu grzywne w rozmiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 20 zk;

4. na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat;

5. na mocy art. 63 § 2 kk zalicza oskarzonemu na poczet zakazu orzeczonego w punkcie 4 wyroku okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 16 listopada 2013 r. do dnia 23 lutego 2016 r.;

6. na mocy art. 46 § 2 kk zobowigzuje oskarzonego do zaplaty na rzecz B. W. (1) kwoty 10.000 zt tytulem nawiazki;

7. na mocy art. 627 kpk zasgdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej B. W. (1) kwote 3650,44 zlotych
tytulem kosztow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika z wyboru;

8. na mocy art. 627 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu obejmujace oplate w lacznej wysokosci 380
zlotych oraz wydatki w kwocie 1391,38 zlotych.

Z powolanym wyrokiem nie zgodzil sie jedynie obronca oskarzonego. W wywiedzionej w ustawowym terminie apelacji
zaskarzyl orzeczenie w cze$ci, a mianowicie co do wymierzonych oskarzonemu kar i $rodkéw karnych oraz co do
rozstrzygniecia o kosztach, podnoszgc nastepujace zarzuty:

1. razacej niewspotmiernosci orzeczonej kary poprzez wymierzenie oskarzonemu razaco wysokiej kary za popelnione
przez niego przestepstwo, tj. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw w ruchu ladowym na okres az 3 lat, 100 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, a takze zasadzenie od oskarzonego na
rzecz oskarzyciela positkowego razaco niewsp6lmiernej nawiazki w kwocie 10.000 zlotych oraz wymierzenie razaco
wygbérowanego okresu zawieszenia kary w wymiarze 3 lat,

2. obrazy przepisoéw postepowania, ktdra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

« przepisu art 40 kpk poprzez nieuwzglednienie wniosku obroncy o wylgczenie sedziego referenta od udziatlu w
sprawie pomimo istnienia uzasadnionych watpliwo$ci oskarzonego co do bezstronno$ci, pomimo faktu, iz sedzia
referent jest kolega z pracy z II Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej malzonka pelnomocnika
oskarzycielki positkowej,

« art. 620 kpk oraz przepisOw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu poprzez zasadzenie na rzecz oskarzycielki positkowej kosztow adwokackich w wysokoSci 3.650,44
zlotych, ktore nie zostaly przez oskarzycielke positkowa pokryte, a ich wysoko$¢ miala jedynie wynika¢ z blizej
nieznanej umowy zawartej przez oskarzycielke z adwokatem na mocy ktdrej zaplata wynagrodzenia uzalezniona
byla od wyniku procesu i wysoko$ci zasadzonych kosztéw przez sad, gdy tymczasem wydatki zwigzane z
ustanowieniem pelnomocnikiem wyklada strona, ktéra go ustanowila i tylko takich, po mys$li obowigzujacych



przepiséw, moze zgdaé zwrotu od strony przeciwnej, a nie kwot hipotetycznie ustalonych, platnych po zaplaceniu
ich przez przeciwnika.

Z powolaniem sie za$ na te zarzuty obronca wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez znaczne zlagodzenie
orzeczonych wobec oskarzonego kar tj. obnizenie okresu zawieszenia wykonania kary do lat 2, wymierzenie kary
grzywny w nizszych granicach, wymierzenie nawigzki na rzecz pokrzywdzonej w wysokoSci nie wyzszej niz 3.000
zlotych, obcigzenie oskarzonego konieczno$cia uiszczenia zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego w kwocie nie
wyzszej niz 1.161 zlotych, a nadto obcigzenie oskarzycielki positkowej kosztami zastepstwa adwokackiego za instancje
odwotawcza.

W toku rozprawy apelacyjnej obronca wnioskujac o przeprowadzenie dowodu z wyroku nakazowego Sadu Rejonowego
w Rudzie Slaskiej z dnia 21 maja 2014 r. w sprawie o sygn. akt Il W 282/14 podnosil, ze oskarzony zostal juz za to
samo zdarzenie ukarany.

Z kolei w odpowiedzi na apelacje pelnomocnik oskarzycielki positkowej wnosil o jej nieuwzglednienie i utrzymanie w
mocy zaskarzonego wyroku przedktadajac jednocze$nie potwierdzenia przelewow bankowych na laczng kwote 3.500
zlotych dokonanych tytulem oplaty za ustluge prawng przez B. W. (2) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat M. M.
(2) wraz z odpowiadajacymi im raportami z kasy fiskalne;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie zasadng tylko w niewielkim zakresie. Zgodzi¢ nalezalo sie z apelujacym jedynie w tym,
ze Sad I instancji niestusznie obciazyl oskarzonego kosztami oskarzycielki positkowej poniesionymi na ustanowienie
pelnomocnika w wysokosci przewyzszajacej rzeczywiScie wydatkowane przez nig z tego tytulu sumy, a wiec ponad
kwote 3.500 zlotych. Stad tez zmiana zaskarzonego wyroku dotknela jedynie rozstrzygniecie z pkt 7 i polegala na
obnizeniu do kwoty 3.500 zlotych wysokoéci zasadzonych od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej B. W. (1)
kosztoéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika.

Skarzacy nie kwestionowal natomiast ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy. Wypada wiec jedynie
ogolnie wskazaé, ze mialy one pelne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym, ocenionym swobodnie z
zastosowaniem dyrektyw okre$lonych w art. 7 kpk.

Watpliwos$ci budzi¢ nie mogla réwniez ocena prawna czynu przypisanego oskarzonemu. Nie spos6b przy tym nie
mieé przekonania, ze oskarzenie M. F. jedynie o czyn z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk, a nastepnie przypisanie
mu jego popelnienia, bylo wyrazem uznania, ze zachowanie sprawcy, kierujacego pojazdem w stanie nietrzezwosci,
a przez to popelniajacego wystepek z art. 178a § 1 kk, ktdry w nastepstwie naruszenia zasad bezpieczenstwa w
ruchu powoduje wypadek komunikacyjny, stanowilo wspotukarane przestepstwo uprzednie (por. postanowienie SN
z 28 marca 2002 r., I KZP 4/02, OSNKW 2002/5-6/37). Zatem w realiach sprawy mamy do czynienia z pozornym
zbiegiem przestepstw, kiedy to przestepstwo z art. 178a § 1 kk stanowi czyn wspoélukarany uprzedni, jako ze stan
nietrzezwosci, w ktorym sie sprawca znajdowal w chwili spowodowania wystepku w komunikacji z art. 177 § 1 kk,
zostal juz uwzgledniony w zaostrzeniu karalnosci przewidzianym w obowigzkowym do zastosowania w tej sytuacji art.
178 § 1 kk (por. postanowienie SN z dnia 29 maja 2008 r., V KK 91/08, LEX nr 436445).

Jest rowniez oczywistym, ze nie zaistniala w sprawie negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1 pkt 7 kpk w
postaci rei iudicatae. Ukaranie M. F. w innym postepowaniu za wykroczenie z art. 86 § 1 kw polegajace na tym,
ze w dniu 16 listopada 2013 r. okolo godziny 11:30 w R. na skrzyzowaniu ulic (...) — H., nie zachowal nalezytej
ostrozno$ci i spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem
marki V. (...) o nr rej. (...) nie zachowal nalezytej odleglo$ci od pojazdu poprzedzajacego i najechal na tyt samochodu
marki F. o nr rej. (...) powodujac jego uszkodzenie oraz obrazenia ciala u M. B. naruszajace czynno$¢ jej narzadéw na
okres ponizej dni siedmiu (k. 629), stanowilo bowiem konsekwencje obowiazywania w polskim porzadku prawnym
instytucji idealnego zbiegu przestepstwa i wykroczenia z art. 10 kw. Rozwigzanie przyjete w prawie wykroczen polega
na tym, ze orzekanie kary nastepuje zar6wno za wykroczenie, jak i za przestepstwo. Maja wiec miejsce dwa realne



postepowania karne mimo jednego czynu. Jezeli natomiast dojdzie do ukarania sprawcy zaréwno za przestepstwo,
jak i za wykroczenie, wedlug art. 10 § 1 kw wykonuje sie kare surowsza lub $rodek karny. Warunkiem jest tozsamos$é
rodzajowa orzeczonych kar lub Srodkéw karnych. Jeéli kara lagodniejsza lub $rodek karny zostaly juz wykonane, to
nalezy je odpowiednio zaliczy¢ na poczet surowszej kary lub Srodka karnego. Tymczasem przestepstwo okreslone w
art. 177 § 1 kk, popelione na drodze publicznej, w nastepstwie ktérego inna osoba niebedaca pokrzywdzonym tym
przestepstwem - odniosla obrazenia powodujace naruszenie czynno$ci narzadu ciata trwajgce nie dluzej niz siedem
dni, zgodnie z art. 10 § 1 kw stanowi jednocze$nie wykroczenie okre$lone w art. 86 § 1 kw ( por. postanowienie
SN z dnia 27 marca 2014 r., I KZP 1/14, OSNKW 2014/7/54). Wbrew wywodom apelujacego nie zostal rowniez
obrazony przepis prawa procesowego, gdy rozstrzygana byla kwestia wylgczenia sedziego. Nie uwzglednionym zostal
wowczas wniosek obroncy i oskarzonego, ktorzy domagali sie wylaczenia orzekajacej w sprawie SSR M. M. (2) z tego
wzgledu, ze jest kolezanka z pracy SSR P. M.— meza pelnomocnika oskarzycielki positkowej adw. M. M. (2), uprzednio
bedacego réwniez referentem sprawy, ktory orzekal takze w przywolanej sprawie o wykroczenie. Nie chodzilo przy
tym o naruszenie art. 40 kpk, ktory dotyczy instytucji iudex inhabilis, a wiec wylaczenia sedziego z mocy prawa,
lecz art. 41 § 1 kpk, wedle ktoérego sedzia, na wniosek strony lub na wlasne zadanie, ulega wylaczeniu, jezeli istnieje
okoliczno$¢ tego rodzaju, ze moglaby wywola¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do jego bezstronno$ci w danej sprawie.
Ugruntowanym w orzecznictwie i piSmiennictwie jest, iz watpliwosé co do bezstronnosci musi istnie¢ obiektywnie i
poddawacé sie zewnetrznej weryfikacji oraz ocenie, a nie by¢ tylko subiektywnym przekonaniem okreslonej osoby ( por.
np. postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2012 r., III KK 214/11, OSNKW 2012/4/40). Tymczasem oskarzonemu miata
sie zrodzi¢ tylko dlatego, iz wielokrotnie widzial na korytarzu sadowym rozmawiajacych ze soba w/w sedzidéw oraz
dowiedziat sie, iz pracuja w jednym wydziale, a SSR P. M. jest mezem pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ktory
nota bene wcze$niej orzekal w sprawie wykroczeniowej o ten sam czyn. Zauwazenia jednak wymaga, ze wskazany
orzecznik nim jeszcze jego zona zglosila swéj udzial w sprawie jako pelnomocnik B. W. (1), co mialo miejsce 13
sierpnia 2014 r., a wiec nastepnego dnia po tym, jak zostala ustanowiona w tym charakterze (k. 123), na wilasne
zadanie zgloszone w dniu 30 czerwca 2014 r. w zwigzku z wydaniem wyroku nakazowego skazujacego M. F. za
popenienie opisanego wyzej wykroczenia z art. 86 § 1 kw (k. 110), postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2014 r. zostal
wylaczony od udzialu w sprawie (k. 114), a na jego miejsce zarzadzeniem Przewodniczacego Wydziatu II Karnego
Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 21 sierpnia 2014 r. do orzekania powolana zostala SSR M. M. (2) (k.
123v). Wczesniej na rozprawie w dniu 27 czerwca 2014 r. na wniosek obroncy i w obecnos$ci oskarzonego zdotal
jedynie skierowaé sprawe do mediacji (k. 105v), ktoéra zakoniczyla sie zawarciem w dniu 5 wrzeénia 2014 r. ugody (k.
118). Nie byla to za$ jaka$ nadzwyczajna sytuacja. Juz tylko wiedza ogo6lna z zakresu rachunku prawdopodobienstwa
powinna podpowiadac, ze moze nierzadko wystepowac w praktyce, gdy w wydziale sgdowym rozpoznajacym sprawy
karne i wykroczeniowe orzeka nie wiecej niz 5 osob. Nie trudno tez sobie wyobrazié, ze poczatkowo SSR P. M.
nie skojarzyl, ze orzekal w sprawie wykroczeniowej dotyczacej tego samego zdarzenia, wzglednie ze dostrzegl tego
rodzaju sytuacje dopiero w toku rozprawy w dniu 27 czerwca 2014 r.. Za insynuacje nie majacg zadnego oparcia w
faktach potraktowaé nalezalo wiec twierdzenie oskarzonego, ze powdd zlozenia zadania wylgczenia ze sprawy przez
SSR P. M. byl w rzeczywistosci inny, mianowicie zwiazany z zamiarem zgloszenia udzialu w sprawie w charakterze
pelnomocnika oskarzyciela positkowego przez jego zone adw. M. M. (2) i umozliwienia orzekania w sprawie kolezance
z pracy jej meza (k. 491). Podobnie ocenié¢ nalezalo przekonanie oskarzonego, ze relacje zawodowe pomiedzy w/
w sedziami i wynikajace z tego naturalne kontakty interpersonalne moglyby mie¢ przelozenie na przebieg i wynik
postepowania w niniejszej sprawie. Podkre$lenia wymaga, iz adwokat réwniez w relacjach rodzinnych obowiazany
jest zachowaé¢ w tajemnicy wszystko, o czym dowiedzial sie w zwigzku z udzielaniem pomocy prawnej i nie jest
w tym zakresie ograniczony czasowo oraz poza przypadkiem okreSlonym w art. 180 § 2 kpk nie moze by¢ z tego
rodzaju tajemnicy zawodowej zwolniony (art. 6 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze). Pelnomocnik
oskarzycielki posilkowej wyraznie za$ o$wiadczyl, iz o swoich klientach nie rozmawia z mezem. Zaprzeczyla tez
jakimkolwiek pozazawodowym kontaktom z SSR M. M. (2) (k. 488v). Pamieta¢ roéwniez trzeba, na co shusznie
zwrocil uwage Sad Rejonowy rozpoznajacy wnioski o wylaczenie SSR M. M. (2), ze gwarantem bezstronnoSci sedziego
jest jego niezawislo$é oznaczajaca jego niezalezno$¢ wewnetrzna oraz od jakiegokolwiek czynnika zewnetrznego,
a takze samodzielno$¢ w podejmowaniu decyzji (k. 494). Przebieg postepowania pod przewodnictwem SSR M.
M. (2), w toku ktdérego w zasadzie kazda inicjatywa dowodowa zglaszana w interesie oskarzonego, nawet wbrew
oczekiwaniom pelnomocnika oskarzycielki positkowej, zyskiwala przychylno$é Sadu Rejonowego, musial wrecz



utwierdza¢ w przekonaniu, iz w/w orzecznik, nawet jesli pozostawal w kontaktach z pelniacym stuzbe w tym samym
sadzie i wydziale SSR P. M., w najmniejszym stopniu nie sprzeniewierzyl sie zlozonemu $lubowaniu, ze bedzie
sta¢ na strazy prawa, obowiazki sedziego wypelnia¢ sumiennie, a sprawiedliwo§¢ wymierza¢ zgodnie z przepisami
prawa, bezstronnie wedlug swego sumienia, dochowujac tajemnicy prawnie chronionej i kierujac sie w postepowaniu
zasadami godnoSci i uczciwosci. Podnoszone zatem przez oskarzonego, a w $lad za nim i przez jego obronce,
zastrzezenia odno$nie osoby sedziego orzekajacego w niniejszej sprawie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym w
zadnym wypadku nie mogly stanowi¢ okoliczno$ci uzasadniajacych istnienie obiektywne, a nie wylacznie w odczuciu
subiektywnym, watpliwo$ci co do tego rodzaju przymiotu, jaki rzeczywiscie powinien cechowaé sedziego, ktéry
rozstrzyga¢ ma o przedmiocie procesu karnego. Takie gwarancje oskarzonemu daje Konstytucja RP i akty prawa
miedzynarodowego. Nie mniej brak podstaw, by przyjac, ze gwarancje plynace z nich dla rzetelnego procesu, m.in. w
aspekcie zagwarantowania rozpoznawania sprawy oskarzonego przez niezalezny i bezstronny sad, zostaly cho¢by w
minimalnym stopniu zagrozone. Nic do tego nie mogly mie¢ przeciez okoliczno$ci zwigzane z udzialem M. M. (2) w
sprawie wykroczeniowej, nawet jesli mial zosta¢ uzewnetrzniony dopiero jaki$ czas po wydaniu wyroku nakazowego w
dniu 21 maja 2014 r., kiedy w przedmiotowej sprawie karnej nie orzekat ostatecznie malzonek tejze osoby wykonujace;j
zawod adwokata, a z przyczyn wyzej naprowadzonych nie ujawnily sie w niej zadne okolicznoSci tego rodzaju, ktore
moglyby wywola¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnosSci SSR M. M. (2). Tym samym uznac nalezalo, ze
wszelkie rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym wyroku wolne byly o ,wplywu relacji sedziowsko-adwokackich”,
jakich wystepowania nieslusznie doszukiwal sie skarzacy.

Najmniejszych watpliwos$ci Sadu odwolawcezego nie budzily takze rodzaj, wymiar i charakter kar wymierzonych
oskarzonemu. Wbrew zarzutowi apelujacego w zadnym razie za razaco niewspolmiernie surowe uchodzi¢ one nie
mogly. Nie sposob sie zgodzié¢ z twierdzeniem, ze stanowi¢ maja przesadna reakcje na popelione przez oskarzonego
przestepstwo, tym bardziej, ze wymierzone zostaly w ramach sedziowskiego wymiaru kary z uwzglednieniem
wszystkich okolicznoéci sprawy, przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, a takze z
zachowaniem baczenia, by zostaly zrealizowane cele kary, nie tylko indywidualno-prewencyjne, ale réwniez ogo6lno-
prewencyjne.

Obronca zdawal sie nie dostrzegac, iz wymierzone oskarzonemu kary, tak 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na 3 letni okres proby oraz akcesoryjna grzywna w iloéci 100 stawek dziennych,
uwzglednialy w znacznej mierze te obcigzajaca M. F. okoliczno$¢, ze przypisanego czynu dopuscil sie kierujac
w stanie nietrzezwo$ci po drodze publicznej pojazdem mechanicznym. Co istotne, znajdowal sie pod znacznym
wplywem alkoholu. W takim za$ stanie niespodziewanie najechal kierowanym pojazdem na tyl innego pojazdu
prawidlowo zatrzymanego przed skrzyzowaniem ulic i oczekujgcego na zmiane sygnalizacji $wietlnej pozwalajacej na
kontynuowanie podr6zy w obranym kierunku. Spowodowal przy tym wcale nie az tak malych rozmiaréw uszczerbek
na zdrowiu u kierujacej tym pojazdem.

Sad Rejonowy nie zbagatelizowal Zadnej z okolicznoSci, na ktére powolal sie skarzacy uzasadniajgc swe przekonanie
o potrzebie zlagodzenia kar wymierzonych oskarzonemu, o czym musza przekonywaé pisemne motywy zaskarzonego
wyroku. Co wiecej kazdej z nich nadal wlasciwe znaczenie i odpowiednio uwzglednil wymierzajac oskarzonemu
poszczegodlne kary.

Nie mozna sie zatem zgodzi¢ ze skarzagcym w tym, ze Sad I instancji nie docenil okoliczno$ci przemawiajacych na
korzysé oskarzonego. Wrecz wytkna¢ apelujacemu nalezalo, iz to on zbagatelizowat okoliczno$ci jego mandanta bardzo
mocno obciazajace, a zwigzane bezposrednio z okolicznoéciami i sposobem popelienia przypisanego mu czynu.
Dostrzegajac nalezycie ich wage zrozumialby za$, jak istotnego znaczenia przy wymiarze kary zyskiwala potrzeba
ksztaltowania rowniez za pomoca tego rodzaju rozstrzygniecia §wiadomosci prawnej spoleczenistwa, w szczego6lnosSci
potrzeby przestania czytelnego i do$¢ wyrazistego sygnalu do opinii spolecznej, iz tak karygodny czyn, jak ten,
ktory stal sie udzialem oskarzonego, zwigzany ze spowodowaniem wypadku komunikacyjnego w stanie nietrzezwosci
i to przez osobe, ktéra na co dzien zawodowo trudnila sie przewozem o0s6b, co wiecej tego czynu dopuszczajac
sie kierujac pojazdem zawierajacym stosowne oznakowanie potwierdzajace posiadanie tego rodzaju kwalifikacji,
niczym natomiast nie dajacy sie usprawiedliwi¢, no chyba ze glupota i brakiem elementarnego rozsadku, jest i



bedzie przykladnie karany, by potencjalnym nasladowcom uzmyslowi¢ nieoplacalnosé tego typu zachowan. Tym
bardziej wzglad na prewencje ogblna zyskiwal na znaczeniu w okolicznoéciach sprawy, ze zachowania oskarzonego
doswiadczylo az czworo osdb, w tym dwoje maloletnich dzieci, a w udzielenie pomocy zaangazowane zostaly niemale
sily i §rodki. Dla nich akurat zadnym wytlumaczeniem nie mogto by¢ to, ze oskarzony, ktory wyrazil skruche i byt
gotow zado$éuczynié swej ofierze, wczesniej nie byt karany, jest pozytywnie oceniany w $rodowiskach, w ktorych
funkcjonuje, a pracujac i majac na utrzymaniu zone oraz dwoje uczacych sie dzieci wiedzie ustabilizowany tryb zycia,
nadto tok postepowania dobitnie mial mu u§wiadomié nagannosc jego postepowania i krzywde, ktéra wyrzadzil. W ten
jeden dzien dowi6dl przeciez swym zachowaniem, jak latwo i powaznie potrafil popasé¢ w konflikt z prawem, godzac
w wiekszym lub mniejszym stopniu w szereg dobr prawnych, na strazy ktorych stoja normy prawa karnego, w tym
dobra osobiste bogu ducha winnej kobiety.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob sie wiec bylo kierowaé li tylko wzgledami szczeg6lno-prewencyjnymi, czego
w istocie oczekiwal skarzacy.

Dlatego tez, gdy jako wzgledniejszy prawidlowo zastosowany zostal stan prawny obowiazujacy przed 18 maja 2015
r., za odpowiedni nalezalo uznac trzyletni okres proby, a grzywna w ilo$ci 100 stawek dziennych nie mogla uchodzié¢
za zbyt surowe urealnienie dolegliwoSci wynikajacej z warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci.

Sad Rejonowy okreSlajac natomiast wysoko$¢ jednej stawki dziennej na poziomie 20 zlotych, a wiec bliskim
ustawowemu minimum wynoszacym 10 zlotych, mial niewatpliwie na wzgledzie mozliwoS$ci platnicze oskarzonego
determinowane okoliczno$ciami wymienionymi w art. 33 § 3 kk. Nie sposob nie dostrzec, Zze pomimo umiarkowanej
niepelnosprawnoS$ci oskarzony nie mial trudnosSci, by po zatrzymaniu mu prawa jazdy przebranzowil sie i
zaczal uzyskiwaé¢ dochody z innego rodzaju dzialalnoSci gospodarczej. Wezesniej tez ograniczenia zdrowotne nie
przeszkadzaly mu zarobkowaé. Poza tym ma dopiero 45 lat, a przed nim wiele lat aktywno$ci zawodowe;j.

Nie razit takze surowoscia 3-letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym.
Orzeczony zostal przeciez nie tylko za spowodowanie wypadku komunikacyjnego, co réwniez, a moze przede
wszystkim dlatego, ze jego sprawca jako kierujacy pojazdem po drodze publicznej znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci.
Z tego powodu jego orzeczenie bylo obligatoryjne. Grozil on za$ przeciez w rozmiarze od roku do lat 10. Orzeczony
zostal za§ w zgodzie z prawem materialnym, tj. art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 3 kk w jego brzmieniu
obowigzujacym do 17 maja 2015 r., w rozmiarze zdecydowanie blizszym ustawowemu minimum i to w sytuacji,
gdy naruszenie nakazu trzezwo$ci w ruchu ladowym, juz tylko determinowane stwierdzonym poziomem stanu
nietrzezwoSci przekraczajacym niemal trzykrotnie granice pomiedzy wykroczeniem z art. 87 § 1 kw zagrozonym
zakazem prowadzenia pojazdéw nawet do 3 lat, a wystepkiem, bylo znaczace. Orzeczenie Srodka karnego z art.
42 § 2 kk w nizszym wymiarze nie mialoby usprawiedliwienia w okoliczno$ciach sprawy. Ma on przeciez na celu
zapobiezenie zagrozeniom bezpieczenstwa w komunikacji, ktére wywoluja nietrzezwi kierujacy pojazdami. Musi
byt zatem na tyle dotkliwe, by osoby nieprzestrzegajace nakazu plynacego z art. 45 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r. poz. 1137 z pdzn. zm., dalej: prd)
eliminowa¢ skutecznie z grona os6b uprawnionych do kierowania pojazdami i to na czas, ktéry bedzie dla nich, jak
i wszystkich tych dopiero gotowych i§¢ w ich §lady, czytelnym sygnalem braku poblazania dla tego typu i podobnym
im zachowan. Ich nagminnoé¢ nie pozwala za§ w zadnym razie przy wymiarze $rodka karnego zakazu prowadzenia
pojazdow kierowaé sie przede wszystkim celem indywidualnoprewencyjnym. Tymczasem trzyletni zakaz bedzie
roéwniez realng dolegliwoécig dla oskarzonego stanowigca kolejny argument obok kary pozwalajacy mu na trwale
zrewidowaé swe dotychczasowe postepowanie, niewatpliwie dalece naganne, nawet je$li weczesniej cieszyl sie on opinia
osoby niekaranej. Krétszy taki zakaz nie bylby za$ po temu wystarczajacy, stanowilby natomiast tylko kolejny przyktad
poblazliwego potraktowania nietrzeZwego kierujacego. Trudno za$ byloby oskarzonego tak dalece, jak oczekiwal tego
skarzacy, premiowaé za przyznanie sie do winy i wyrazenie skruchy, gdy naruszenie przez niego nakazu trzezwosci
obowigzujacego kierujacych w ruchu drogowym obcigzalo go szczegdblnie z tego wzgledu, ze przypisanego czynu
dopuécil sie bedac taks6wkarzem. Poza tym nie mozna zapominac, ze w stanie nietrzeZwo$ci oskarzony spowodowal
wypadek komunikacyjny, a okolicznosci, w jakich zdecydowal sie w takim stanie na kierowanie pojazdem w zaden



sposob nie mogly stanowi¢ dla niego usprawiedliwienia. Z powodu uszkodzenia lusterka w pojezdzie nie mozna
przeciez naraza¢ innych uczestnikdw ruchu na utrate zycia i zdrowia, a niestety takimi skutkami bardzo czesto
koncza sie brawurowe jazdy oso6b nietrzezwych. Oskarzony nie kryl sie przy tym, ze przed wypadkiem staral sie
skutecznie dogoni¢ sprawce wspomnianego uszkodzenia i w tym celu podejmowal szereg manewréw zwiekszajacych
poziom niebezpieczenistwa, jakie ze swej istoty rodzi ruch pojazdéw. Pozbawienie natomiast oskarzonego wygody
w codziennym funkcjonowaniu nalezy do istoty orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow, o ktbérej nie mozna
zapominaé. W obecnych uwarunkowaniach spoleczno-gospodarczych korzystanie z prywatnego samochodu nie moze
by¢ natomiast uwazane za warunek skutecznego realizowania rol spolecznych, do ktorych jest sie powolanym,
wzglednie narzuconych konieczno$cia zyciowa. Rozwiniety transport publiczny bez wiekszego trudu, choé¢ moze i
wiekszym kosztem finansowym, powinien zaspokoi¢ potrzeby oskarzonego w tym zakresie.

W kategorii wlasciwej reakeji na krzywde wyrzadzona pokrzywdzonej przypisanym oskarzonemu przestepstwem
nalezalo réwniez oceni¢ wysoko$§é nawiazki orzeczonej na jej rzecz od M. F.. Nawet kwota 10.000 zlotych z tej
perspektywy nie moze razi¢ nieadekwatno$cig, a tym samym surowos$cia, je$li uwzgledni sie nie tylko cierpienie
i dolegliwoéci, jakie wiazaly sie z doznanymi urazami przez pokrzywdzona, w szczegblnosci skreceniem odcinka
szyjnego kregostupa naruszajacym czynnos$¢ tego narzadu ciala konkretnie na okres okolo 2-3 tygodni, ale rowniez
szerzej konsekwencje zderzenia pojazdow, w tym fakt udzielania pomocy medycznej jej matce, a przede wszystkim
jej maloletnim dzieciom znajdujacym sie przeciez najblizej strefy uderzenia, przez to potencjalnie najpowazniej
narazonych na uszczerbek na zdrowiu, ktére przeciez réwniez przewiezione zostaly do szpitala. Wynikajacej z
tego obawy matki o ich zdrowie nie mozna nie dostrzegaé. Podobnie nie spos6b bagatelizowaé cierpienia, jakie
wiazalo sie z samym zdarzeniem, w szczego6lnos$ci jego niespodziewanym zaistnieniem i my$lami, jakie w zwigzku
z tym kraza po glowie ofiary, choéby takimi, ktére wyobrazajg inny jego przebieg i dalej idace konsekwencje. Gdy
sprawca byl nietrzeZwy kierujacy sa one jak najbardziej zrozumiale. Pokrzywdzona miala za$ Zle znosi¢ wszelkie
sytuacje, w ktorych przyszlo jej powraca¢ do przedmiotowego zdarzenia. Stawala sie wowczas placzliwa. Wystepowat
u niej tez lek przed przeprowadzeniem pojazdéw. OczywiScie nie sposéb bylo pomijaé przywolanego przez Sad
Rejonowy dyskomfortu zwigzanego z codziennym funkcjonowaniem, a wyrazajacego sie niezdolnoécia do $wiadczenia
pracy przez pewien okres czasu, jak i niemozno$cia w pelni sprawowania opieki na dzieémi w formach wczeéniej
preferowanych i przyjetych w rodzinie. W najmniejszym stopniu Sad Rejonowy nie wydluzyl okresu stwierdzonej
niezdolnoéci do pracy pokrzywdzonej z powodu doznanego w wypadku urazu kregoshupa. Jak to dobitnie opisal
w ustnej opinii uzupelniajacej biegly J. O. (k. 528-528v), jeszcze 5 grudnia 2013 r. podczas wizyty kontrolnej
pokrzywdzona zglaszala z tym zwigzane dolegliwoéci i z tego gléwnie wzgledu otrzymala zaswiadczenie lekarskie
o niezdolnoéci do pracy na okres do 2 stycznia 2014 r., 0 czym musi przekonywaé symbol schorzenia wpisany do
historii choroby (k. 174). Uraz stopy — zlamanie paliczka, nie majace w ogoble zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem
komunikacyjnym, nie decydowalo o tym. Poza tym nie byla sp6zniona z owa kontrolg, skoro zalecono ja za 2
tygodnie od wypisu ze szpitala, ktéry mial miejsce w dniu 21 listopada 2013 r. (k. 25). Nie mozna tez zapominac, iz
orzeczona nawigzka w zamys$le Sadu Rejonowego ma rekompensowaé¢ pokrzywdzonej rowniez utracony zarobek w
okresie niezdolnoéci do pracy na poziomie 1.899,58 (k. 147, 150), a takze wydatki na zakup sprzetu rehabilitacyjnego
w kwocie 123,22 zlotych (k. 153-155). Trzeba w koncu przyzna¢ Sadowi Rejonowemu racje, ze kwota 10.000
zlotych musi by¢ relatywizowana wzgledem aktualnych warunkéw spoleczno-gospodarczych, a wiec i do tego, ze
przecietne miesieczne wynagrodzenie w gospodarce wynosi obecnie przeszto 4.000 zlotych. Nie sposob jej natomiast
odnosi¢ wylgcznie do aktualnie uzyskiwanego dochodu przez oskarzonego, tym bardziej ze przez cale postepowanie
liczyl sie z koniecznoscia zado$cuczynienia krzywdzie pokrzywdzonej, miat zatem czas, by na ten cel zaoszczedzic
odpowiednie $rodki. Z tej perspektywy w zadnym razie wspomniana kwota 10.000 zlotych, majaca przeciez charakter
zryczaltowanego zado$Cuczynienia za doznang krzywde i odszkodowania, nie doprowadzi do bezpodstawnego
wzbogacenia sie pokrzywdzonej kosztem oskarzonego, ktérego zachowanie, co wymaga podkresSlenia, nie moze
by¢ oceniane réwniez na potrzeby orzeczenia o nawigzce z pominieciem stanu nietrzezwosci, w warunkach ktérej
spowodowal ze szkoda na osobie B. W. (1) wypadek komunikacyjny. Pomimo, ze uplynal od niego juz spory odcinek
czasu, pokrzywdzona wciaz nie uzyskala realnej rekompensaty, nie liczgc odszkodowania za uszkodzenie pojazdu.
Towarzystwo ubezpieczeniowe, z ktorym oskarzony mial zawarta umowe ubezpieczenie od odpowiedzialnoSci
cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego, odmoéwilo pokrzywdzonej zrekompensowania szkody na osobie (k.



412). Z grupowego ubezpieczenia na zycie otrzymala natomiast jedynie 390 zlotych i to wylacznie za 5 dni
hospitalizacji (k. 256). Nie jest za$ tak, by Sad Rejonowy byl zwiazany w jakimkolwiek stopniu kwota 13.000 zlotych
rekompensaty ustalong w ugodzie zawartej przez oskarzonego i B. W. (1) przed mediatorem, a niewatpliwie majacej w
zamierzeniu os6b ja zawierajacych zado$éuczynié réwniez krzywdom doznanym przez matke i dzieci pokrzywdzonej
w przedmiotowym wypadku komunikacyjnym (k. 118). Z uwagi na date zawarcia tej ugody, a to 5 wrze$nia 2014 r., nie
maja do niej zastosowania art. 107 § 1i 2 kpk. Na gruncie stanu prawnego obowigzujacego do 30 czerwca 2015 r. ugoda
zawarta przed mediatorem w sprawie karnej w zakresie, w jakim zawierala ona postanowienia podlegajace wykonaniu
w drodze egzekucji, nie stanowila bowiem tytulu egzekucyjnego. Orzeczeniu nawiazki i okresleniu jej wysoko$ci na
poziomie 10.000 zlotych nie sprzeciwiala sie wiec rowniez klauzula antykumulacyjna z art. 415 § 1 zd. 2 kpk.

Poniewaz Sad Okregowy nie dysponowal danymi dotyczacymi wykonania kary grzywny wymierzonej oskarzonemu w
sprawie wykroczeniowej w wysoko$ci 1.000 zlotych, ewentualnie rozstrzygniecie o zaliczeniu tej kary w oparciu o art.
10 § 1 kw na poczet grzywny orzeczonej w zaskarzonym wyroku nastgpi¢ bedzie musialo juz na etapie postepowania
wykonawczego. Podobnie moze by¢ z zaliczeniem okresu wykonywania zakazu prowadzenia pojazdow orzeczonego
w sprawie wykroczeniowej w rozmiarze 9 miesiecy, cho¢ akurat w tym wypadku trzeba mie¢ réwniez na wzgledzie,
ze przez cale postepowanie karne oskarzony ma zatrzymane prawo jazdy, a okres ten zostal juz zaliczony na poczet
tozsamego rodzajowo zakazu orzeczonego w zaskarzonym wyroku. Tego samego czasu niewgtpliwie nie mozna za$
zaliczy¢ dwukrotnie.

Skorygowaé¢ natomiast nalezalo orzeczenie o kosztach z pkt 7. O ile prawidlowo Sad Rejonowy stosujac art. 627
kpk obciazyl oskarzonego wydatkami oskarzycielki positkowej poniesionymi na ustanowienie pelnomocnika, o tyle
rzeczywiscie zawyzyl ich wysoko$¢, nie mniej nie az tak bardzo, jak twierdzil skarzacy.

Jesli uwzgledni sie przebieg dotychczasowego postepowania i zalgczony do akt dokument pelnomocnictwa nie moze
przeciez budzi¢ watpliwosci, ze B. W. (1) jako oskarzycielka positkowa ustanowila i korzystala w postepowaniu przed
Sadem Rejonowym z pomocy fachowego pelnomocnika w osobie adw. M. M. (2). Przepis art. 616 § 1 pkt 2 kpk
wprost zalicza tego rodzaju wydatki do uzasadnionych wydatkoéw stron, a te nalezy zasadzié od oskarzonego na rzecz
oskarzyciela positkowego w przypadku wydania wyroku skazujacego. Wynika to wprost z art. 627 kpk. OczywiScie
wpierw wylozyé musi je strona, ktéra go ustanowila (por. art. 620 kpk).

Zauwazenia dalej wymaga, ze aktem normatywnym, ktéry w realiach niniejszej sprawy w czasie orzekania przed
Sadem I instancji stanowil punkt odniesienia przy okre§laniu wysoko$ci naleznych oskarzycielce positkowej wydatkow
z tytulu ustanowienia pelnomocnika, bylo rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.; dalej: rozporzadzenie adwokackie). Przypomnie¢ wiec nalezy,
ze wysoko$¢ kosztéw procesu zasadzanych w sprawie karnej od Skarbu Panistwa lub przeciwnika procesowego na
rzecz strony, ktorej racje zostaly w procesie uwzglednione, jest limitowana wysokoS$cia rzeczywiécie poniesionych
kosztow, przy czym zgodnie z § 2 ust. 2 rozporzadzenia adwokackiego nie moze przekroczy¢ szeSciokrotnoéci stawki
minimalnej. Ponadto ustalajac wysoko$é¢ zadanych kosztéw, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy obroncy
lub pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy zastepcy prawnego w przyczynienie sie do jej wyja$nienia i
rozstrzygniecia (§ 2 ust. 1 wymienionego rozporzadzenia) (por. postanowienie 7 sedziéw SN z 23 marca 2011 r., I KZP
1/11, OSNKW 2011/5/38). Z powyzszego wynika, ze przy okreslaniu wysoko$ci naleznych oskarzycielowi positkowemu
od oskarzonego kosztoéw ustanowienia pelnomocnika zasada jest rekompensata rzeczywiscie poniesionych z tego
tytul wydatkoéw do wysokoéci szeSciokrotnoéci stawki minimalnej. Naklad pracy pelnomocnika, a takze charakter
sprawy i wklad pracy pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjadnienia i rozstrzygniecia stanowia natomiast
jedynie kryteria shuzace ewentualnej korekcie obciazajacych przegrywajacego rzeczywiscie poniesionych przez strone
przeciwng kosztow z tytulu ustanowienia jednego pelnomocnika w sprawie.

Wystarczajaco pewnie zostalo za§ wykazane, ze oskarzycielka positkowa wyltozyla az 3.500 zlotych na ustanowienie
i korzystanie z pomocy $wiadczonej przez adw. M. M. (2) w postepowaniu przed Sadem Rejonowym. Dokumenty
dolaczone przez pelnomocnika do odpowiedzi na apelacje w postaci potwierdzen przelewéw bankowych na laczng



kwote 3.500 zlotych dokonanych w okresie do 20 listopada 2015 r. tytulem oplaty za usluge prawna przez B. W.
(2) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat M. M. (2) wraz z odpowiadajgcymi im raportami z kasy fiskalnej (k.
615-620) potwierdzaly jej wezes$niejsze o§wiadczenie zlozone w mowie koncowej (k. 553v), ze takiej wysokoéci wydatek
tytulem honorarium adwokackiego poniosla reprezentowana strona. Autentyczno$¢ i prawdziwo$é¢ tych dokumentow
nie budzily watpliwos$ci oraz nie byly kwestionowane. Jest tez oczywistym, ze kwota 3.500 zlotych nie przekracza
gbornego limitu, ktéry stanowi sze$ciokrotno$¢ stawki minimalnej. Sprawa z udzialem pelnomocnika rozpoznawana
byla przez Sad Rejonowy najpierw na dwoch terminach w postepowaniu uproszczonym, a nastepnie w postepowaniu
zwyczajnym przez siedem termindw. Zatem przy przyjeciu, ze wlasciwa w takiej sytuacja stawka minimalna okre$lona
w § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia adwokackiego wynosi 360 zlotych, a za kazdy dodatkowy termin rozprawy zgodnie
z § 16 tego rozporzadzenia stawka minimalna ulega podwyzszeniu o 20%, przy czym od terminu rozprawy w dniu
4 grudnia 2014 r. podstawe owego podwyzszenia stanowi¢ musiala stawka minimalna wlasciwa dla postepowania
zwyczajnego wynoszaca 420 zlotych zgodnie z § 14 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia adwokackiego, owa szeSciokrotnosé
stanowi¢ bedzie kwota 6.120 zlotych.

Poza tym kwota 3.500 zlotych odpowiada réwniez niezbednemu nakladowi pracy pelnomocnika, a takze charakterowi
sprawy i wkladowi pracy tego zastepcy prawnego w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia. Pelnomocnik
wykazywala sie tez inicjatywa dowodowg, byla aktywna podczas przestuchan. Stawiala sie na kazdy termin rozprawy,
co wigzalo sie z konieczno$cia dotarcia do R.. Jej wzmozone zaangazowanie w sprawe determinowala réwniez
linia obrony prezentowana przez oskarzonego, ktory w zasadzie przez caly przew6d sadowy przez swego obronice
kwestionowat skutki przedmiotowego zdarzenia komunikacyjnego w zakresie integralnosci cielesnej pokrzywdzone;j.
Z tego powodu gromadzono dodatkowa dokumentacje medyczna, uzyskano opinie uzupekniajace.

W $wietle naprowadzonych okolicznoéci nie moglo zatem budzi¢ watpliwosci, ze oskarzycielce positkowej oskarzony
winien zwrocié calo$é wylozonych przez nig sum na ustanowienie pelnomocnika, z pomocy ktorego korzystala w
postepowaniu przed Sgdem I instancji.

Z tego tez wzgledu nie wchodzilo w gre obcigzenie oskarzonego kwotg ponad wydatkowane 3.500 zlotych. Po
pierwsze nie zostalo w zaden spos6b wykazane, by wynikala ona z umowy adwokata z klientem. Pelnomocnik
oskarzycielki positkowej akurat tego rodzaju nalezno$ci nie raczyla w zaden sposéb udokumentowaé, nawet w obliczu
twierdzen obroncy sprzeciwiajacego sie obcigzeniu nimi jej mandanta. Nie mozna zatem pewnie stwierdzi¢, by
zasadzona od oskarzonego rowniez kwota 150,44 zlotych zostala rzeczywiscie poniesiona cho¢by w ten sposob,
ze wykreowanym zostalo okreslonej tre$ci zobowigzanie oskarzycielki positkowej wzgledem jej pelnomocnika. Po
wtore nalezy zauwazy¢, iz rozporzadzenie adwokackie nie przewidywato odrebnego rekompensowania adwokatowi
wydatkow ponoszonych w zwigzku z udzielang pomoca prawna z wyboru. Okre$lalo oplaty za czynnosci adwokackie
przed organami wymiaru sprawiedliwos$ci, ktére ma zasadza¢ sad za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa
prawnego, przyjmujac za podstawe odpowiednie stawki minimalne i ktére to oplaty nie moga by¢ wyzsze niz
szeSciokrotno$¢ stawki minimalnej, ani tez przekraczac¢ warto$¢ przedmiotu sprawy (por. § 1, § 2 ust. 11 2). Jedynie
w przypadku pomocy prawnej §wiadczonej z urzedu jej koszty ponoszone przez Skarb Panstwa obejmuja obok oplaty
roéwniez niezbedne, udokumentowane wydatki adwokata (por. § 19). Oznacza to, iz oplata okre§lona w umowie
adwokata z klientem, czyli tzw. honorarium, winna by¢ tak skalkulowana, by uwzgledniala np. zwiekszone koszty
$wiadczenia pomocy prawnej wynikajace choéby z odleglosci, jakie fachowy pomocnik prawny winien przeby¢ do
miejsca zleconych mu czynnoSci. Wigze sie z tym przeciez zwiekszony naklad pracy. Na dojazdy potrzeba choéby tylko
czasu, tak cenionego przeciez przez wykwalifikowanych prawnikow.

Nie znajdujac natomiast juz innych uchybien, w szczegdlnosci tych podlegajacych uwzglednieniu niezaleznie od
kierunku i granic zaskarzenia orzeczenia, Sad odwolawczy zaskarzony wyrok w pozostalej czeSci utrzymal w mocy.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego uzasadnial natomiast odpowiednio stosowany z mocy art
634 kpk przepis art. 627 kpk, zgodnie z ktérym od skazanego w sprawach z oskarzenia publicznego zasadza sie
koszty sadowe na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego. Obciazony zostal zatem
oskarzony wydatkami Skarbu Panhstwa poniesionymi w tej fazie procesu, na ktére zlozyl sie jedynie ryczalt za



doreczenie pism w kwocie 20 zlotych oraz oplata w wysokoéci naleznej za pierwszg instancje. Oczywiscie oskarzonego
na tej samej zasadzie obcigza¢ musialy rowniez wydatki oskarzycielki positkowej na ustanowienie pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym, ustalone w wysokoSci stawki minimalnej okreSlonej § 11 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015
poz. 1800 z po6zn. zm.) obowigzujacego od 1 stycznia 2016 r.. Kiedy oskarzyciel positkowy, choéby przez swego
pelnomocnika, wysokoSci tych kosztoéw nie okre§la, a tak byto w realiach niniejszego postepowania odwolawczego (k.
610, 633v), to wysoko$¢ tych kosztéw ustali¢ trzeba w oparciu o zasade z § 16 przywolanego rozporzadzenia, wedle
ktorej oplate ustala sie w wysoko$ci odpowiadajacej stawce minimalne;.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy orzekt jak w czeéci dyspozytywnego swego wyroku.



