Sygn. akt IVK 97/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 grudnia 2014 roku

Sad Okregowy w Gliwicach w IV Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy SSO Adam Chodkiewicz

Lawnicy Lidia Zarzeka, Arkadiusz Lachawiec
Protokolant B. K.

w obecnosci Prokuratora Artura Bula

po rozpoznaniu w dniach 19.09, 1.10, 03.12, 23.12.2014 T.

sprawy:

M.R./R./

ur.(...)r.wsS.

synaZ.iA.zd. T.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 3 stycznia 2014 roku w P. w sklepie spozywczym (...) przy ul. (...), postugujac sie nozem, ktory trzymajac
w rece skierowal ostrzem w strone wlascicielki sklepu S. K. (1), grozac jej w ten sposob natychmiastowym uzyciem
przemocy, dokonatl nastepnie zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie okoto 1 000 zlotych na jej szkode,

- fj. przestepstwo z art. 280 § 2 kk,

II. w dniu 26 stycznia 2014 roku w P. w sklepie spozywczym (...) przy ul. (...), postugujac sie nozem, ktéorym trzymajac
go w rece zagrozil sprzedawczyni J. N. natychmiastowym uzyciem przemocy, dokonal nastepnie zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie okolo 600 zlotych na szkode wlasciciela sklepu, D. J.,

-tj. przestepstwo z art. 280 § 2 kk,

III. w dniu 1 lutego 2014 roku w P. w sklepie spozywczym (...) przy ul. (...), postugujac sie nozem, ktéry trzymajac w
rece skierowal ostrzem w strone sprzedawczyni K. B., grozac jej w ten sposob natychmiastowym uzyciem przemocy,
dokonal nastepnie zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie okolo 1000 zlotych na szkode wiasciciela sklepu
D.J.

-tj. przestepstwo z art. 280 § 2 kk,

1.oskarzonego M. R. (R.) uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt I, IT i ITI czynéw z tym, Ze przyjmuje,
iz dopuscil sie ich dzialajac w podobny sposob w krotkich odstepach czasu oraz przyjmuje, iz w dniu 26 stycznia 2014
r. dokonal zaboru kwoty okolo 400 zl a w dniu 1 lutego 2014 r. kwoty

okolo 900z} czym wyczerpal ustawowe znamiona przestepstw z art. 28082 KKk, i za to na mocy art. 280 § 2 kk w zw. z
art.91 81 kk skazuje go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;



2. na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia

02.02.2014 r. do dnia 23.12.2014 .;

3. na mocy art. 44 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza kuchennego z
pomaranczowg raczka i ostrzem dtugosci 15cm

(dowdd rzeczowy nr 9), zapisanego pod nr Drz 20/14 ksiegi przechowywanych przedmiotow;

4.na mocy art. 230 § 2 kpk zarzadza zwrot pozostalych dowodow rzeczowych, zapisanych w wykazie dowodéw
rzeczowych nr 1/17/14 k.246 akt pod pozycjami od 1 do 8 i od 10 do 12 zapisanych pod nr Drz 20/14 ksiegi
przechowywanych przedmiotow;

5.namocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. F. kwote 960 zt +23%
VAT lacznie 1.180,80z} (tysiac sto osiemdziesiat zt 80/100 gr.) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej
oskarzonemu z urzedu;

6. na mocy art. 624 § 1 kpki art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych zwalnia oskarzonego od ponoszenia oplaty
i kosztow sadowych, stanowiacych wydatki poniesione w sprawie, ktérymi obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IVK 97/14

UZASADNIENIE

Oskarzony M. R. mieszka przy ul. (...) w P. wraz z konkubing i corka. W dniu 3 stycznia 2014 r. M. R. okolo godz. 21
wyszedl ze swojego mieszkania i skierowat sie na druga strone ulicy gdzie znajdowal sie sklep spozywczy (...) przy ul.
(...). Oskarzony wszed} do sklepu trzymajac w rece ndz i kierujgc go ostrzem w strone szyi wlascicielki sklepu S. K.
(1) , zazadal od niej wydania pieniedzy. Pokrzywdzona nie wykonala polecenia, gdyz sparalizowat ja strach, dlatego
tez sprawca sam otworzyl szuflade w ladzie, gdzie znajdowaly sie pieniadze z utargu i zabral banknoty na laczng kwote
okolo 1000 zl, a nastepnie wyszed} ze sklepu. Wtedy pokrzywdzona zawiadomila Policje.

W dniu 26 stycznia 2014 r. okolo godziny 20.50 M. R. wszedl do sklepu spozywczego (...) w P. przy ul. (...). Na
glowie mial nalozona poniczoche, a w rece trzymal n6z. Widzac wchodzaca do sklepu osobe, sprzedawczyni J. N.
wyszla z zaplecza. Oskarzony zwrdcil sie do niej stowami ,dawaj kase”, po czym sam otworzyl szuflade z pieniedzmi,
gdyz kobieta w obawie o swoje zycie i zdrowie nie ruszyla sie z miejsca. Kiedy oskarzony zabral pieniadze z szuflady,
zapytal ekspedientke ,tylko tyle”, na co ta przytaknela. Oskarzony zauwazyl stojace na regale ze stodyczami pudetko
z pieniedzmi skad réwniez zabral banknoty po czym wyszed! ze sklepu. Tym razem M. R. skradl pieniadze w lacznej
kwocie okolo 400 zt. Chwile po zdarzeniu do sklepu wszedl klient i sprzedawczyni poprosita go o zawiadomienie Policji.

W dniu 1 lutego 2014 r. w okolicach godziny 22.30 M. R. ponownie wszed} do sklepu spozywczego (...) w P. przy ul.
(...) z nalozong na glowie ponczocha i trzymajac w reku n6z. N6z skierowat ostrzem w strone sprzedawczyni K. B.
zadajac pieniedzy. Kobieta ze strachu zaczela piszczeé. Wtedy oskarzony wszedl za lade, otworzyl szuflade i wyjal z
niej banknoty oraz zabral pojemnik z monetami w lacznej kwocie okolo 900 zl. Kiedy zapytal sprzedawczynie czy tylko
tyle, uslyszal ze wlasciciel pol godziny temu zabral utarg i ma uciekaé¢ bo wlaczyt sie cichy alarm. Kiedy oskarzony
wyszed} pokrzywdzona niezwlocznie zawiadomila Policje.

Oskarzony M. R. zostal zatrzymany w dniu 2.02.2014 r. M. R. byl uprzednio karany sadownie za przestepstwo z art. 278
§ 1 kk (k. 242). Z przeprowadzonego wywiadu $rodowiskowego wynika, iz M. R. posiadal sktonnosci do naduzywania
alkoholu, ale nie by} osoba konfliktowa (k. 357).

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, tytulem wstepu wskazac nalezy, iz w przedmiotowej sprawie
sprawstwo oskarzonego nie budzilo watpliwo$ci, podobnie jak modus operandi jego dzialan, albowiem oskarzony M.



R. przyznal sie do zarzucanych mu czynéw, a jego depozycje dowodowe w tym zakresie sa w pelni zbiezne i koreluja
z zeznaniami pokrzywdzonych.

Przestuchany w charakterze podejrzanego M. R. przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i zlozyl szczegbdlowe
wyjaénienia dotyczace okolicznoSci ich popelienia (k. 60-64, k. 85-88, k. 201, k. 205, wizja lokalna k. 65). Wskazal
mianowicie, iz do dokonania napadéw zmusita go sytuacja finansowa, albowiem nie posiadal statego zrodla dochodow,
ama na utrzymaniu rodzine a to konkubine i kilkumiesieczna cérke. Potwierdzil, iz podczas napadéw miat w reku noz,
ktory ostrzem skierowany byt kazdorazowo w kierunku sprzedawczyn. Potwierdzil, iz podczas dwukrotnej kradziezy
w sklepie (...) mial zalozong na glowie czarng damska ponczoche. Podczas wizji lokalnej wskazal miejsce w ktérym
wyrzucil pojemnik na bilon oraz ponczoche. Oskarzony zakwestionowal jedynie warto$¢ skradzionych pieniedzy.
Mianowicie wyjasnil, ze podczas pierwszego zdarzenia zabral banknoty w kwocie 620 zl. Za drugim razem ukrad}
pienigdze w kwocie 360 zl, natomiast ostatnim razem zabral bilon o wartosci 110 zl.

Na rozprawie oskarzony ponownie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw i podtrzymat wyja$nienia
zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Ponownie zakwestionowal wysoko§¢ zabranych pieniedzy,
zaznaczajac, ze po dokonaniu zaboru przeliczyl pienigdze (k. 343v).

Z zeznan pokrzywdzonej S. K. (k. 95-98) wlascicielki sklepu (...) w P. wynika, ze tego dnia wieczorem zmieniala
swojego kolege sprzedawce w okolicach 20.00. Kiedy sprawca wszed} do sklepu i skierowal w jej strone noz, to ja
sparalizowalo ze strachu. Dodala, ze sprawca sam wyjal pienigdze z szuflady. Wedlug niej wzial banknoty i bylo to
5 banknotow po 100 zl, 8-9 banknotéw po 50 zl a reszta to byly banknoty 10 i 20 zl. Dodala, ze w jej przekonaniu
mezczyzna nie byl stalym klientem sklepu, raczej widziala go pierwszy raz. Podczas okazania §wiadek rozpoznala M.
R., jako sprawce napadu (k. 79-80). Natomiast nie rozpoznala noza uzytego podczas napadu (k. 81-82).

Zeznania $wiadka z rozprawy wsp6lbrzmia z tymi zlozonymi w toku $ledztwa, $wiadek podkreslita ponownie, iz
pieniedzy bylo okolo 1000 zl, na pewno nie byla to taka kwota jak powiedzial oskarzony. Dodala, ze pdzniej ze
wspolnikiem liczyli jaki powinien by¢ utarg i z tych wyliczen wyszlo, ze w kasie powinno byé 1000 zl. Wskazala, ze jest
pewna, ze obecny na sali oskarzony jest sprawca napadu. Poznaje go po twarzy i bruzdzie na brodzie. Po odczytaniu
zeznan $wiadek zaznaczyla, ze kwota podana przy pierwszym przestuchaniu z pewnoscig jest bardziej dokladna, gdyz
wtedy lepiej pamietala zdarzenie (k. 344-345). Ponadto $wiadek zobowiazala sie do doreczenia raportu kasowego z
dnia 3.01.2014 r., ktory znajduje sie na k. 350 akt.

Reasumujgc wskazac nalezy, iz ustalajac stan faktyczny w zakresie zdarzenia z dnia 3.01.2014 r. Sad wzial pod uwage
wyjaénieniach oskarzonego i zeznaniach S. K. (1) w zakresie w jakim byly spéjne i korespondowaly ze soba uznajac,
iz zasluguja one w pelni na wiare. Dokonujac natomiast ustalenia wartoéci szkody wyrzadzonej przestepstwem Sad
ostatecznie oparl sie na dolaczonym raporcie kasowym, ktory nie budzil zastrzezen Sadu.

Odnoénie drugiego zdarzenia pokrzywdzona J. N. (k. 162-164) w swoich zeznaniach wskazala, iz sprawca zabral z
szuflady pieniadze, banknoty w kwocie 600 zl. W pozostalym zakresie zeznania $wiadka i wyjaénienia oskarzonego
dotyczace przebiegu zdarzenia sa ze soba spdjne i logicznie sie uzupelniaja. Podczas okazania §wiadek rozpoznata w
osobie M. R. sprawce napadu (k. 73-74), a nadto zidentyfikowala n6z, ktérego uzyt on podczas napadu (k. 76-77).

Z zeznan Swiadka zlozonych na rozprawie wynika, iz rozpoznaje oskarzonego jako sprawce napadu po posturze
i wzroécie. Podtrzymatla, zeznania z Sledztwa i wskazala, ze podczas pierwszego przeshuchania byla w szoku i nie
wszystko pamietala, ale obejrzala tez nagranie z monitoringu i przypomniala sobie, ze byl néz. Podkreslila, ze
sprawca byl zamaskowany miat na glowie ponczoche, ale zapamietata ksztalt glowy i twarzy. Zaznaczyla, ze wysoko$¢
skradzionej gotowki ustalil szef zgodnie z rozliczeniem. N6z, ktorego uzyl sprawca byl charakterystyczny to byt dlugi
n6z kuchenny trzonek byt czarny (k. 353-354)



Do sprawy dolaczono nagranie z kamery monitoringu tego dnia, na ktérym utrwalono przebieg napadu (protokot
odtworzenia nagrania k. 244). Sad nie miat zastrzezen co do rzeczonego dowodu i poczynil réwniez na jego podstawie
ustalenia faktyczne w sprawie.

Natomiast K. B. (k.2-4), ktora byla w sklepie podczas ostatniego napadu, w swoich zeznaniach wskazala, iz tego dnia
miala w kasie okolo 1000 z utargu, w pozostalym za$ zakresie jej zeznania réwniez koresponduja z wyjasnieniami
oskarzonego dotyczacymi tego zdarzenia. Podczas okazania $§wiadek nie byta w stanie rozpoznac sprawcy (k. 67-68),
co nie budzi watpliwo$ci z racji faktu, iz sprawca byl zamaskowany, natomiast Swiadek w sposdb jednoznaczny i pewny
zidentyfikowala n6z uzyty podczas napadu (k. 70-71).

Na rozprawie $wiadek podtrzymatla zeznania ztozone w toku postepowania przygotowawczego i zaznaczyla, ze nie jest
prawda, ze wczedniej szef zabral jakie$ pienigdze z kasy, powiedziala tak jedynie sprawcy. Ponadto Swiadek zeznala,
ze nie rozpoznala sprawcy bo byl zamaskowany i obecnie rowniez go nie rozpoznaje. Odno$nie wartosSci skradzionych
pieniedzy zeznala, ze sprawca wyjal z szuflady wszystko tzn. okolo 900 zl. Po zdarzeniu nastapilo rozliczenie kasy
fiskalnej, ktore wykazato, ze w kasie brakowato 1000 z}. Po zakonczeniu dnia zrobita rozliczenie dzienne (k. 352v-353).

Reasumujac, opis zdarzenia przedstawiony przez oskarzonego jest zbiezny i zgodny z zeznaniami pokrzywdzonych w
sprawie. Poza okoliczno$cia dotyczaca wartosci skradzionych pieniedzy, zeznania w/w pokrzywdzonych sa koherentne
z wyjasnieniami oskarzonego, opisaly one przebieg zdarzenia w sposdb analogicznie jak oskarzony, dlatego tez Sad
uznal, iz w tym zakresie zeznania te podobnie jak wyjanienia oskarzonego zasluguja na wiare i moga stanowic
podstawe czynienia ustalen faktycznych.

Na okoliczno$é¢ wartoéci szkody przestuchano D. J. (k. 167-168, k. 250-251) wtasciciela sklepu (...) w P.. Odno$nie
zdarzenia z 26.01.2014 podczas pierwszego przestuchania wskazal on, iz na dzien dzisiejszy wie, ze skradziono 600
z1, ale dokladnie straty poda po przeprowadzeniu remanentu. Natomiast w zakresie zdarzenia z 1.02.2014 r. wskazal,
iz w dniu 2.02.2014 r. podjechal do sklepu i podliczy straty i stwierdzil, ze brakuje pieniedzy w kwocie 1000 zl
Zeznal, ze wedlug jego wiedzy taka tez kwote podala sprzedawczyni K. B. policjantom podczas przestuchania i taka
kwote skradziono. Dodal, iz po pierwszym napadzie zawiézl urzadzenie rejestrujace do stosownej firmy aby przegrali
nagranie pierwszego napadu i dlatego tez drugi napad nie zostal nagrany. Rejestrator zostal z powrotem zamontowany
po drugim napadzie.

Z zeznan Swiadka z rozprawy wynika, ze kazdorazowo po napadzie zostaly zrobione rozliczenia w kasie. Dokladnie
juz kwot nie pamieta, ale za pierwszym razem bylo to okolo 500-600 zl, natomiast za drugim razem brakowalo
okolo 850-1000 zl. Po odczytaniu zeznan z postepowania przygotowawczego $wiadek podtrzymal te zeznania i
dodal, ze stwierdzone w toku postepowania przygotowawczego kwoty zostaly podane na podstawie rozliczen z kasy
fiskalnej (k. 354). Swiadek zostal zobowigzany do dostarczenia dziennych raportéw kasowego odpowiadajacych dacie
zdarzen, ktore znajduja sie na k. 382 akt. Nastepnie podczas przestuchania Swiadek dysponujac rzeczonymi raportami
kasowymi przyznal, ze kwoty podane weczeénie nie odpowiadajg rzeczywistemu stanowi. Zeznal, ze w dniu 26.01.2014
r. skradziono 606,38zl na kwote ta sklada sie kwota 406,38z} (r6znica) oraz kwota 200zt (pogotowie kasowe).
Pieniadze te znajdowaly sie w szufladzie za lada. Odno$nie dnia 1.02.2014 r. to z wydruku wynika kwota 734,59 zl na
plusie. Wskazywal, ze policjant powiedzial pani K. B., zeby wpisala kwote jaka zabral sprawca do kwoty ktora byla w
kasie. Byla to sugestia policjanta, nie potrafil wskazaé dlaczego K. B. tak zrobila, osobiScie zrobilby to zupelnie inaczej,
ale go przy tym nie bylo. Wedlug tego paragonu nie mozna ustali¢ jaka kwota zostala skradziona, bo wynika z niego, ze
doszta kwota 734,59zt Pracownik jak przychodzi na zmiane, to ma stan poczatkowy gotowki w kwocie 200z} a reszta
pieniedzy jest schowana na zapleczu w kasetkach. W tym dniu 26.01.2014 r. odliczyli pieniadze - stan poczatkowy
200zl - tylko policzyli faktyczny stan jaki byl na sklepie, zapominajac o doliczeniu 200zt ktore byly przygotowane jako
pogotowie kasowe. Wskazat ostatecznie, iz na podstawie wydrukow kasowych mozna stwierdzi¢, iz podczas pierwszego
napadu skradziono kwote okolo 600 zl, natomiast podczas drugiego okoto 900 zt (k. 334v-335).

Sad oceniajgc zeznania D. J. nie mial zastrzezen co do ich wiarygodno$ci. Jednakze dokonujgc ustalenia warto$ci
szkody wyrzadzonej przestepstwami w sklepie (...) Sad wzial pod uwage raporty kasowe dostarczone przez wlasciciela



D. J. oraz positkowal sie jego ostatnimi zeznaniami po ich ujawnieniu. Z raportu kasowego z dnia 26.01.2014 r.
wynika, ze roznica stanu gotowki wynioslta 406,38 zl. Dlatego tez Sad przyjal, ze oskarzony zabral kwote okolo 400 zl.
Natomiast z raportu kasowego z dnia 1.02.2014 r. wynika, ze do stanu kasy w szufladzie 1098,71 zt doliczono kwote
734,59 zl, co spowodowalo, ze nie mozna na podstawie tego raportu ustali¢ jaka kwota zostala skradziona. Dlatego
Sad opart sie w tym zakresie na zeznaniach pokrzywdzonego, przyjmujac warto$¢ skradzionej gotowki na kwote okoto
900 zl

Oceniajac pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy nalezy wskaza¢, iz nie wnosza nic istotnego do
sprawy opinie daktyloskopijne oraz genetyczne (k. 268, k. 273-275, k. 281). Natomiast przydatne bylo nagranie z
monitoringu zabezpieczonego w sklepie (...) (k. 187-190, 244). Pozostaly material dowodowy w postaci dokumentéw
znajdujacych sie w aktach sprawy nie budzit zastrzezen Sadu.

W $wietle opisanego wyzej materialu dowodowego Sad nie miat zadnych watpliwoéci co do winy i sprawstwa
oskarzonego M. R., a jednocze$nie brak jest przeslanek mogacych ograniczy¢ lub wylaczyc jego odpowiedzialno$é
karng.

Zarzucane oskarzonemu czyny Sad zakwalifikowal jako ciag przestepstw z art. 280 § 2 kk.

Wskazac nalezy, iz przestepstwo z art. 280 § 2 kk ma miejsce gdy sprawca kradnie, uzywajac przemocy wobec osoby
lub grozac natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadza czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci,
postlugujac sie réwnoczeénie bronig palna, nozem lub innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem lub Srodkiem
obezwladniajacym albo dziala w inny sposob bezposrednio zagrazajacy zyciu lub wspoélnie z inna osoba, ktéra
postuguje sie taka bronig, przedmiotem, $rodkiem lub sposobem. W realiach niniejszej sprawy nie ma watpliwoSci, iz
oskarzony ukrad} kazdorazowo pieniadze ze sklepu postugujgc sie nozem.

Zachowanie oskarzonego, ktory w kazdym wypadku zazadat wydania pieniedzy trzymajac w reku noéz ostrzem
zwrdconym w kierunku osoby sprzedajacej wyczerpuje znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 280 § 2 kk.
Zakres pojecia ,postuguje sie” uzytego w art. 280 § 2 kk, stanowiacego znamie kwalifikowanej postaci przestepstwa
rozboju obejmuje wszelkie manipulowanie przedmiotem wymienionym w tym przepisie, czyli bronia palna, nozem
lub innym podobnie niebezpiecznym przedmiotem, a wiec nawet jedynie okazanie takiego przedmiotu przez
sprawce rozboju osobie pokrzywdzonej, pod warunkiem, iz taka demonstracja zostaje podjeta w celu wzbudzenia
u pokrzywdzonego obawy jego uzycia i wywolania w jego psychice uczucia (stanu) bezbronnosci (wyrok SA w
Bialymstoku z 9.10.2003 r. sygn. akt II Aka 266/03). A zatem nie ulega watpliwo$ci, ze w realiach niniejszej sprawy
M. R. wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 280 § 2 k.k.

Jednocze$nie Sad mial na uwadze, iz sposéb dzialania oskarzonego w sposéb ewidentny byt w przypadku kazdego
ze zdarzen podobny, mianowicie oskarzony wchodzil do sklepu i zwracal sie do sprzedawczyni slowami ,dawaj
pieniadze” trzymajac w reku ndz ostrzem zwrdconym w kierunku tej osoby, a kiedy ta w strachu nie reagowala siegal
do szuflady po pieniadze i uciekal. Ponadto wszystkie te zdarzenia mialy miejsce w krotkich odstepach czasu. Powyzsze
przesadzilo, iz Sad uznal, ze oskarzony dzialal w warunkach ciagu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk.

Za popeliony ciag przestepstw Sad wymierzyl M. R. na mocy art. 280 § 2 kk i art. 91 § 1 kk kare 4 lat pozbawienia
wolnoSci.

Przepisy kodeksu karnego stanowia, iz Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ na przekraczala stopnia winy, uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiagna¢ w stosunku do skazanego, a
takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Wszystkie te okoliczno$ci Sad wzigl pod
uwage przy wymiarze oskarzonemu kary.

Zdaniem Sadu wymierzona oskarzonemu kara 4 lat pozbawienia wolnoSci w pelni uwzglednia zar6wno stopien jego
winy, jak i spoleczna szkodliwo$¢ popelionego przez niego czynu. Kwalifikowany typ rozboju z art. 280 § 2 kk



stanowi zbrodnie, z zalozenia charakteryzujaca sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwo$ci. Sad miat na uwadze,
iz oskarzony dzialal umy$lnie, w celu uzyskania korzy$ci majatkowej. Nie znajduje zadnych wzgledéw w oczach
Sadu tlumaczenie oskarzonego, iz w jego przekonaniu zmusila go do przestepstwa sytuacja osobista, albowiem nie
mial stalego zrodla dochodu. Wskaza¢ nalezy, iz oskarzony jest osoba mloda, zdrowa, zdolna do pracy, posiadajaca
wyuczony zawdd, ktory przy odrobinie dobrej woli pozwolilby mu osiggaé chociazby dorywczo dochéd i utrzymadé
rodzine.

Ponadto Sad zwazyl, iz pomimo mlodego wieku oskarzony byl juz w przeszlosci karany i to réwniez za przestepstwo
przeciwko mieniu. Obecna sprawa stanowi zdaniem Sadu dowdd nieskuteczno$ci poprzedniej kary wymierzonej
wobec oskarzonego i jego postepujacej demoralizacji, czego wyrazem jest fakt, iz obecnie dopuécil sie on zbrodni
rozboju i to nie jednej, a trzech. Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad poczytal natomiast fakt, iz oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw i wyrazil skruche.

Reasumujac wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci, a zatem dolnej granicy ustawowego zagrozenia za czyn z
art. 280 § 2 kk nie stanowi zdaniem Sadu wyrazu nadmiernej represyjnosci w stosunku do oskarzonego - a wrecz
przeciwnie - jest wyrazem kompromisu pomiedzy okolicznoSciami obcigzajacymi w sprawie wskazanymi powyzej,
a okoliczno$ciami tagodzacymi. W przekonaniu Sadu jest to kara w pelni adekwatna - uwzgledniajaca stopien winy
oraz spoleczna szkodliwo$¢ popelionego przez niego czynu. Sad wyraza przekonanie, ze wymierzona oskarzonemu
kara pozbawienia wolnosci jest jedyna, ktéra w przedmiotowym przypadku jest w stanie spelnié wszystkie cele, tak w
zakresie prewencji indywidualnej — zapobiegawcze i poprawcze w stosunku do oskarzonego, jak i w ramach prewencji
generalnej — cele w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenistwa.

Na poczet kary Sad na mocy art. 63 § 1 kk zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
od dnia 02.02.2014 r. do dnia 23.12.2014 .

Ponadto na mocy art. 44 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonego przepadek dowodu rzeczowego w postaci noza
kuchennego z pomaranczowg raczka i ostrzem dlugoéci 15cm (dowdd rzeczowy nr 9), zapisanego pod nr Drz 20/14
ksiegi przechowywanych przedmiotéw, albowiem stuzyl do popekienia przestepstwa. Natomiast na mocy art. 230 §
2 kpk Sad zarzadzit zwrot pozostatych dowodéw rzeczowych, zapisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 1/17/14
k.246 akt pod pozycjami od 1 do 8 i od 10 do 12 zapisanych pod nr Drz 20/14 ksiegi przechowywanych przedmiotow.

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz przepadek winien dotyczy¢ noza opisanego jako dowdd rzeczowy nr 8 w
postanowieniu na k. 245 (n6z kuchenny koloru czarno-srebrnego). Nastapila pomylka, ktéra wynikla z tego,
ze w protokole ogledzin (k. 32-34), n6z, ktéry zostal uzyty podczas napadéw i ktéry zostal rozpoznany przez
pokrzywdzonych byl oznaczony numerem 9.

Oskarzony korzystat z obroncy z urzedu dlatego tez Sad na mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzit
od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. F. kwote 1.180,80z} (zawierajaca podatek VAT) tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej, udzielonej oskarzonemu.

Na mocy art. 624 § 1 kpk i art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych Sad uwzgledniajac sytuacje osobistg i
majatkowa M. R. zwolnil go od ponoszenia oplaty i kosztow sadowych, stanowigcych wydatki poniesione w sprawie,
obcigzajac nimi Skarb Panstwa.



