Sygn. akt ITT S 31/18

POSTANOWIENIE
Dnia 4 kwietnia 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk
Sedziowie SO Leszek Dabek (spr.)
SO Roman Troll
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 kwietnia 2018r. w G.
sprawy ze skargi M. B.
przy udziale Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sagdowym
bez nieuzasadnionej zwloki, w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym
w J. pod sygn. akt I C 1480/17
postanawia:

1. stwierdzié¢, ze w sprawie prowadzonej przed Sqdem Rejonowym w Jastrzebiu - Zdroju pod sygn.
akt I C 1480/17 nastgpila przewleklosé postepowania,

2. zobowiqza¢ Sqd Rejonowy w Jastrzebiu — Zdroju niezwlocznie do wyznaczenia rozprawy;

3. przyzna¢ od Skarbu Panstwa — Sqdu Rejonowego w Jastrzebiu -Zdroju na rzecz skarzagcej M. B.
2000 z1 (dwa tysiqce zlotych),

4. zwrocié skarzqgcej M. B. uiszczong oplate sgdowaq od skargi w wysokosci 200 zl (dwiescie zlotych).

SSO Roman Troll SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Leszek Dabek

Sygn. akt III S 31/18

UZASADNIENIE

Skarzgca M. B. wniosla skarge na naruszenie jej prawa

do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki w sprawie z jej i P. P. powodztwa przeciwko M. Z. o zaplate,
zarejestrowanej w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu - Zdroju pod sygnaturg I C 1480/17 zadajac stwierdzenia
wystapienia w niej przewleklo$ci postepowania, przyznania jej od Skarbu Panstwa kwoty 2 000 zl, zobowigzania Sadu
do wyznaczenia terminu posiedzenia w terminie

1 miesigca od dnia uwzglednienia skargi oraz zwrotu kosztow postepowania skargowego.



Uzasadniajac skarge twierdzila, ze od dnia zloZzenia pozwu do dnia wniesienia skargi jedyna czynno$ciag podjeta w
sprawie bylo doreczenie odpisu pozwu pozwanemu.

Udzial w sprawie zglosil Skarb Panstwa — Prezes Sqdu Rejonowego Jastrzebiu - Zdroju, ktéry wnosil o
oddalenie skargi.

Podnosit miedzy innymi, iz wskazane w skardze uchybienia dotyczace terminowosSci podejmowanych czynno$ci
bylo spowodowane urlopem wypoczynkowym sedziego referenta oraz sekretarza sadowego obstugujacego referat, a
nastepnie odejéciem
z dniem 25 09 2017r. sedziego referenta w stan spoczynku. Ponadto wskazal na trudng sytuacje kadrowa i duze
obcigzenie referatu.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
W oparciu o materiat zgromadzony w sprawie o sygnaturze akt I C 1480/17 ustalono, co nastepuje:
Pozew wplynat do Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju w dniu 2 06 2017r.

W tym samym dniu sprawa zostala zarejestrowana oraz polecono pracownikom sekretariatu ustali¢ w Oddziale
Finansowym czy zostala uiszczona oplata od pozwu.

Zarzadzenie wykonano w dniu 19 06 2017r., po czym w dniu 25 07 2017r. zarzadzono doreczy¢ pozwanemu odpis
pozwu ze zobowiazaniem do zlozenia w terminie 2 tygodni odpowiedzi na pozew oraz zgloszenia ewentualnych
wnioskéw dowodowych

Zarzadzenie wykonano w dniu 6 09 2017r., a pozwany otrzymal odpis pozwu w dniu 11 09 2017r.
Od tego czasu do chwili wniesienia w dniu 25 01 2018r. skargi nie podjeto
w sprawie dalszych czynno$ci.

Z poczynionych ustalen wynika zatem, ze doszlo do ponad czteromiesiecznego opdznienia w wyznaczeniu terminu
posiedzenia rozprawy (odpis pozwu pozwany otrzymal w dniu 11 09 2017r., do dnia wniesienia skargi termin rozprawy
nie zostal wyznaczony) i w sprawie wystapila zarzucana w skardze przewlekloSci postepowania

w rozumieniu art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 06 2004r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki - Dz. U. nr 179, poz. 1843, z p6Zniejszymi zmianami.

Opdznienie te nie jest niczym usprawiedliwione, w szczego6lnoSci
nie usprawiedliwia tego trudna sytuacja kadrowa Sadu Rejonowego, gdyz rzecza Panstwa jest zagwarantowanie
prawidlowego funkcjonowania wymiaru sprawie-dliwosci.

Dlatego skarga co do zasady jest uzasadniona, co stosownie do regulacji

art. 12 ust. 2 w zwigzku z art. 2 ust 1i 2 ustawy z dnia 17 06 2004r. o skardze
na naruszenie prawa stron do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz.U. z 2004r. nr 179, poz. 1843) obligowalo
Sad do stwierdzenia wystgpienia przewleklo$ci postepowania.

Dochodzona w sprawie nalezno$¢ dotyczy wadliwego wykonania przez pozwa-nego remontu mieszkania powodéow,
a zaistniale w sprawie op6Znienie w rozpoznaniu sprawy stwarza po ich stronie stan niepewnosci co do zasadnosci
dochodzonych roszczen.



Dlatego biorac pod uwage wystepujace w sprawie znaczne opdznienie w jej rozpoznaniu uznac nalezy, ze zadana od
Skarbu Panstwa kwota 2 000z} nie jest wygérowania, a to rowniez w tej czesci czynilo skarge uzasadniona (art. 12

ust. 4 powyzszej ustawy).

Z uwagi na brak zarzadzenia o wyznaczeniu terminu posiedzenia w obecnym stanie sprawy zachodzi potrzeba wydania
w tym zakresie Sadowi rozpoznajacemu sprawe stosownego zalecenia.

Uiszczong oplate od skargi zwr6cono skarzgcemu na mocy regulacji
art. 17 ust. 3 powyzszej ustawy.

Reasumujqc skarga skarzqcej na naruszenie jej prawa do rozpoznania

w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki sprawy zarejestrowanej

w Sadzie Rejonowym w Jastrzebiu - Zdroju pod sygn. akt I C1480/17, co do zasady jest uzasadniona
i dlatego przy zastosowaniu wskazanych powyzej regulacji prawnych orzeczono jak w sentencji.

SSO Roman Troll SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Leszek Dabek



