Sygn. akt ITI S 29/15
POSTANOWIENIE
Dnia 10 marca 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Leszek Dabek
Sedziowie SO Andrzej Dyrda
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 10 marca 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
ze skargi A. P.
przy udziale Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w Zabrzu
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym bez
nieuzasadnionej zwloki w sprawie wszczetej z wniosku A. P. o wyrazenie zgody
na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zwykly zarzad prowadzonej przed Sadem
Rejonowym w Zabrzu pod sygn. akt VIII Ns 768/14
postanawia:
oddali¢ skarge.
SSR (del.) Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt ITI S 29/15

UZASADNIENIE

Skarzacy A. P. dnia 26 stycznia 2015 1. zlozyl skarge na naruszenie praw strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki wnoszac:

a. o stwierdzenie, ze w postepowaniu toczacym sie przed Sadem Rejonowym w Zabrzu w sprawie o sygn. akt VIII Ns
768 /14 nastgpila przewleklosc,

b. przyznanie na jego rzecz kwoty 5 000 zl,
c. zasgdzenie kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze 5 sierpnia 2014 roku zlozyl wniosek o wyrazenie zgody na dokonanie czynnoSci
przekraczajacej zwykly zarzad nieruchomo$cia, a w sprawie ustanowiono kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu,
jednak zarzadzenie o wyznaczeniu kuratora przestano do wywieszenia dopiero 9 stycznia 2015 r. i z ta data liczy on
poczatek biegu terminu do stwierdzenia przewleklo$ci, bo bylo to nadmierne odstepstwo od czasu koniecznego na
dokonanie czynno$ci, a sprawa ani faktycznie ani prawnie nie jest skomplikowana.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Rejonowego w Zabrzu, zglaszajac swoj udzial w sprawie, wniost o jej oddalenie
jako bezzasadnej, albowiem czynno$ci byly podejmowane bez zwloki, a ocena czy postepowanie trwa dluzej niz to



konieczne musi uwzglednia¢ realia funkcjonowania sagdéw i charakter podejmowanych przez nich czynnoéci. Wskazat
takze na trudno$ci kadrowe Sadu Rejonowego w Zabrzu.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Sprawa zawisla przed Sadem Rejonowym w Zabrzu w dniu 5 sierpnia 2014 roku, a dotyczy wniosku o wyrazenie
zgody na dokonanie czynnoSci przekraczajacej zwykly zarzad nieruchomoscia, przy czym zgloszono takze wniosek o
ustanowienie kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu jedynej uczestniczki postepowania. Sprawe zadekretowano 6
sierpnia 2014 roku i wezwano wnioskodawce do uiszczenia zaliczki na koszty wynagrodzenia kuratora w wysoko$ci
120 zl w terminie 14 dni pod rygorem rozstrzygniecia o kosztach w orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie.
Zarzadzenie to zostalo wykonane 3 wrze$nia 2014 roku, a zaliczke wplacono 11 wrzeénia 2014 roku.

Dnia 26 sierpnia 2014 roku pelnomocnik wnioskodawcy zwrocil sie z prosba o szybkie wyznaczenie terminu sprawy
- pismo jest datowane na dzien 25 pazdziernika 2014 roku.

Dnia 16 wrze$nia 2014 roku ustanowiono kuratora dla uczestniczki postepowania i zarzadzono odpis tego zarzadzenia
wywiesi¢ na tablicy ogloszen Sadu Rejonowego w Zabrzu i przesta¢ do Urzedu Miejskiego w Z. celem wywieszenia
tablicy ogloszen, albowiem skuteczno$é¢ doreczenia zarzadzenia o ustanowieniu kuratora uzalezniono od uplywu
jednego miesigca od daty wywieszenia ogloszenia na tablicy ogloszen Sadu Rejonowego w Zabrzu oraz na tablicy
ogloszen w budynku Urzedu Miejskiego w Z.. Zarzadzenie to wykonano 9 stycznia 2015 roku.

Do dnia 11 wrze$nia 2014 roku wplyneto pismo pelnomocnika powoda z dowodem uiszczenia zaliczki.

Dnia g stycznia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcy zwr6cil sie o mozliwie szybkie wyznaczenie terminu rozprawy.
Dnia 12 stycznia 2015 roku przedtuzono akta sedziemu.

Dnia 13 stycznia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcy otrzymal zarzadzenie o ustanowieniu kuratora.

Dnia 23 stycznia 2015 roku wyznaczono termin rozprawy na dzien 5 maja 2015 roku, o czym zawiadomiono kuratora
uczestniczki postepowania i pelnomocnika wnioskodawcy oraz wezwano wnioskodawce na termin. Zarzadzenie w tym
zakresie wykonano 29 stycznia 2015 roku. W aktach brak jeszcze dowodow doreczenia wezwania i zawiadomien.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.) dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewlektosci
postepowania, nalezy w szczegblnoSci oceni¢ terminowo$¢ i prawidlowosé czynnosci podjetych przez sad, w celu
wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty (...), uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej
zawiloSci, znaczenie dla strony, ktora wniosla skarge rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie sie stron,
a w szczego6lnosci strony, ktora zarzucila przewleklo$é postepowania. Przewleklo$¢ postepowania to brak czynnosci
zmierzajacych do rozstrzygniecia, zachodzacy dluzej niz jest to konieczne do rozwazenia sprawy badz zgromadzenia
dowodoéw, chodzi zatem o to, by czynno$ci zmierzajace do wydania orzeczenia koniczacego zabieralty odpowiedniag ilo$¢
czasu, czyli odbywaly sie bez zbednej zwloki (por. art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki). Zbedna zwloka nie jest przy tym kazdy uplyw
czasu, ale dopiero nadmierne odstepstwo od czasu zwykle koniecznego dla wykonania okreslonych czynnoéci, dlatego
przewleklo§¢ postepowania zachodzi wowczas, gdy zwloka w czynnoSciach jest nadmierna (razaca) i nie znajduje
uzasadnienia w obiektywnych okolicznoSciach sprawy. [Por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2013
r. (...) 3/13, LEX nr 1318217, postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 stycznia 2013 r. sygn. akt II
S 33/12, Lex 1246709; por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 listopada 2010 r. sygn. akt IT S
28/10 - KZS 2010/11/50, LEX nr 783363].



W rozpoznawanej sprawie nie doszlo do przewlekloSci postepowania. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w sprawie byly
wykonywane czynnoS$ci, a sam skarzacy uwaza, ze do 9 stycznia 2015 roku do przewleklo$ci postepowania nie
doszlo, za$ zlozona przez niego skarga wplynela w chwili, gdy nie doreczono mu jeszcze wezwania na rozprawe.
Wyznaczenie terminu rozprawy na dzien 5 maja 2015 roku w sprawie, ktéra wplynela w sierpniu 2014 roku,
czyli w okresie 10 miesiecy od wplywu sprawy z ustanowieniem w tym czasie kuratora i wywieszeniem ogloszen
na tablicach ogloszen powoduje, ze nie mozna uznaé za zasadne zarzutéw skargi zwigzanych z tym, iz doszlto do
przewlekloSci postepowania. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze nie tylko to w jaki sposob i w jaki terminach dokonywano
poszczegblnych czynnosci, ale tez to jak dlugo sprawa trwa i czy wyznaczenie terminu rozprawy spowoduje jej
zakonczenie. Na obecnym etapie sprawy wydaje sie, ze wyznaczony termin rozprawy w tej sprawie bedzie jedynym,
na ktérym zostanie wydane postanowienie co do istoty, natomiast nie zlozone zostaly jak do tej pory, w kazdym razie
nie wynika to z akt posiadanych przez Sad Okregowy w Gliwicach, jakiekolwiek zastrzezenia, co do wniosku przez
kuratora ustanowionego dla uczestniczki nieznanej z miejsca pobytu.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki skarge jako bezzasadna nalezalo oddalic.
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