Sygn. akt III Cz 373/20
POSTANOWIENIE
Dnia 19 maja 2020 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Leszek Dabek
Sedzia Sadu Okregowego Roman Troll
Sedzia Sagdu Okregowego Marcin Rak
po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2020 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
z wniosku (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia Spotki komandytowo akcyjnej we W.
z udzialem S. S.
o Swiadczenie pieniezne
na skutek zazalenia dluznika na rozstrzygniecie zawarte w punkcie 1.
postanowienia Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 22 lipca 2019 r., sygn. akt I Co 375/18
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Roman Troll
Sygn. akt III Cz 373/20

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slgskiej w punkcie pierwszym postanowienia z dnia 22 07 2019r. odrzucil zazalenie
dluznika S. S. na postanowienie zawarte punkcie pierwszym postanowienia z dnia 10 01 2019r., uznajac, iz dtuznik
nie uzupehit w zakreslonym nu terminie jego brakéw formalnych.

Orzeczenie zaskarzyl dluznik S. S., ktéry wnidsl o jego uchylenie.
Uzasadniajac zazalenie twierdzil, ze ,,dtuznik mial prawo zlozy¢ zazalenie, ktére bylo zasadne i optacone”.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do regulacji art. 394 § 3 k.p.c.. zazalenie miedzy innymi powinno zawiera¢ uzasadnienie oraz stosownie do
regulacji art. 25 ust. 1 w zw. z art. 19 ust. 3 pkt 2 i art. 12 zd. 1 u.k.s.c. podlega ono oplacie.

Przedlozone przez skarzacego zazalenie nie spelialo tych wymogdw, wobec czego posiadalo ono braki formalne i
fiskalne, co obligowalo Sad do podjecia czynnos$ci w celu ich usuniecia.

W wykonaniu tego obowiazku Sad w zarzadzeniu z dnia 09 04 2019r. polecil wezwac¢ dluznika do sanowania
powyzszych brakow zazalenia.



Zobowigzanie zostalo doreczone dtuznikowi w dniu 09 05 2019r. i od dnia nastepnego rozpoczal biec zakre$§lony mu
siedmiodniowy termin do usuniecia brakéw formalnych zazalenia, ktéry uplynal z dniem 16 o5 2019r..

Pomimo jego skarzacy nie uzupelnil wskazanych powyzej brakéw zazalenia,
a to stosownie do regulacji art. 370 w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. obligowalo sad pierwszej instancji do jego odrzucenia

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym postanowieniu, stad tez zazalenie jest bezzasadne w
rozumieniu art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. z art. 397 § 3 k.p.c., co z mocy zawartej w nim regulacji prowadzilo do
jego oddalenia.

Resumujqgc zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie jako bezzasadne
oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397

§3k.p.c.
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