Sygn. akt III Cz 1549/18
POSTANOWIENIE
Dnia 4 grudnia 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Andrzej Dyrda
po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2018 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko J. B.
o zaplate
na skutek zazalenia pozwanego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 19 marca 2018 r., sygn. akt II Nc 2709/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Andrzej Dyrda
Sygn. akt III Cz 1549/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach postanowieniem z dnia 19 marca 2018 r. odrzucil skarge pozwanego z dnia 23 sierpnia
2017 r. na postanowienie referendarza sagdowego z dnia 12 marca 2014 r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi

zaplaty na podstawie art. 398> § 5 k.p.c. albowiem skarga zostala wniesiona po uplywie przepisanego terminu.

Zazalenie na to postanowienie wniost pozwany wnoszac o nieobcigzenie pozwanego koszami postepowania oraz
rozpoznanie skargi ze wzgledu na jej zasadno$¢.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°° § 4 k.p.c. skarge wnosi sie do sadu w terminie tygodniowym od dnia doreczenia stronie
postanowienia referendarza sadowego, chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej.

Jak wynika z akt sprawy dluznik w dniu 19 sierpnia 2014r. wni6st skarge na postanowienie referendarza sadowego z
dnia 12 marca 2014 r. o nadaniu klauzuli wykonalno$ci nakazowi zaplaty (k. 23). Zawiadomienie o wszczeciu egzekucji
zostalo wyslane pozwanemu pismem z dnia 1 lipca 2014r. (k. 24). Bez szczegblowej analizy uzna¢ zatem nalezy,
ze odpis postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci zostal doreczony pozwanemu przed 19 sierpnia 2014r., a
zatem skarge wniesiong 23 sierpnia 2017r., jako wniesiong po ponad 3 latach od poprzedniego wniesionej juz skargi
na to samo orzeczenie, jako wniesiona po uplywie przepisanego terminu. Zasadne zatem bylo stwierdzenie przez
Sad I instancji podstaw do odrzucenia skargi na orzeczenie referendarza sadowego jako wniesionego po uplywie

przepisanego terminu, zgodnie z art. 398%* § 5 k.p.c.



Reasumujqc, zaskarzone rozstrzygniecie jest prawidlowe i dlatego zazalenie pozwanego jako
bezzasadne oddalono na mocy art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.

SSO Andrzej Dyrda



