Sygn. akt III Cz 1290/18
POSTANOWIENIE
Dnia 11 wrze$nia 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SSO Andrzej Dyrda (spr.)
Sedziowie: SSO Henryk Brzyzkiewicz
SSO Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2018r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powddztwa S. S.i A. S.
przeciwko Gminie R.
na odrzucenie zazalenia na punkt 2 postanowienia z dnia 16 lutego 2018r.
na skutek zazalenia powodow
od postanowienia Sadu Rejonowego w (...)
z dnia 14 maja 2018r., sygn. akt I C 900/16
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Roman Troll SSO Andrzej Dyrda SSO Henryk Brzyzkiewicz
Sygn. III Cz 1290/18

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w (...) postanowieniem z dnia 14 maja 2018r. odrzucil zazalenie powod6ow z dnia 28 lutego 2018r. na
rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 postanowienia z dnia 16 lutego 2018r. w oparciu o art. 397 § 2 k.p.c. w zwiazku
z art. 370 k.p.c., a to wobec nieoplacenia zazalenia.

Postanowienie to zazaleniem zaskarzyli powodowie wskazujac, ze nie mogli uiSci¢ oplaty ze wzgledu na zamkniecia
kasy sagdu do dnia 4 maja 2018r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:e33
Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku.

Sad Rejonowy, zgodnie z regulacjq prawnej z art. 130 § 1 k.p.c., uprzednio stwierdzajqc, ze zazalenie
nie zostalo oplacone, prawidlowo wezwal powodow do jej uiszczenia.

Zobowiqgzanie to doreczono im w dniu 25 kwietnia 2018r. (k. 126).

W wyznaczonym terminie, tj. do 2 maja 2018r., powodowie oplaty nie uiscili, wnoszqc jq dopiero
7 maja 2018r.



Uwzgledniajac zatem, ze braki fiskalne zazalenia nie zostaly usuniete, zastosowanie przez Sad Rejonowy skutkow
prawno-procesowych w postaci odrzucenia zazalenia bylo uzasadnione po mysli regulacji prawnej z art. 397 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art. 370 k.p.c.

Odnoszaqgc sie natomiast do zarzutow podniesionych w zazaleniu, wskazaé nalezy, ze Sqd Rejonowy
w wezwaniu do uiszczenia oplaty wskazal konto Sqdu Rejonowego, zatem wobec obiektywnej
niemoznosci uiszczenia oplaty w kasie sqdu, powodowie mieli wskazanq alternatywngq forme jej
uiszczenia.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji po mysli art. 385 k.p.c. w zwiagzku z art. 397
§2k.p.c.
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