Sygn. akt ITI Cz 2482/17
POSTANOWIENIE
Dnia 21 marca 2018 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Henryk Brzyzkiewicz
Sedziowie: SO Magdalena Balion - Hajduk
SO Leszek Dabek (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2018 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa M. S.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi I. Administracji Skarbowej w K.
o zaplate
na skutek zazalenia powodki
na postanowienie Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 21 lipca 2017 ., sygn. akt I C 984/16
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Leszek Dabek SSO Henryk Brzyzkiewicz SSO Magdalena Balion - Hajduk
Sygn. akt III Cz 2482/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowego w Rudzie Slaskiej w postanowieniu z dnia 21 07 2017r. odrzucil apelacje powodki M. S.,
uznajac, ze nie dochowano terminu
do jej wniesienia.

Postanowienie zaskarzyla powédka M. S., ktéra wnosila
o ,umorzenie w caloéci kosztow postepowania sadowego w wysokoéci 4 800zl”.

Zarzucala, ze termin wniesienia apelacji byl prawidlowy. Powolujac sie na ciezka sytuacje rodzinna i finansowa wnosila
o pozytywne rozpatrzenie jej zazalenia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Po wydaniu przez Sad Rejonowy w dniu 31 03 2017r. wyroku powddka nie skladala wniosku o sporzadzenie i
doreczenie jej odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem.

W nastepstwie tego zgodnie z regulacja art. 369 § 2 k.p.c. termin do wniesienia przez nig apelacji mijat z uptywem
dwutygodniowego terminu od dnia,
w ktérym uplynal termin do zgloszenia takiego wniosku.



Wyrok zostal ogloszony w dniu 31 03 2017r. i tym samym termin do wniesienia apelacji przez powodke uplynat z
dniem 21 04 2017r.

Przywolywane w apelacji doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem pelnomocnikowi pozwanego nie mialo
zadnego wplywu na bieg powyzszego terminu
w stosunku do powddki.

Dlatego wniesiona przez powddke w dniu 10 05 2017r. apelacja (podpisana

w dniu 19 06 2017) zostala wniesiona juz po uplywie przepisanego terminu

do jej wniesienia w rozumieniu regulacji art. 370 k.p.c., co z mocy tej regulacji obligowalo Sad pierwszej instancji do
jej odrzucenia,

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu
i zazalenie skarzacej jest bezzasadne.

Reasumujqc zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i dlatego zazalenie powoddki jako
bezzasadne oddalono na mocy regulacji art. 385 k.p.c.
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