Sygn. akt III Cz 295/16
POSTANOWIENIE
Dnia 5 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy — Sedzia SO Andrzej Dyrda (spr.)

Sedziowie SO Magdalena Balion - Hajduk

SR (del.) Joanna Lukasinska - Kanty

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 kwietnia 2016 roku
sprawy z powodztwa Gminy R.

przeciwko T. M. (M.)

o zaplate

na skutek zazalenia powd6dki

na postanowienie Sadu Rejonowego w R.

z dnia 13 lipca 2015 r., sygn. akt IT C 2015/14

postanawia :

oddalié zazalenie.

SSR (del.) Joanna Lukasinska — Kanty SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Balion - Hajduk
Sygn. akt ITI Cz 295/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w R. postanowieniem z dnia 13 lipca 2015r. przyznal J. S. wynagrodzenie w kwocie 1.200 z} brutto za
czynnoéci kuratora procesowego dla pozwanej na podstawie § 6 pkt 5 rozpoznania Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zwiazku z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okres$lenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kuratora ustanowionych dla strony w sprawie cywilne;j.

Zazalenie na to postanowienie wniost powdd zarzucajac naruszenie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz § 1 ust 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okre§lenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez
kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej poprzez przyznanie wynagrodzenia kuratorowi w kwocie
wygorowanej kwocie 1.200 zl.

Na tych postawach wnibsl o zmiane zaskarzonego postanowienia i przyznanie kuratorowi wynagrodzenia w kwocie
600 zl.



W odpowiedzi na zazalenie kurator wniost o jego oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie okreslenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej
(Dz.U. z 2013r. poz. 1476) wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego
dalej ,kuratorem”, nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okre$lajacymi oplaty za
czynnoS$ci adwokackie, a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okre$lajacymi oplaty za czynno$ci
radcow prawnych.

W niniejszym postepowaniu kuratorem byla osoba zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego.

Nie ulega watpliwoéci, co wynika z art. 155 ustawy z dnia 27 lipca 2001r. Prawo o ustroju sagdéw powszechnych (tekst
jednolity: Dz.U. z 2015r. poz. 133 z pézniejszymi zmianami), Ze jest to osoba posiadajaca wiedze prawnicza.

W ocenie Sadu Okregowego, ustalone wynagrodzenie dla kuratora procesowego, stanowiace poltowe goérnej wysokosSci
wynagrodzenia okreSlonej § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 listopada 2013r. w sprawie
okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w
sprawie cywilnej w zwiazku z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 28 wrzesnia 2002r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nie oplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu, jest adekwatna zaréwno do przymiotu kuratora jak réwniez zdzialanych przez niego
czynnosci procesowych. To, ze powod cofngl pozew na wezesnym etapie postepowania, nie moze by¢ wylaczna
podstawa do znacznego obnizenia wysokoSci wynagrodzenia kuratora. Zwro6cié nalezy, ze okolicznos$ci takiej nie
przewiduje rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,
zatem wprowadzenie takiej dodatkowej przeslanki, jest w niniejszym przypadku nieuzasadnione. Uwzgledniajac
jednak kwalifikacje kuratora procesowego jak rowniez ilo$¢ zdzialanych czynnoéci, przyznanie wynagrodzenia jest
prawidlowe.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy oddalil zazalenie na podstawie 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397 §
2 k.p.c.
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