Sygn. akt III Cz 2030/15
POSTANOWIENIE
Dnia 12 stycznia 2016r.
Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy — Sedzia SO Danuta Pacze$niowska (spr.)
Sedziowie: SO Anna Hajda
SR (del.) Ewa Buczek - Fidyka
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 12 stycznia 2016r.
sprawy z wniosku M. L.
przy udziale B. L.
o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy rodzicielskiej
na skutek zazalenia wnioskodawcy
na postanowienie Sagdu Rejonowego w(...)
z dnia 14 pazdziernika 2015r., sygn. akt IV Nsm 1602/14
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSR (del.) Ewa Buczek - Fidyka SSO Danuta Pacze$niowska SSO Anna Hajda

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil wniosek M. L. o wylaczenie sedziego Sadu Rejonowego w (...)K.
M. od orzekania w sprawie uznajac, ze nie zachodza przestanki uzasadniajace uwzglednienie wniosku o wylaczenie
sedziego, okreSlone w art. 48 § 1 kpc, a takze w art. 49 kpc.

Rozstrzygniecie to zaskarzyl wnioskodawca wnoszac o jego zmiane i wylaczenie SSR Katarzyny Krawczyk - Mandrak
od dalszego rozpoznania sprawy. Ewentualnie domagal sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania ze stosownymi zaleceniami dla Sadu ponownie rozpoznajacego wniosek. Nadto
domagal sie zasadzenia kosztéw sadowych (w tym zastepstwa procesowego) na etapie postepowania o wylaczenie
sedziego.

W ocenie skarzacego sprawa prowadzona jest wadliwie, a sedzia faworyzuje uczestniczke dopuszczajac zglaszane
przez nig dowody, a oddalajac jednocze$nie wnioski dowodowe wnioskodawcy. Nieréwnego traktowania stron
wnioskodawca upatrywal réwniez w odmowie zawieszenia postepowania o alimenty oraz rozszerzenia kontaktoéw
wnioskodawcy z synem. W ocenie skarzacego okoliczno$ci te jednoznacznie Swiadcza o braku obiektywizmu i
bezstronnoéci sedziego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.



Przepis art. 49 kpc reguluje wylaczenie sedziego na jego zadanie lub na wniosek strony. Podstawa takiego
zadania lub wniosku jest istnienie okolicznosci tego rodzaju, ze moglaby wywolaé uzasadniong watpliwo$é co do
bezstronnosci sedziego w kazdej sprawie. Ustawa nie przytacza wskazéwek co do rodzaju okolicznoSci mogacych
wywolaé¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do bezstronnoéci sedziego w danej sprawie. Nie wystarcza zatem jakiekolwiek
okoliczno$ci zachodzace w odniesieniu do osoby sedziego, lecz takie, ktore moglyby wywolac uzasadniong watpliwosé,
co do bezstronno$ci sedziego. Intencjg ustawodawcy nie bylo ustanowienie surowszych wymagan skoro wystarcza
okolicznosci, ktére moglyby wywola¢ taka watpliwosé. Strona powinna przytoczy¢ konkretne okoliczno$ci, na
podstawie ktorych wyraza uzasadniona obawe braku bezstronnosci sedziego. Moga one dotyczy¢ stosunkow
pozasadowych istniejacych jeszcze przed wszczeciem postepowania sadowego, jak i okolicznoSci zaistnialych na
poszczegdlnych etapach procesu czy tez poszczegblnych czynnoéci procesowych. W aktualnym brzmieniu art. 49 kpc
moga to byé¢ stosunki zar6wno towarzysko-stuzbowe, osobiste lub tez przyjacielskie, jak i powigzania majatkowe,
finansowe, kredytowe (por. Tadeusz Zyznowski, Komentarz do art. 49 k.p.c., Lex 2013).

Instytucja wylaczenia sedziego na wniosek zwigzana jest jednak nie z wystapieniem jakiejkolwiek watpliwosci, co
do bezstronnos$ci sedziego rozpoznajacego sprawe, ale z ujawnieniem sie uzasadnionych watpliwosci, co do jego
bezstronnosci sedziego (art. 49 kpc). Zatem o mozliwoSci wylaczenia sedziego od rozpoznania sprawy nie decyduje
samo odczucie strony co do bezstronnosci sedziego, ale odczucie co do tych watpliwoSci musi by¢ uzasadnione
w okoliczno$ciach danej sprawy. Ciezar uprawdopodobnienia wystapienia takich okolicznosSci spoczywa na stronie
wnoszacej o wylaczenie sedziego (por. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 7 lutego 2014 roku, I Acz

130/14, Lex 1433829).

W niniejszej sprawie takie okoliczno$ci nie wystepowaly. Nie mogly odnie$é skutku zarzuty kierowane w stosunku
do sedziego, a odnoszace sie do sposobu procedowania przez niego w niniejszym postepowaniu. Przeswiadczenie
strony co do tego, ze sedzia prowadzi proces wadliwie, zwlaszcza nieobiektywnie, nie jest bowiem przestanka do
zadania wylaczenia sedziego. Nalezy mie¢ na uwadze, ze gromadzenie materialu dowodowego bedacego podstawa
rozstrzygniecia, przy uwzglednieniu inicjatywy dowodowej stron i uczestnikdw postepowania oraz ocena mocy i
wiarygodno$ci dowoddéw, w granicach zakre$lonych przepisem art. 233 § 1 kpc, nalezy do Sadu orzekajacego,
a poprawno$¢ postepowania Sadu pierwszej instancji podlega ocenie Sadu Odwolawczego w ramach kontroli
instancyjnej po wydaniu orzeczenia czy to w sprawie incydentalnej, czy tez konczacego postepowanie w sprawie.
Strona moze bowiem zwalcza¢ wadliwe orzeczenia wydawane przez Sad przy pomocy $rodkow odwolawczych.
Nie moze natomiast, poprzez skladanie nieuzasadnionego wniosku o wylaczenie sedziego, wplywac na sktad sadu
rozpoznajacego sprawe (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 26 pazdziernika 1995 r. I ACz 309/95
0SA 1997/9/49).

Zarzut skarzacego, ze sedzia prowadzi postepowanie z naruszeniem przepiséw procesowych nie moze byé zatem
skuteczng podstawg wniosku o wylaczenie sedziego. Podobnie podstawa wylaczenia sedziego nie moze bycé
wadliwo$¢ oceny prawnej gdyz zarzut w tym zakresie moze by¢ badany jedynie w drodze ewentualnego zaskarzenia
niekorzystnego rozstrzygniecia do Sadu drugiej instancji.

Reasumujac, w realiach niniejszej sprawy, o$wiadczenie sedziego referenta jest wystarczajace do przyjecia, ze nie
wystapily przestanki do uwzglednienia w odniesieniu do jej osoby wniosku o wylaczenie od rozpoznania niniejszej
sprawy. Przyczyny takiej nie moga stanowi¢ podniesione przez skarzgcego zarzuty dotyczace uchybienia przepisom
postepowania, jakie w ocenie skarzacego mialy miejsce w sprawie. Prawidlowo$¢ procedowania podlega bowiem
kontroli instancyjnej, a nie w ramach wniosku o wylaczenie sedziego.

Z tych wzgledow zazalenie podlegalo oddaleniu, o czym Sad Okregowy orzekl na mocy art.385 kpc
wzw. zart.397 § 2 kpeciart.13 § 2 kpc.
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