Sygn. akt III Cz 1417/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 listopada 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia SO Andrzej Dyrda

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 10 listopada 2015 roku

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko J. T. (T.)

o zaplate

na skutek zazalenia kuratora procesowego

na rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt IT C 264/15

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO Andrzej Dyrda

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach rozstrzygnieciem zawartym w punkcie 2 wyroku z dnia 28 kwietnia 2015 r. przyznal
wynagrodzenie kuratorowi procesowemu radcy prawnemu M. S. w wysokoSci 738 zl, w tym 23% podatku VAT, ktore
nalezy wyplaci¢ z zaliczki uiszczonej w dniu 14 kwietnia 2014 roku pozycja 846/2014 wskazujgc jako podstawe tego
rozstrzygniecia § 1 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia
wysokos$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz.U. z 2013r. poz. 1476) w zwiazku z § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013r. poz. 490 z pdzniejszymi
zmianami).

Zazalenie na to postanowienie wnibst kurator procesowy zarzucajac naruszenie przepisOw postepowania, ktdre miato
wplyw na tre§é postanowienia w postaci § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002
r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013r. poz. 490 z pdZniejszymi
zmianami) w zwigzku z § 1 ust. 11i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie
okreslenia wysokosSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w
sprawie cywilnej (Dz.U. z 2013r. poz. 1476) poprzez bledne przyznanie kuratorowi procesowemu wynagrodzenia w
wysokosci 738 zl, przy czym winno ono wynosié 1.476 zk.

Na tych podstawach wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia w ten sposdb, ze przyznang w nim kwote
podwyzszy¢ do 1.476 zl oraz przyznanie kuratorowi procesowemu M. S. kwoty 44,20 z} tytulem poniesionych przez
niego wydatkow w postepowaniu zazaleniowym.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreslenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej
jednoznacznie wskazuje, ze wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego
dalej "kuratorem", nie moze przekracza¢ stawek minimalnych przewidzianych przepisami okre$lajacymi oplaty za
czynnoS$ci adwokackie, a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny, przepisami okre$lajacymi oplaty za czynno$ci
radcow prawnych.

Uwzgledniajac warto$¢ przedmiotu sporu, a w konwekeji tre$é § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, jak rowniez tre$¢ § 1 ust. 3 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, nalezy wskaza¢, ze
podnoszona przez kuratora procesowego dla nieznanego z miejsca zamieszkania pozwanego, wysoko$¢ wynagrodzenia
w kwocie 1.478 zl, stanowila gérna granice wynagrodzenia kuratora. Wobec przyznania wynagrodzenia w kwocie
stanowigcej polowe tej wartoSci, nie sposéb uznaé, aby byla sprzeczna z przedzialem naleznego kuratorowi
wynagrodzenia. Przepisy bowiem rozporzadzenia, odwolujac sie do stawek minimalny, udzielaja sadowi orzekajacemu
w przedmiocie wysoko$ci wynagrodzenia kuratora procesowego, duza swobode, wskazujac wylgcznie na granice
maksymalne. Pomimo, iz Sad Rejonowy nie wskazal przestanek decydujacych o zastosowaniu stawki nizszej anizeli
warto$¢ minimalna, nie moze ulega¢ watpliwosci, ze decydujace znaczenie dla takiego wyrzeczenia w tym przedmiocie
mial zar6wno zakres czynnoéci zdzialanych przez kuratora, jak rébwniez charakter sprawy, anizeli wartoéci przedmiotu
sporu.

Z tych wzgledoéw Sad Okregowy oddalil zazalenie na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiqzku z art. 397
§2kp.c.

SSO Andrzej Dyrda



