Sygn. akt III Cz 1079/15
POSTANOWIENIE
Dnia 2 wrze$nia 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 2 wrze$nia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy z powddztwa R. M.
przeciwko K. R.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej
z dnia 14 listopada 2014 r., sygn. akt I C 335/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt. III Cz 1079/15

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rudzie Slgskiej w postanowieniu z dnia 14 11 2014r. odrzucil zazalenie powoda z dnia 23
grudnia 2013r. od zarzadzenia Przewodniczacego z dnia 18 listopada 2013r. o zwrocie pozwu, uznajgc ze powdd
w zakre$§lonym mu terminie nie uiScil oplaty od zazalenia.

Orzeczenie zaskarzyl powdd R. M. ktory zarzucil, ze wobec wydania przez Sad niezaskarzalnego postanowienia o
odrzuceniu wniosku powoda
o zwolnienie od kosztow sadowych Sad pozbawil go mozliwoéci przedstawienia nowych dokumentow uzasadniajacych
uwzglednienie jego wniosku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powdd R. M. wnoszac zazalenie na zarzadzenie z dnia 18 11 2013r. nie uiScili od niego oplaty, stad tez Przewodniczacy
Sadu Rejonowego

w zarzadzeniu z dnia 14 01 2014r. slusznie wezwat go do jej uiszczenia.
W wykonaniu tego zobowigzania pow6d wniost wniosek o zwolnienie go
od obowiazku uiszczenia zadanej oplaty, ktory zostal prawomocnie oddalony.

W zarzadzeniu z dnia 6 10 2014r. ponownie wezwano powoda do uiszczenia oplaty od zazalenia, a ten w wykonaniu
tego zobowigzania wnidst kolejny wniosek

o zwolnienie go od obowiazku od jej uiszczenia.



Skarzacy we wniosku tym nie podal jednak zadnych nowych okolicznoS$ci uzasadniajacych jego zadanie, wobec czego
Sad Rejonowy w oparciu o przepis art. 107 ust. 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych wniosek ten
trafnie odrzucil.

Odrzucenie wniosku na podstawie powolanego przepisu nie przerywa biegu terminu do wniesienia oplaty od $§rodka
odwolawczego /por. Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 kwietnia 2009 r. I ACz 335/09/, w
konsekwencji czego nie uiszczenie przez skarzacego w czasie jego biegu oplaty od zazalenia skutkowa¢ musialo - w
oparciu o regulacje art. 370 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 zd.

1k.p.c. - odrzuceniem jego zazalenia na zarzadzenie Przewodniczacego o zwrocie pozwu

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu
i zazalenie jest bezzasadne.

Reasumujqc, zaskarzone orzeczenie jest prawidtowe i dlatego zazalenie dluznikéw jako bezzasadne
oddalono w oparciu o regulacje art. 386 § 1 k.p.c.
w zwiqzku z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

SSO Leszek Dabek



