Sygn. akt ITI Cz 1049/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Gabriela Sobczyk

Sedziowie: SO Marcin Rak

SR (del.) Roman Troll (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. G.

przeciwko H. P. (P.)

z udzialem interwenienta ubocznego (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialno$cia w L.
na skutek zazalenia pozwanej

na rozstrzygniecie zawarte w punkcie 2 wyroku Sagdu Rejonowego w J. (...)

z dnia 19 marca 2015 1., sygn. akt I C 19/07

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

SSR (del.) Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Marcin Rak

Sygn. akt III Cz 1049/15

UZASADNIENIE

Rozstrzygnieciem zwartym w punkcie 2 wyroku z 19 marca 2015 roku Sad Rejonowy w (...) odstapil od obcigzania
powoda kosztami procesu. W uzasadnieniu wskazal, ze powod przegral sprawe, ale odstapiono od obcigzania go
kosztami procesu majac na wzgledzie przede wszystkim charakter rozpoznawanej sprawy, okoliczno$ci lezace u
podstaw wytoczenia powodztwa oraz fakt, ze wytaczajac je byl on subiektywnie przekonany o stuszno$ci dochodzonego
roszczenia, wystepujac z roszczeniem przeciwko pozwanej, w zaden sposo6b nie naduzyl swojego prawa podmiotowego,
a uszkodzenie elewacji poprzez odpadanie zaprawy szpachlowej wigzat tylko z wadliwo$cia zakupionego u pozwanej
towaru. Przyczyna zainicjowania procesu przez powoda — jak sam twierdzil — bylo niespelnienie jego oczekiwan co
do jakosci produktu A. (...), co na gruncie rozpoznawanej sprawy bylo usprawiedliwione okoliczno$ciami. Pomimo,
ze powoddztwo okazalo sie niezasadne, to powdd posiadajacy status konsumenta mial jednak prawo uwazac, ze
powstala szkoda powinna zostaé¢ zrekompensowana przez pozwana lub ewentualnie przez producenta, cho¢ nie
sprostat wykazaniu istnienia przeslanek ich odpowiedzialno$ci. Orzeczenie to oparto na podstawie art. 102 k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie zlozyla pozwana zarzucajac mu naruszenie art. 102 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, ze
w rozpoznawanej sprawie zachodzg szczegolne przestanki uzasadniajace odstapienie przez sad pierwszej instancji od
obcigzania powoda kosztami przegranego procesu. Przy tak postawionym zarzucie wniosla o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 2400 zl oraz
o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania zazaleniowego.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zasada w toku procesu jest odpowiedzialno$¢ za jego wynik, dlatego tez strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest
zwr6cic przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (por. art.
98 § 1 k.p.c.). Sad Rejonowy zastosowal wyjatek od tej zasady, o ktébrym mowa w art. 102 k.p.c. (zasada stusznoéci).
Zastosowanie tego przepisu dotyczy¢ musi szczeg6lnie uzasadnionych wypadkoéw i nie moze by¢ stosowane w kazdej
sprawie, jest to wyjatek od reguly odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Takie sformulowanie wprawdzie nie jest
klauzula generalng, jednak opiera sie na zwrocie niedookre$lonym, ktéry moze odsytaé rowniez do argumentoéw natury
aksjologicznej. Regulacja ta znajdzie zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi na okoliczno$ci konkretne;j
sprawy, oparcie rozstrzygniecia na zasadach og6lnych postepowania cywilnego dotyczacych zwrotu kosztu procesu
byloby nieuzasadnione, ma ona charakter dyskrecjonalny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
2013 r. III CZ 75/12, opubl. LEX nr 1353220). Zasadnie takze wskazuje Sad Najwyzszy, ze okolicznoéci zwigzane z
przebiegiem sprawy takie jak charakter zgloszonego roszczenia, jego znaczenie dla strony, subiektywne przekonanie
o zasadno$ci roszczenia, przedawnienie roszczenia oraz lezace poza procesem takie jak sytuacja majatkowa i zyciowa
strony maja wplyw na stosowanie art. 102 k.p.c., ale ocena czy takie wypadki rzeczywiscie wystapily w konkretnej
sprawie nalezy do sadu, ktory dokonuje jej w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci sprawy, przy uwzglednieniu zasad
wspolzycia spolecznego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r. V CZ 124/12, opubl.
LEX nr 1341727). Skuteczne zakwestionowanie orzeczenia w tym zakresie jest mozliwe tylko w sytuacji oczywistego
naruszenia regul stosowania art. 102 k.p.c. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 sierpnia 2012 r., sygn. akt V
CZ 26/12, LEGALIS nr 544692, postanowienie Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2011 r., sygn. akt II PZ 1/11, LEGALIS

nr 483430).

Pozwana wskazujac na wadliwo$¢ oceny dokonanej przez Sad Rejonowy podnosi, ze wygrala 8-letni proces, a co za
tym idzie zastosowanie art. 102 k.p.c. jest dla niej wysoce niesprawiedliwe, bo powod byt informowany jeszcze przed
wszczeciem procesu o przyczynach nieuwzglednienia reklamacji, a w toku postepowania juz w 2009 roku z opinii
bieglego wynikalo, ze to jego dzialania spowodowaly powstanie szkody. Dlatego tez jej zdaniem koszty postepowania
wynikaly z winy powoda i powstaly w zwiazku z wieloletnim procesem, co spowodowalo konieczno$¢ obrony jej praw.

Nalezy jednak podkresli¢, ze - jak stusznie zauwazyt Sad Rejonowy - powdd byl subiektywnie przekonany o zasadnoéci
swojego roszczenia, tym bardziej, ze nie jest fachowcem w dziedzinie budownictwa, a osoby przy pomocy ktérych
prowadzil roboty budowlane nie wskazywaly mu na nieprawidlowosci w zastosowanych pracach budowlanych. Co
wiecej S. R. - bedacy projektantem - razem z powodem dobieral farbe do malowania elewacji, ktora to takze, co wynika
z okolicznoSci sprawy nie nadawala sie do zastosowania na elewacji budynku, w ktérym przeprowadzono roboty
budowlane. Jednocze$nie aprobata techniczna wydana w 1999 roku dla zaprawyA. (...)wskazywala na jej zastosowanie
wewnatrz pomieszczen, a nie na zewnatrz, a to moglo spowodowaé¢ u powoda uzasadnione przypuszczenie,
ze wykorzystany przez niego produkt nie nadawat sie do zastosowania na zewnatrz. Dopiero przeprowadzenie
dlugotrwalego procesu spowodowalo ocene wskazujgca na mozliwoé¢ zastosowania tej zaprawy takze na zewnatrz —
nie wynikalo to jednak z samej aprobaty techniczne;j.

Okoliczno$ci wskazane przez Sad Rejonowy uzasadniaja podjecie decyzji o odstapieniu powoda od obcigzania
kosztami postepowania, a dlugo$¢ procesu sadowego tylko dodatkowo wskazuje na to, ze sprawa byla skomplikowana
i pozostawala watpliwg, do czasu wydania orzeczenia przez Sad Rejonowy. Istnialy wiec rzeczywiste podstawy
uzasadniajace subiektywne przekonanie powoda o zasadnosci jego roszczenia. Trzeba takze mie¢ na uwadze to,
ze obcigzenie powoda kosztami postepowania w rozpoznawanej sprawie musialoby prowadzi¢ do niezgodnego z
zasadami sluszno$ci obciazenia konsumenta kosztami wynagrodzenia pelnomocnika reprezentujacego przedsiebiorce
w sporze z tym przedsiebiorca polegajacym na dlugoletnim prowadzeniu postepowania w sprawie o odszkodowanie
wywolane — zdaniem powoda — produktem zakupionym u przedsiebiorcy. Te okoliczno$ci Sad Rejonowy prawidtowo
wzial pod uwage.

Okoliczno$ci podnoszone w zazaleniu przez strone pozwang wskazuja na to, ze powodztwo nie bylo zasadne,
ale nie moga niczego innego dowodzi¢, albowiem Sad Rejonowy to powodztwo oddalil. Dopiero konsekwencja



oddalenia powddztwa bylo rozstrzygniecie o kosztach postepowania i w tym zakresie Sad Rejonowy oceniajac calosé
postepowania, to ze powdd przegral powddztwo oraz bioragc pod uwage okolicznos$ci powodujace wszczecie tego
procesu i jego prowadzenie doszedl do wniosku, iz powinien zastosowac zasade stuszno$ci, a nie odpowiedzialno$ci
za wynik sprawy. W tym zakresie trudno Sadowi Rejonowemu zasadnie czynié jakikolwiek zarzut zwigzany z
zastosowaniem w spos6b prawidlowy zasady stusznosci.

Dlatego tez zarzuty zazalenia nie mogly doprowadzi¢ do odmiennej oceny konieczno$ci zastosowania art. 102 k.p.c.
przez Sad Okregowy, albowiem ocena dokonana przez Sad Rejonowy nie moze by¢ uznana za wadliwa i mieSci sie w
zasadzie slusznoSci opisanej tym przepisem.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 1i 2 k.p.c., zazalenie jako bezzasadne
nalezato oddali¢.

SSR (del.) Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Marcin Rak



