Sygn. akt III Cz 281/15
POSTANOWIENIE
Dnia 16 marca 2015 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)
Sedziowie: SO Anna Hajda
SR del. Marcin Rak
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 marca 2015 1.
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela (...) w E.
przeciwko dluznikowi D. (...) "D.T.L." sp6lce z ograniczong odpowiedzialno$ciag w R.
o Swiadczenie pieniezne

prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin — Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie J.
W. sygn. Km (...)

w przedmiocie skargi dluznika na postanowienie Komornika Sadowego z dnia 22 sierpnia 2014 r.
na skutek zazalenia Komornika

na postanowienie Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 11 grudnia 2014 r., sygn. akt I Co 1108/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSR del. Marcin Rak SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Anna Hajda

Sygn. akt ITT Cz 281/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11 grudnia 2015 r. Sad Rejonowy w Raciborzu zmienit punkt 2 postanowienia
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Szczecin P. i Zachdéd w S. J. W. z dnia 22 sierpnia 2014r. w sprawie o
sygn. akt Km (...), w ten sposob, iz ustalil koszty postepowania egzekucyjnego na kwote 9 297,20z, w tym kwote 5
638,28 7l tytulem oplaty stosunkowej, portoria 131z}, doreczenia 203,30z}, zlecenie poszukiwania majatku 63,84zl,
odnalezienie majatku 3 128,09z}, zapytanie do systemu (...) 130,69z} 1 2 zl za przekazanie Srodkow pienieznych, oddalil
wniosek w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach postepowania w sprawie.

Sad w uzasadnieniu wskazal, iz dtuznik zlozyl wniosek o obnizenie do kwoty 3 191,93zl oplaty stosunkowej z uwagi
an niewielki naklad pracy komornika i krotki okres prowadzenia egzekucji. Sad na podstawie art. 43 i art. 49
ust. 1 oraz ust. 7-10 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o komornikach sagdowych i egzekucji uznal, ze naklad pracy
komornika nie byl znaczny, cho¢ nie tak znikomy jak twierdzi dluznik. Komornik podjal czynnosci polegajace na
zajeciu rachunku bankowego, zajeciu 12 wierzytelnoéci oraz pojazdow, zwrdcit sie do bazy (...) o informacje. Nie



bylo potrzeby przeprowadzenia czynno$ci w terenie, szacowania wartoéci rzeczy, spisywania protokoléw. CzynnoSci
komornika ograniczaly sie do wysylania pism z zapytaniami. Cala naleznoé¢ zostala wyegzekwowana z zajetego
rachunku bankowego i dobrowolnej splaty dluznika, o czym komornik byl informowany. Sad Rejonowy uznal, ze
obnizenie oplaty o polowe tj. 0 5 638,28zt urzeczywistni zasade adekwatnosci oplaty do nakladu pracy komornika.

Rozstrzygniecie to zaskarzyl Komornik, wnoszac o jego uchylenie i zarzucajac nieprawidlowe ustalenie stanu
faktycznego i bledng interpretacje i zastosowanie art. 49 ust. 10 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji.
Komornik podkreélil, ze postepowanie prowadzone bylo zgodnie z wnioskiem wierzyciela, skuteczne zajecia
rachunkéw bankowych doprowadzilo do zaspokojenia wierzyciela. Dluznik w zaden sposob nie wykazal swojej
sytuacji majatkowej. Z uwagi na charakter instytucji miarkowania oplaty zakres jej stosowania ma charakter
szczegblny i wyjatkowy. Obnizenie oplaty nie moze by¢ kara nakladana na komornika za szybkie i skuteczne
dochodzenie wierzytelnosci. Uzyskane oplaty egzekucyjne finansuja koszty egzekucji w sprawach bezskutecznych.
Oplaty egzekucyjne finansuja caly system egzekucyjny. W kancelarii jest ponad 1000 bezskutecznych spraw
alimentacyjnych, ktére wymagaja dwukrotnego podjecia czynnoéci w ciagu roku, za ktore komornik nie otrzymuje
zadnego wynagrodzenia. Obnizenie oplaty egzekucyjnej moze doprowadzi¢ do spadku jakosci i efektywnodci
prowadzonych postepowan i nieuzasadnionego pozbawienia komornika dochodéw umozliwiajacych prowadzenie
egzekucji w ogoble.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie Komornika nie moglo odnie$¢ skutku.

Ustawg z dnia 12 lutego 2010 r. o zmianie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U z 16 marca 2010 r.,
Nr 40, Poz. 228) wprowadzono instytucje prawna upowazniajaca sad egzekucyjny do miarkowania ustalonej przez
komornika prowadzacego postepowanie egzekucyjne wysokosci naliczonej w oparciu o art. 49 powolanej ustawy
oplaty stosunkowej. Zgodnie z ustepem 7 art. 49 dtuznik moze zlozy¢ wniosek o obnizenie wysoko$ci oplat ustalonych
w oparciu o ust. 11 2 przywolanej regulacji prawnej. Okreslone zostaly réwniez precyzyjnie kryteria jakimi kierowaé
powinien sie Sad, ustalajac kwote, o jaka powinna zosta¢ obnizona oplata stosunkowa ustalona przez komornika.
Zgodnie z ust. 10 art. 49 ustawy obnizajac wysoko$¢ oplat, o ktérych mowa w ust. 1 i 2 Sad winien uwzglednic¢ w
szczegoblnosci naklad pracy komornika lub sytuacje majatkowa wnioskodawcy oraz wysoko$é jego dochodéw.

Sad pierwszej instancji zasadnie uznal, iz wysoko$¢ ustalonej przez komornika w trybie art. 49 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji stosunkowej oplaty egzekucyjnej jest zawyzona i nieproporcjonalna w stosunku do podjetych
przez komornika czynno$ci. Podkreslenia wymaga, iz co prawda w toku tego postepowania komornik wyegzekwowal
calo$¢ dochodzonego przez wierzyciela roszczenia, jednakze uwage zwrocic nalezy, iz postepowanie to od dnia jego
wszczecia tj. 4 lipca 2014 r. do dnia jego zakonczenia tj. 22 sierpnia 2014 r. trwalo zaledwie 1,5 miesigca. Sad
Rejonowy prawidlowo wskazal jakich czynnosci egzekucyjnych komornik dokonywal. Niemniej jednak komornikowi
za skutecznie prowadzone przez siebie postepowanie egzekucyjne nalezy sie stosowne wynagrodzenie. Nie ulega
réwniez watpliwosci, iz do splaty calosci zadluzenia doszlo w wyniku prowadzonego postepowania egzekucyjnego i
pod presja organu egzekucyjnego. Dhuznik nie uregulowal dobrowolnie swojego zadluzenia i dopiero dzialania podjete
przez komornika jako organu egzekucyjnemu doprowadzily do calkowitego zaspokojenia wierzyciela. Dlatego tez Sad
odwolawczy przychylil sie do rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, iz na kanwie przedmiotowego postepowania kwota
ustalona przez komornika tytulem oplaty egzekucyjnej winna zostaé¢ obnizona 5 638,28zt tj. 0 1/2 ze wzgledu na naklad

pracy.

Sad Okregowy z uwagi na powyzsze na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i w
zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl jak w sentencji postanowienia.



