Sygn. akt III Cz 1876/14
POSTANOWIENIE
Dnia 9 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie :

Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek

Sedziowie SO Andrzej Dyrda (spr.)

SR (del.) M. L.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 stycznia 2015 r.

sprawy egzekucyjnej z wniosku Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Tarnowskich Gorach i Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panhstwa w W. oraz G. K.

przeciwko dluznikowi M. C.
o Swiadczenie pieniezne

w przedmiocie skargi dtuznika na czynnoéci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tarnowskich Gérach
T. A. dokonane w sprawach

o sygn. akt Kms 346/12, K. 347/12, Km 1667/12, Km 291/12, Km (...) i Km 663/12 oraz czynno$ci Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tarnowskich Gorach M. Z. dokonane w sprawach o sygn. akt Kms 109/13, K.
82/12iK.90/12

na skutek zazalenia dluznika

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Tarnowskich Goérach
z dnia 8 maja 2014 r., sygn. akt I Co 1708/13

postanawia :

oddalié zazalenie.

SR(del.) M. M. - SSO Leszek Dabek SSO Andrzej Dyrda

- L.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 8 maja 2014r. Sqd Rejonowy w Tarnowskich Gérach odrzucil
zazalenie M. C. na postanowienie tego sqdu z dnia 30 stycznia 2014r., wobec nieusuniecia brakéow
Jormalnych zazalenia w przepisanym terminie w oparciu o art. 370 k.p.c. w zwiaqzku z art. 397 §
2k.p.c.

Zazalenie na to postanowienie wniost dltuznik M. C. podnoszqc, ze dopelnil wymogow formalnych,
gdyz uzupetnil braki formalne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie moglo odnie$¢ skutku.

Sad Rejonowy, zgodnie z regulacjq prawnej z art. 130 § 1 k.p.c. w zwiqzku z art. 13 § 2 k.p.c.,
uprzednio stwierdzajqc istnienie braku formalnego wniesionego zazalenia, prawidlowo wezwal
dtuznika do usuniecia brakéw formalnych i fiskalnych zazalenia. Zobowiqzanie to doreczono w
dniu 31 marca 2014r. (k. 49).

W wyznaczonym terminie, tj. do 7 kwietnia 2014r., dluznik zlozyl pismo procesowe, w ktéorym
powtoérzylo tresé zazalenia oraz odniést sie do zobowiqzania sqdu, polemizujgc z nim. Uzupelniajgc
Jje w ten sposob, nie sposob uznaé, aby wskazal w nim, nawet w sposéb dorozumiany, zaréwno
zgdanie jak rowniez zamiescil uzasadnienie zazalenia. Zwrécié nalezy wwage, ze dluznik wskazal,
ze obszerne uzasadnienie zostanie przedstawione na rozprawie odwolawczej, co wyklucza samo w
sobie zawarcie tej czesci pisma procesowego, a w konsekwencji uznanie, ze dluznik usunqgt braki
Jormalne zazalenia.

Zastosowanie zatem przez Sqd Rejonowy skutkéw prawno-procesowych w postaci odrzucenia
zazalenia bylo uzasadnione po mysli regulacji prawnej z art. 397 § 2 k.p.c. w zwiqgzku z art. 370
k.p.c.iart.13 § 2 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji po mysli art. 385 k.p.c. w zwiagzku z art. 397
§2k.p.c.orazart. 13 § 2 k.p.c.

SSR (del.) Maryla Majewska — Lewandowska SSO Leszek Dabek SSO Andrzej Dyrda



