Sygn. akt ITI Cz 1146/14
POSTANOWIENIE
Dnia 30 lipca 2014 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
po rozpoznaniu w dniu 30 lipca 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym sprawy
sprawy z powodztwa G. L.
przeciwko J. P.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w wyroku Sagdu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 20 maja 2013 r., sygn. akt IT C 2866/12
postanawia:
odrzucié zazalenie.
SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Cz 1146/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach w wyroku z dnia 20 05 2013r. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
11 zt z ustawowymi odsetkami oraz kwote 30zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu.

Powdd G. L. w piSmie procesowym nazwanym ,Apelacja” zaskarzyl rozstrzygniecia o kosztach procesu, wnosit o
jego zmiane ,poprzez zasadzenie od pozwanego wszystkich kosztow procesu”.

Sad odwolawczy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Skarzacy w piSmie z dnia 25 11 2013r. nazwanym ,Apelacja” zaskarzyl rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w
wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 20 05 2013r., od ktérego przystuguje Srodek zaskarzenia w postaci zazalenia (art. 394 § 1 pkt 9 k.p.c.)

Zgodnie z utrwalonym pogladem prawnym mylne oznaczenie pisma procesowego nie ma wplywu na jego dalszy bieg
(w takim wypadku powinno ono otrzymac¢ bieg zgodnie z jego rzeczywistym procesowym znaczeniem), co obligowalo
nadanie biegu pismu skarzacego jako zazaleniu, a nie jak to wadliwie uczyniono jako apelacji.

Stosownie do regulacji art. 394 § 2 k.p.c. tygodniowy termin do wniesienia zazalenia - gdy strona zazadala w terminie
przepisanym doreczenia postanowienia zapadlego na rozprawie - liczy sie od dnia jego doreczenia.

W niniejszej sprawie, w zwigzku ze szczegdlna sytuacja zaistniala w Sadzie Rejonowym uniemozliwiajaca sporzadzenie
uzasadnienia wyroku, termin do wniesienia zazalenia na zawarte w nim rozstrzygniecie o kosztach procesu rozpoczal



bieg od dnia poinformowania stron o braku mozliwosci sporzadzenia uzasadnienia, co w przypadku powoda nastapilo
12 11 2013r. (k. 41).

Jego zazalenie (blednie nazwane apelacja) zostalo przez niego wniesione 26 11 2013r. (k. 53), tj. juz po uplywie
przewidzianego prawem terminu do jego wniesinia.

Czyni to zazalenie skarzacego sp6znionym , co stosownie do regulacji
art. 373 zd. 1 k.p.c. w zwigzku z regulacja art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. obligowalo Sad odwotawczy do jego odrzucenia.

Reasumujqgce zazalenie powoda zostalo wniesione po terminie i dlatego odrzucono je w oparciu o
regulacje art. 373 k.p.c. zd. 1 k.p.c. zwigzku z regulacjq art. 370 k.p.c. i art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.

SSO Leszek Dabek



