Sygn. akt III Cz 410/14
POSTANOWIENIE
Dnia 10 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Leszek Dabek
Sedziowie: SO Magdalena Balion - Hajduk
SR (del.) Roman Troll (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
wW.

przeciwko dluzniczce B. F.

o nadanie klauzuli wykonalnosci z przejSciem praw

na skutek zazalenia wierzyciela

na postanowienie Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 15 lutego 2014 r., sygn. akt I Co 116/14

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSR (del.) Roman Troll SSO Leszek Dabek SSO Magdalena Balion — Hajduk
Sygn. akt ITI Cz 410/14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 lutego 2014 r. Sad Rejonowy w Rybniku oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
na nastepce prawnego, gdyz nie przedlozono dokumentéw prywatnych z podpisami notarialnie poswiadczonymi, a
dodatkowo z zalacznika do umowy przelewu wynika, ze cesja wierzytelnosci nie dotyczyla B. F..

Zazalenie na to postanowienie zlozyl wnioskodawca wnoszac o jego zamiane poprzez jego uchylenie i uwzglednienie
wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na nastepce oraz zasadzenie kosztéw postepowania i zarzucil naruszenie
art. 2 § 2 w zwigzku z art. 79 pkt 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie poprzez uznanie, ze wyciag
z umowy przelewu wierzytelnosci z 8 marca 2012 r. nie zawiera podpisoéw, podczas gdy jest to dokument urzedowy,
a takze naruszenie przepisOw postepowania (art. 233 § 1 kpc, art. 129 § 211 3 kpc i art. 788 § 1 kpc) poprzez uznanie,
ze na po$wiadczeniu notarialnym pod wyciagiem z umowy przelewu nie znajduje sie podpis notariusza oraz pieczeé¢
i data po$wiadczenia podpisdow, podczas gdy te elementy tam sa, a takze poprzez uznanie, ze umowa przelewu nie
spelnia wymogow z art. 788 § 1 kpc.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne i dlatego zostalo oddalone.



Zgodnie z art. 96 pkt 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 164) notariusz
po$wiadcza wlasnorecznoé¢ podpisu, za$ art. 97 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie stanowi, ze kazde
poswiadczenie powinno zawieraé date i oznaczenie miejsca jego sporzadzenia, na zadanie - rowniez godzine dokonania
czynnodci, oznaczenie kancelarii, podpis notariusza i jego piecze¢. Notariusz moze sporzadza¢ posSwiadczenia,
stwierdza takze zgodnos¢ odpisu, wyciggu lub kopii z okazanym dokumentem i maja one moc dokumentu urzedowego
(art. 79 pkt 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie, art. 98 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo
o notariacie w zwiazku z art. 2 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie). Jezeli akt notarialny jest
sporzadzony na dwdch lub wiecej arkuszach, to arkusze te powinny by¢ ponumerowane, parafowane i polaczone (art.
93 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie).

Zalaczona do wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci na nastepce prawnego umowa przelewu wierzytelnos$ci z dnia
8 marca 2012 1. zostala przedlozona w postaci wyciagu, ktdrego strony nie sa ze soba polaczone, nie zawiera on zadnych
podpiséw stron, ale oznacza kto podpisal sie na oryginale strony 11 umowy /k. 13v./, przy czym na stronie 12 umowy /
k. 13v./ jest notarialne stwierdzenie wlasnoreczno$ci podpiséw os6b wymienionych na stronie 11, ale nie wiadomo,
ktory notariusz stwierdzil wlasnoreczno$c podpisow (mozna sie tego tylko domyslaé z poSwiadczenia dokumentéow w
Z.31maja 2012 r.). Tenze wyciag zostal przez notariusza po$wiadczony jako zgodny z okazanym dokumentem /k. 14/,
ale takze w tym przypadku nie wiadomo, ktory notariusz tego dokonal (Z., 31 maja 2012 r.). Pieczeé okragla notariusza
ijego pieczet imienna jest nieczytelna, tak samo jak podpis, przy czym czeéci takiej pieczeci okraglej z podpisami sa na
k. 11 — 13v. akt. Kazda strona umowy jest po$wiadczona jako zgodna z oryginalem przez pelnomocnika wnioskodawcy
bedacego radca prawnym. Z kolei na zalgczniku nr 1 do umowy przelewu /k. 15 — 20v./ widnieja parafy, ktore trudno
odczytaé i za wyjatkiem dwoch kart /18v. i 19v./ jest on poswiadczony jako zgodny z oryginalem przez pelnomocnika
wnioskodawcy bedacego radca prawnym. W zalgczniku tym nie jest opisana wierzytelno$¢ wobec B. F. zamieszkalej
w R., lecz przeciwko innej osobie — mezczyznie zamieszkalemu w R., ponadto nie posiada zadnego poswiadczenia
notarialnego podpiséw, ani jakiejkolwiek pieczeci notarialne;j.

Poza tym rozlgczenie dokumentéw uniemozliwia odniesienie sie do tego czego wlasciwie poswiadczenie notarialne
podpiséw dotyczy i czy jest nim objety takze wyciag z zalacznika do umowy przelewu oraz sama umowa. Dokument
tego rodzaju powinien byé¢ przedstawiony w caloSci jako polaczony, aby uniemozliwi¢ jakiekolwiek manipulacje.
Ponadto kserokopie dokumentéw dolgczanych do wniosku, po§wiadczone jako zgodne z oryginatem, sg nieczytelne
w zakresie zlozonych pieczeci okraglych i pieczeci podtuznej na k. 14. Po§wiadczenie notarialne wyciggu wskazuje
na numery jego stron oraz, ze dotyczy umowy z dnia 8 marca 2012 r. brak jednak oznaczenia notariusza, ktéry
po$wiadczenia dokonal — pieczecie i podpis sa nieczytelne.

Z powyzszych wzgledoéw zarzuty zazalenia sg niezasadne, albowiem wnioskodawca nie wykazal, iz zlozyl dokumenty
urzedowe lub prywatne z podpisami notarialnie poswiadczonymi potwierdzajace przejScie uprawnien, gdyz sa one
nieczytelne (pieczecie) oraz rozlaczone, a sam zalacznik do umowy nie wykazuje, ze wierzytelno$¢é wobec dluzniczki
byla przedmiotem przelewu. W tej czeSci wnioskodawca nie wykazatl wiec swego zadania (art. 6 kc).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc, art. 397 § 2 kpc w zwiazku z art. 13 § 2 kpc, wobec niespelnienia
ustawowych przestanek z art. 788 § 11 2 kpc warunkujacych nadanie klauzuli wykonalno$ci oraz art. 6 ke, orzeczono
jak w sentencji.
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