Sygn. akt III Ca 1559/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w G. III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Andrzej Dyrda (spr.)

Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk

SO Marcin Rak

Protokolant Marzena Mako$

po rozpoznaniu w dniu 11 kwietnia 2019 r. w G.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Panstwowych Spotki Akcyjnej w W.
przeciwko Gminie G.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w G.

z dnia 25 maja 2018 r., sygn. akt I C 1074/16

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoédki na rzecz pozwanej 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Marcin Rak SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Balion - Hajduk

Sygn. akt III Ca 1559/18

UZASADNIENIE

(...) Panstwowe S.A. w W. domagala sie zasgdzenia od Gminy G. kwoty 18.371,57 zl oraz kosztéw procesu tytulem
odszkodowania za zaniechanie wykonania obowigzku dostarczenia lokalu socjalnego E. G., A. J., E. J. (1) i E. J.
(2), wobec ktorych wyrokiem Sadu Rejowego w G. orzeczono eksmisje z lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy
ulicy (...), z jednoczesnym uprawnieniem do otrzymania lokalu socjalnego. Wskazala, ze dochodzone odszkodowanie
obejmuje okres od 1 maja 2013r. do 30 listopada 2015r. Podstawe prawna roszczenia stanowi art. 417 k.c. w zw. z art.
18 ust. 5 ustawy o ochronie praw lokatoréw.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow procesu twierdzac, ze strona
powodowa nie wykazala ze jest wlascicielem lokalu, wysokosci szkody, jak rowniez zajmowania przedmiotowych
lokali przez uprawnionych do otrzymania lokalu socjalnego. Powodka nie dolgczyla rowniez dokumentéw zZrodlowych



koniecznych do wykazania wysokos$ci szkody. Nadto podniosta zarzut przedawnienia roszczenia co do rodziny H. za
okres od maja 2013r. do dnia wniesienia pozwu.

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 25 maja 2018r. oddalil powodztwo oraz zasadzil od powddki na rzecz pozwanej
kwote 4.800 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze powoddka jest wlascicielkg lokali mieszkalnych polozonego w G. przy ulicy (...).
Lokal ten ma powierzchnie 61,04

m>.

Wyrokiem z 26 sierpnia 2011 roku, ktéry uprawomocnil sie w dniu 17 wrzesnia 2011 roku, Sad Rejonowy w G.
nakazal E. G., A. J., E. J. (1) oraz E. J. (2) opuszczenie lokalu mieszkalnego potozonego przy ul. (...) w G. i wydanie
(...) Panstwowym S.A. w W. w stanie wolnym od oséb i rzeczy, przyznal pozwanym prawo do lokalu socjalnego i
jednocze$nie wstrzymal wykonanie wyroku do czasu zlozenia pozwanym przez Gmine G. oferty zawarcia umowy
najmu lokalu socjalnego.

Pismem z dnia 5 marca 2013 roku (...) Panstwowe S.A. w W. wezwala Gmine G. do przedlozenia E. G., A. J., E. J. (1)
oraz E. J. (2) oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Gmina G. nie przedstawila wskazanej oferty.

E. G. nie opuscila przedmiotowego lokalu i zamieszkiwala w nim co najmniej do dnia 3 lutego 2016 roku. W okresie
od 1 maja 2013 roku do 30 listopada 2015 roku z tytulu naleznosci za korzystanie z przedmiotowego lokalu E. G. nie
uiszczala zadnych oplat.

Powodka obcigzana byla przez Wspolnote Mieszkaniowa ul. (...) w G. oplatami eksploatacyjnymi, w tym za zarzad
nieruchomoécia wsp6lna, zaliczkami na fundusz remontowy, na fundusz eksploatacyjny, za dostawe wody oraz za
kanalizacje, a takze za wywoz Smieci.

Oplaty, ktorych zadala wspolnota mieszkaniowa naliczane byly: w zakresie wynagrodzenia zarzadcy, funduszu

remontowego oraz funduszu eksploatacyjnego zgodnie z powierzchnia zajmowanego lokalu, a wiec 61,04 m®; w
zakresie wywozu $mieci oplaty naliczane byly w okresie od maja 2013r. do czerwca 2013 roku zgodnie z ilo$cia oséb
mieszkajacych w lokalu, przy czym wspdlnota przyjela, iz w lokalu przy ul. (...) w G. mieszkaja 4 osoby, nastepnie za$

zgodnie z powierzchnig zajmowanego lokalu, to jest 61,04 m®; w zakresie oplat za wode i kanalizacje oplaty naliczane
byly zgodnie ze zuzyciem za 1 m3, przy czym wspélnota przyjela, iz miesieczne zuzycie wody w lokalu znajdujacym

sie przy ul. (...) w G. wynosi 12 m?.
Powodka uiszezala zadane nalezno$ci na rzecz wspdlnoty mieszkaniowe;j.

Z tytulu bezumownego zajmowania lokalu mieszkalnego przez E. G. powodka naliczala odszkodowanie, w sklad
ktorego wchodzily oplata za Smieci (ustalana jako iloraz stawki bazowej oraz ilosci os6b zamieszkalych w lokalu,
przyjmujac ze sa to 4 osoby), oplata za zimna wode (ustalana jako iloraz stawki bazowej i zuzycia wedtug stanu licznika,

przyjmowana jako 10 m® miesiecznie), oplata za kanalizacje (ustalana jako iloraz stawki bazowej i zuzycia wedlug
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stanu licznika, przyjmowana jako 10 m® miesiecznie), oplata za eksploatacje (ustalana jako iloraz stawki bazowej,

wspolczynnika oraz powierzchni zajmowanego lokalu).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy uznal, ze roszczenie powddki mialo podstawe prawng w
zaniechaniu przez powodke obowiazku wynikajacego z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie
praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. Nr 71, poz. 733 ze zm.), tj. za
niedostarczenie lokalu socjalnego E. G., A. J., E. J. (1) i E. J. (2), ktérym takie uprawnienie przyznano wyrokiem Sadu
Rejonowego w G..



Przytaczajac tre$c art. 18 ust. 1, 3 i 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2005 r., nr 31, poz. 266 ze zm.) oraz art. 417 § 1 k.c.,
wskazal, ze odpowiedzialnoé¢ gminy i dluznika na podstawie art. 18 ustawy o ochronie praw lokator6w ma charakter
odpowiedzialno$ci in solidum.

Sad uznal, ze co do zasady, spelnione zostaly przeslanki odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona powodce
zaniechaniem polegajacym na niedostarczeniu lokalu socjalnego E. G., jednak roszczenie nie zaslugiwalo na
uwzglednienie ze wzgledu na skuteczno$§¢ zarzutu przedawnienia uznajac, ze odpowiedzialno§¢ pozwanej jest

odpowiedzialno$cia deliktows i zgodnie z art. 442" § 1 k.c. przedawnienia sie z uplywem lat 3 od dnia w ktérym
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie. W tym zakresie Sad uznal, ze roszczenie powddki przedawnilo sie za okres
od 1 maja 2013r. do 31 maja 2013r.

Odnoszac sie natomiast do roszczenia, ktore nie uleglo przedawnieniu Sad uznal, ze powddka nie wykazala w sposob
nalezyty swojego roszczenia. Sad wskazal, Ze jedynymi dokumentami na ktére powoluje sie powodka sa rachunki
oraz pisma zbiorcze za okres od maja 2013 roku do listopada 2015 roku oraz tabela obrazujaca szkode rzeczywista.
W dokumentach tych okre$lone sg kwoty nalezne powddce tytulem oplat za eksploatacje, wywoz $mieci, wode i
kanalizacje. W ocenie Sadu, wobec kwestionowania przez pozwana wysokosci szkody, powddka winna dla zasadnoSci
swojego roszczenia przedstawi¢ dokumenty Zrédlowe dla tych danych uznajac przy tym, ze dokonane przez powodke
wyliczenia zuzycia wody maja postaé hipotetyczng.

Sad nadto wskazal, ze nie zostalo wyjasnione jak ustalono liczbe oséb zamieszkujaca w przedmiotowym lokalu w
poszczeg6lnych miesiacach, uznajac nadto, ze powddka wykazata jedynie, ze w lokalu przebywala wylacznie E. G..

Uznajac zatem, ze skoro powodka nie wykazala, ze lokal byl zamieszkiwane przez wszystkie osoby uprawnione do
otrzymania lokali socjalnych, Sad oddalil pow6dztwo na podstawie art. 6 k.c. w zw. z art. 117 § 1 k.c.

O kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c.

Apelacje od tego orzeczenia wniosla powodka zaskarzajac wyrok w cze$ci wyrok Sadu co do pkt 1 w zakresie w jakim
oddalil powbdztwo ponad kwote 642,63 zl oraz co do pkt 2 w calo$ci.

Zarzucila naruszenie przepis6w prawa procesowego, a to:

a) art. 217§ 1i 2 k.p.c. poprzez pominiecie zgloszonego przez powddke wniosku dowodowego z przestuchania §wiadka
E. G., mimo ze powodka uprawdopodobnila, iz uwzglednienie tego dowodu nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu
sprawy, jako ze w tym czasie Sad nie wyznaczyl jeszcze terminu kolejnej rozprawy, a ostatecznie wyrok zostal wydany
po uplywie roku od zgloszenia tego wniosku dowodowego,

b) art. 2178 1i2k.p.c. orazart. 187§ 2 pkt 3k.p.c.1iart. 248 §1 k.p.c. poprzez pominiecie bez zachowania jakiegokolwiek
trybu wniosku powddki o zobowiazanie pozwanej do przedstawienia okreslonych dokumentow,

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez odmowe wiarygodno$ci dokumentéw przedstawionych przez powddke, mimo ze tre$c
i autentyczno$¢ dokumenté6w zgromadzonych w materiale dowodowym nie byly podwazane przez strony, a i Sad nie
znalaz}l podstaw, by czyni¢ to z urzedu,

d) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak w pisemnym uzasadnieniu wyroku przytoczenia przyczyn, dla ktérych Sad odmowit
wiarygodnoéci i mocy dowodowej dowodom z dokumentéw przedlozonych przez powodke,

e) art. 3 k.p.c.iart. 210 § 2 k.p.c. oraz art. 6 k.c. w zw. z art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24 wrzeénia 2010 r. o ewidencji
ludnoéci (dalej jako u.e.l.) poprzez uwzglednienie zarzutéw pozwanej odnoszacych sie do rzekomego niewykazania
przez powodke faktu zamieszkiwania os6b uprawnionych do lokalu socjalnego w spornym lokalu, mimo zZe na
pozwanej spoczywal obowigzek przedstawiania wyjasnien zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek, a zgodnie



z baza meldunkowa prowadzona przez jednostki organizacyjne pozwanej osoby te zamieszkuja pod okre$lonym
adresem z zamiarem stalego przebywania (pobyt staly).

Nadto na podstawie art. 380 k.p.c. zaskarzajac rdwniez postanowienie Sadu, kt6rym pominat wniosek z przestuchania
Swiadka E. G. i wniosla o dopuszczenie i przeprowadzenie tego dowodu w ramach postepowania apelacyjnego oraz
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w G.,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki kwoty 17.728,94 zi
oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych oraz uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, jak rowniez zasadzenie od pozwanej
na rzecz powodki zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, w
postepowaniu apelacyjnym.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenie powodki przyjmujac jako podstawe prawna swego
rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalit wszystkie okolicznoéci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Poczynione ustalenia dotyczace okolicznos$ci faktycznych maja podstawe w zgromadzonym w
sprawie materialne dowodowym, ktory w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie sp6jny, natomiast
informacje zawarte w poszczeg6lnych zrodlach dowodowych nawzajem sie uzupekiaja i potwierdzaja, przez co sa w
pelni wiarygodne. Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

Przewidziane w art. 233 k.p.c., ramy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sg wymogami prawa procesowego,
doswiadczeniem zyciowym oraz regulami logicznego myslenia, wedlug kt6rych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonujac wyboru okre$lonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 14 sierpnia 2012r. III AUa 620/12). Stawiajac zatem zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wykazac, ze
Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Z tych wzgledéw za niewystarczajace
nalezy uzna¢ przekonanie strony o innej niz przyjeta przez Sad wadze (doniostoSci) poszczegolnych dowodéw i o ich
odmiennej ocenie niz ocena dokonana przez Sad (Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyrokach: z dnia 1 marca 2012r.
I ACa 111/12; z dnia 3 lutego 2012r., I ACa 1407/11). Jezeli zatem Sad, ze zgromadzonego materialu dowodowego,
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, co ma miejsce w niniejszej sprawie, to
ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowoddéw i musi sie ostaé, chociazby w réwnym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne (tak: Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyrokach:
z dnia 8 lutego 2012r. (I ACa 1404/11), z dnia 14 marca 2012r. (I ACa 160/12), z dnia 29 lutego 2012r. (I ACa 99/12);
a takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 maja 2012r. VI ACa 31/12).

Nie mozna réwniez pomingé, iz same, nawet powazne watpliwoéci co do trafnosci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice zakre$lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé podstawy
do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012r.,
1 UK 347/11).

Powodka tymczasem w apelacji nie wskazuje uchybienia przez Sad I instancji regulom stuzacym ocenie wiarygodno$ci
i mocy poszczeg6lnych dowoddw, tj. regutom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego
kojarzenia faktow.

Za niezasadny nalezalo uznaé réwniez zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.

Z ujecia redakcyjnego art. 328 § 2 k.p.c. wynika, ze punktem wyjécia dla przedstawienia w motywach pisemnych
uzasadnienia wyroku koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy powinny by¢ poczynione ustalenia faktyczne.



Sad pierwszej instancji zobowigzany jest do wyjasnienia motywow rozstrzygniecia w sposéb umozliwiajacy
przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2007r., V
CSK 115/07). Uchybienie Sagdu w tym zakresie, nastepuje jedynie w sytuacji, gdy uzasadnienie wyroku zawiera jedynie
opis poszczegdlnych elementéw stanu faktycznego, bez wnioskéw z nich wynikajacych i bez dokonanego ustalenia
stanu faktycznego istotnego dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1999r., II UKN
437/98; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 1951r., C 154/51).

W ocenie Sgdu Okregowego, uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zostalo sporzadzone w sposob uchybiajacy
wskazanym powyzej wymaganiom, gdyz umozliwialo zapoznanie sie z motywami odmowy udzielenia powodowi
ochrony prawnej jego roszczenia.

Pozwana wyrokami Sagdu Rejonowego w G. zostala zobowigzana do zlozenia E. G., A. J., E. J. (1) oraz E. J. (2) oferty
zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Obowiazek ten wynikat z orzeczenia sadu, przez co wobec nie zakreSlenia w
nim terminu, do ktérego pozwana miala sie z niego wywiazac, ukonstytuowatl sie z chwilg uprawomocnienia wyroku, a
jego realizacja nie byla uzalezniona od wezwania pozwanej przez bylych najemcéw do jego wykonania, ani tym bardziej
przez powoda.

Pozwana z tego obowigzku sie nie wywiazala w konsekwencji czego z mocy z art. 417 § 1 k.c. w zwiazku z art. 18 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001r. o ochronie praw lokatoréw mieszkaniowych zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(tekst jednolity: Dz.U. z 2014r. poz. 150) ponosi ona odpowiedzialno$¢ za powstale w nastepstwie tego szkody.

Zgodnie z art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 1610) — dalej zwana u.0.p.l. — odszkodowanie
odpowiada wysokoéci czynszu jaki wlasciciel moglby otrzymac z tytulu najmu lokalu, a jezeli nie pokrywa poniesionych
strat, to wlasciciel moze zada¢ odszkodowania uzupelniajacego. Istotne jest takze, ze osoby uprawnione do lokalu
socjalnego oplacajg odszkodowanie w wysoko$ci czynszu albo innych oplat za uzywanie lokalu, jakie byly obowigzane
oplacaé, gdyby stosunek prawny nie wygast (por. art. 18 ust. 3 u.0.p.l.). Jednoczes$nie zgodnie z art. 417 § 1 k.c.
za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
odpowiedzialnoé¢ ponosi jednostka samorzadu terytorialnego wykonujaca te wladze z mocy prawa (por. art. 18 ust. 5
u.0.p.l.). Zakres odpowiedzialno$¢ pozwanej wyznacza art. 361 § 1 k.c., zgodnie z ktérym pozwana jest zobowiazana do
zrekompensowania powodce szkdd (w rozumieniu art. 361 § 2 k.c.), bedacych normalnym nastepstwem zaniechania
przez nig zaoferowania bylym najemcom lokalu powoda zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. W rozpoznawanej
sprawie naprawienie szkody musi nastapic¢ przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej (art. 363 § 1i 2 k.c.), powddka
nie utracila bowiem rzeczy tylko mozliwo$¢ korzystania z niej.

Powddka musi wiec wykazaé, ze osoby uprawnione do otrzymania lokalu socjalnego zajmuja jej lokal, okres czasu,
w ktoérym to czynia oraz jakie oplaty powinny regulowac za jego zajmowanie (odszkodowanie zgodnie z art. 18 ust.
3u.o.p.l.).

Stosownie do art. 232 k.p.c. to na stronach ciazy obowiazek przedstawienia dowodéw dla stwierdzenia faktow z
ktérych wywodza skutki prawne, a skoro ten uprawnienia tego nie wykonat prawidlowo, nie moze usprawiedliwia¢ sie
przerzuceniem odpowiedzialno$ci za postepowanie dowodowe na Sad. Wskazany powyzej ciezar dowodu w znaczeniu
formalnym uzupelnia ciezar dowodu w znaczeniu materialnym wyrazony w art. 6 k.c., ktéry naklada na strone ciezar
udowodnienia faktéw, z ktérych wywodzi ona skutki prawne. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada
2007r., (I CSK 293/07), ciezar udowodnienia faktu nalezy rozumie¢ z jednej strony jako obarczenie strony procesu
obowiazkiem przekonania sagdu dowodami o stusznosci swoich twierdzen, a z drugiej konsekwencjami poniechania
realizacji tego obowiazku, lub jego nieskutecznosci. Ta konsekwencjg jest zazwyczaj niekorzystny dla strony wynik
procesu.

Powddka powotuje sie takze na jej dokumenty finansowe dolaczone do pozwu. Natomiast sg one tylko i wylacznie
dokumentami prywatnymi sporzadzonymi przez T. D., a jako takie stanowia tylko dowdd tego, ze zlozyla ona
o$wiadczenie o wskazanej wnich treéci (art. 245 k.p.c.). Z treSci tych dokumentéw bynajmniej nie wynika, ze wskazane



w nim wyliczenia sa prawidlowe, w szczegblnosci, ze pozwana zakwestionowala prawidlowos$¢ tych wyliczen. Powodka
nie zareagowala jednakze na zarzut pozwanej i nie wykazala na jakiej podstawie ustalila wysoko$¢ naleznego jej
odszkodowania. Okoliczno$ci tej nie mogl zastepowaé dopuszezony w sprawie dowdd z opinii bieglego albowiem Sad
Rejonowy zakwestionowal jej przydatnos¢. Dlatego tez nalezalo uznaé, ze - na podstawie art. 6 k.c. - powddka nie
wykazala wysoko$é roszczenia, skutkiem czego byto oddalenie powo6dztwa.

Z przyczyn wskazanych powyzej, dopuszczenie dowodu ze zeznan $wiadka E. G. bylo bezcelowe ze wzgledu na
niewykazania podstaw do ustalenia naleznego powd6dce odszkodowania.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna jest prawidlowa, dlatego tez zarzuty apelacji sa bezzasadne.

Wobec powyzszego Saqd Okregowy, na postawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji. O kosztach
postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz art.108
§1k.p.c. Koszty te ustalono w oparciu o § 2 pkt 5w zwiqgzku z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych
(Dz.U. z 20157. poz. 1804 z pézniejszymi zmianami).

SSO Marcin Rak SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Balion - Hajduk



