Sygn. akt ITI Ca 1164/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Hupa-Debska (spr.)
Sedzia SO Anna Hajda

SR del. Ewa Buczek — Fidyka

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 14 listopada 2014 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. C.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 20 maja 2014 r., sygn. akt I C 924/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania odwolawczego.

SSR (del.) Ewa Buczek-Fidyka SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Anna Hajda

Sygn. akt ITI Ca 1164/14

UZASADNIENIE

K. C. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. kwoty 70.000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia g lipca 2013 r., tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego dobra osobistego w postaci szczegolnej
wiezi rodzinnej, jaka laczyla go z synem A. C. (1), ktory zmarl w wyniku wypadku z dnia 30 pazdziernika 2005 r.,
spowodowanego przez kierujacego samochodem F. (...), ktérego odpowiedzialnosé cywilng ubezpieczala pozwana.
Nadto domagal sie zasgdzenia na jego rzecz kosztow procesu. Jako podstawe prawng roszczenia wskazat art. 448 k.c.
w zwiazku z art. 24 k.c.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztéow procesu. Przyznajac ochrone
ubezpieczeniowa sprawcy wypadku zarzucila, ze czyn sprawcy nie byl skierowany bezposrednio przeciwko
powodowi, ktérego dobra osobiste zostaly naruszone jedynie pos$rednio. Podniosla, ze w dacie zdarzenia brak
bylo podstaw do powstania roszczenia o zado$¢uczynienie za doznana krzywde przystugujacego czlonkom rodziny



zmarlego w oparciu o przywolane w pozwie przepisy, a norma z art. 446 § 4 k.c. nie obowiazywala. Wskazala,
ze zakres jej odpowiedzialno$ci cywilnej reguluje art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ktoéry nie
przewiduje odpowiedzialno$ci za naruszenie dobra osobistego w postaci przerwania wiezi pomiedzy ojcem i synem.
Nadto zarzucila, ze powdd nie wykazal rozstroju zdrowia, koniecznos$ci konsultacji specjalistowi leczenia po $mierci
syna.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Raciborzu zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 70.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnoéci wyroku do dnia zaplaty, oddalil pow6dztwo w pozostalej czeSci oraz
zasadzil od pozwanej na rzecz powoda 7.387 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze w dniu 30 pazdziernika 2005 r. pomiedzy K. a T., kierowca pojazdu, ktérego
odpowiedzialnoé¢ cywilng ubezpieczala pozwana, potracit pieszego A. C. (2), ktory na skutek doznanych obrazen
zmarl. A. C. (2) byl synem powoda, liczacym 18 lat bezdzietnym kawalerem. K. C. byl z nim emocjonalnie zwigzany,
zamieszkiwali w jednym domu, utrzymujac poprawne relacje. Razem spedzali wolny czas, gléwnie lowiac ryby,
jezdzili na wspolne wakacje, ¢wiczyli razem w domowej silowni. Po ukonczeniu szkoly Sredniej A. C. (2) pomagal
w obowigzkach domowych. Po $mierci syna powdd korzystal z pomocy psychologa i przez 2 tygodnie przebywal na
zwolnieniu lekarskim. Do chwili wyrokowania poko6j zmarlego syna pozostawal tak samo urzadzony, jak za jego zycia.
Powdd co niedziele oraz w dniu imienin i urodzin odwiedza gréb zmarlego syna.

W oparciu o opinie bieglego psychologa ustalil Sad, ze powdd po $émierci syna zapadl na zaburzenia nerwicowe z silng
komponentg depresyjna. Stale rozpamietywal strate syna, cierpial, ograniczyl swoja aktywnos¢ i kontakt z ludzmi,
byt placzliwy, Zle sypial. Wystapil u niego w zwiazku ze $miercia syna 5% uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 kwietnia 2002 r. w sprawie szczegbdlowych zasad
orzekania o stalym lub dtugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania (t.j.: Dz. U. z 2013 roku, poz. 954). Powd6d byl silnie zwigzany
uczuciowo z synem A. C. (2), wiez ta byla obustronna i §mier¢ syna byla dla powoda tozsama z zerwaniem szczego6lnej
wiezi miedzy osobami najblizszymi. W wyniku naglej $§mierci syna, K. C. odsunal sie emocjonalnie od reszty rodziny,
skupil sie na swoim cierpieniu, przestat cieszy¢ sie zyciem, byl zmuszony zmieni¢ charakter pracy. Co najmniej przez
p6l roku od $mierci syna u powoda utrzymywaly sie zaburzenia posttraumatyczne, ktére w chwili wyrokowania maty
charakter utrwalonych zaburzen nerwicowych. Pow6d wymaga leczenia psychologicznego lub psychiatrycznego. W
zwigzku z $miercia syna K. C. doznal znacznych cierpieni psychicznych, przezywal silny stres pourazowy, a nadal
ujawnia utrwalone objawy nerwicowe i depresyjne. Reakcja zaloby u powoda przekraczala normalng zatobe w takich
sytuacjach.

Opart Sad swe ustalenia na niekwestionowanych przez strony dokumentach, a nadto na opinii bieglej, jak rowniez
na zeznaniach powoda.

Powyzsze ustalenia doprowadzily Sad Rejonowy do przekonania o zasadno$ci roszczenia powoda. Wskazal, ze
zgodnie z obowigzujacym od dnia 3 sierpnia 2008 r. przepisem art. 446 § 4 k.c. sad moze przyzna¢ najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoséuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jednak za
orzecznictwem przyjal, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku
z art. 24 § 1 k.c. zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $émier¢ nastapila na skutek deliktu, ktéry miat
miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Dodanie przepisu art. 446 § 4 k.c. bylo wyrazem woli ustawodawcy zar6wno
potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia zado$éuczynienia na gruncie obowiazujacych przed jego wejéciem w
zycie przepisoéw, jak i ograniczenia kregu oséb uprawnionych do zado$éuczynienia do najblizszych czlonkéw rodziny
(wskazal na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK 307/09, uchwate Sadu Najwyzszego
z dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III CZP 76/10, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 12 wrze$nia
2013 1., sygn. akt I ACa 618/13). Zwr6cil uwage na konieczno$é uwzgledniania dynamicznego charakteru krzywdy
spowodowanej $miercia takiej osoby, stopnia cierpien psychicznych, ich intensywno$ci oraz dlugotrwalosci.



Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad Rejonowy mial na uwadze intensywno$c¢ i dlugotrwalo§é cierpien
psychicznych doznanych przez powoda, ktére mialy znaczacy charakter, wywotlaly zaburzenia nerwicowe z silng
komponenta depresyjna. Wzial pod uwage réowniez to, ze $mier¢ syna spowodowala zaburzenia zycia rodzinnego,
osobistego i zawodowego powoda. Na wysokoS§¢ przyznanego zado$cuczynienia mial réwniez wplyw okres
utrzymywania sie zaburzen posttraumatycznych oraz ich utrwalony charakter, ze ztymi rokowaniami na przyszlosé.
Miat Sad na uwadze wigzace powoda ze zmarlym synem silne uczucia. Na wysokoS$ci przyznanego zado$¢uczynienia
zawazyl rowniez wiek A. C. (2), ktory w chwili $mierci mial 18 lat i pow6d mogl oczekiwac, ze przez dlugie lata bedzie
mogl cieszy¢ sie wiezia uczuciowa nawiazana z dzieckiem oraz liczy¢ w przyszloéci na jego opieke. Tym samym zadang
sume uznal za odpowiednia dla zrekompensowania krzywd poniesionych przez powoda w zwigzku z $miercia syna.

Zatem na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 1 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 ze zmianami), zasadzit Sad Rejonowy od
pozwanej na rzecz powoda kwote 70.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia prawomocnosci wyroku do dnia zaplaty
(art. 481 § 1i 2 k.c. wzw. z art. 455 k.c.). Oddalil dalej idace zadanie zasadzenia odsetek za wczeSniejszy okres.

O kosztach procesu orzekl w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c.iart. 109 § 1i 2 k.p.c,,
zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. Na zasadzona kwote 7.387 zl ztozyly sie: 3.600 zl tytulem
kosztow zastepstwa udzielonego powodowi przez radce prawnego (8§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu); oplata od pozwu w wysokoSci
3.500 zl; 34 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 250 zl poniesione na wydatki - koszt opinii bieglego,
3 z} tytulem oplaty kancelaryjnej za wydanie kserokopii protokotu rozprawy.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla pozwana, zaskarzajac go w czesci zasadzajacej. Zarzucita mu naruszenie
prawa procesowego: art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowod6w i niewla$ciwe przyjecie,
ze material dowodowy wskazuje na zasadnoé¢ przyznania powodowi zado$c¢uczynienia w kwocie 70.000 zli nie jest to
kwota wygoérowana oraz ze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. wydana na gruncie konkretnej
sprawy oznacza ugruntowane stanowisko orzecznictwa; art. 98 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze koszty procesu w kwocie
7.387 zl byly niezbedne do celowego dochodzenia praw powoda. Podniosla tez zarzut naruszenia prawa materialnego:

- art. 448 k.c. w zwiazku z art. 23 k.c. i art. 24 k.c. poprzez ich wadliwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
spowodowanie $§mierci osoby bliskiej stanowi naruszenie dobr osobistych czlonkéw jej rodziny i uzasadnia przyznanie
im zado$éuczynienia, co skutkowalo uznaniem, ze pozwana odpowiada co do zasady;

- art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych zawierajacego zamkniety katalog dobr
podlegajacych ochronie z tytulu obowigzkowej umowy odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych

i bedacego przepisem szczegdlnym wobec przepisoéw kodeksu cywilnego, poprzez jego bezzasadne pominiecie;

- art. 448 k.c. przez wadliwe zastosowanie uznaniem, ze kwota 70.000 zl stanowi odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I. poprzez oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz w punkcie I11. przez zasadzenie na rzecz powoda kosztéw procesu w wysokoéci 3.617 zl, wzglednie o jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Wniosta tez o zasadzenie na
jej rzecz kosztéw postepowania odwolawczego.

W uzasadnieniu apelacji argumentowala, ze zgodnie z art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,



z ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku z
ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. W tym katalogu nie mieszcza sie roszczenia wywodzone z art. 448 k.c. w zwiazku
z art. 24 § 1 k.c. Zdaniem apelujacej roszczenia osob trzecich wyczerpuje art. 446 k.c., ktéry w dacie zdarzenia nie
przewidywal roszczenia o zado$¢uczynienie dla os6b bliskich za wlasng szkode niemajgtkowa. Kwestionowata trafnoéé
stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy w cytowanych przez Sad pierwszej instancji orzeczeniach, przytaczajac
odmienne poglady wyrazone w orzeczeniach wskazanych sadéw. Nadto twierdzita o razacym wygdrowaniu wysokosci
przyznanego zado$c¢uczynienia siegajacego swa wysokoScia niemal dwuletnim $§rednim zarobkom, przy ustaleniu 5 %
uszczerbku psychicznego powoda. Kwestionujac wysoko$¢ zasadzonych kosztdéw procesu odniosla sie do ujetego w
nich wynagrodzenia pelnomocnika wywodzac, ze naklad pracy nie uzasadnia zasadzenia tak wysokich kosztow.

Powdd wnosil o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania odwolawczego, wskazujac na
bezzasadno$¢ apelacji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej jest bezzasadna.

Podniesiony w niej zarzut przekroczenia przez Sad pierwszej instancji granic swobodnej oceny dowodéw nie
mogl odnieéc skutku, skoro nie zdotala pozwana przeprowadzi¢ wywodu logicznego mogacego prowadzi¢ do innej
oceny materialu dowodowego, niz dokonana przez Sad Rejonowy. Jej wywod o razacym wygdérowaniu wysokos$ci
przyznanego zado$c¢uczynienia siegajacego swa wysokoScia niemal dwuletnim $§rednim zarobkom, przy ustaleniu 5 %
uszczerbku psychicznego powoda, catkowicie pomija pozostale, wskazane przez Sad Rejonowy aspekty, ktore zawazyly
na tresci orzeczenia. Niezwykle trudne jest okreslenie sumy odpowiedniej dla zado$éuczynienia krzywdzie zwigzanej
z nagla Smiercig dziecka wchodzacego w dorosle zycie, ktéra pozostanie odczuwalna dla powoda prawdopodobnie
przez dziesiatki lat, zwazywszy na jego wiek. Ustalony u powoda uszczerbek na zdrowiu psychicznym nie ma przy
tym dla okre$lenia tej sumy decydujacego znaczenia. Istotne pozostaja natomiast ustalenia co do rzeczywiscie bliskiej
wiezi rodzinnej lgczacej powoda z synem, jej utraty wskutek wypadku, skali reakcji zaloby w zwigzku z tg utrata,
czasu jej przezywania, to jest rozmiaru naruszenia dobra osobistego powoda, jakim jest prawo do wiezi rodzinne;.
Okoliczno$ci tych pozwana nie kwestionuje, zatem zarzut bledu w ustaleniach wskazujacych na wysoko$¢ przyznanego
zado$Cuczynienia Sad Okregowy uznaje za nieuzasadniony, a ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej
instancji przyjmuje za wlasne.

Whbrew zarzutowi apelacji Sad pierwszej instancji nie ustalil, ze uchwala Sadu Najwyzszego podjeta w konkretnej
sprawie oznacza ugruntowane stanowisko orzecznictwa. Przede wszystkim takie stwierdzenie nie bylo elementem
ustalonego stanu faktycznego, a jedynie przystepujac do jego oceny prawnej Sad Rejonowy przytoczyt szereg orzeczen,
w ktérych wypowiedziano teze o dopuszczalno$ci roszczenia przyslugujacemu najblizszemu czlonkowi rodziny
zmarlego, na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., 0 zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy
$mier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. wskazujac, ze wiezi rodzinne
moga by¢ uznane za dobro osobiste podlegajace ochronie na gruncie art. 23 i 24 ke, a wiec dobro to moze by¢ naruszone
przez spowodowanie $§mierci osoby najblizszej. Nawet jesli poglad ten nie jest jednolity, podkreslenia wymaga, ze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest on kontynuowany i obecnie juz utrwalony, gdyz obok wskazanych przez Sad
pierwszej instancji orzeczen go prezentujacych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV
CSK 307/09, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., sygn. akt III CZP 76/10) zapadly dalsze.
I tak w wyroku z dnia 16 kwietnia 2014 r. (syg. akt V CSK 320/13) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,...stanowisko to
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jest utrwalone. Potwierdzone zostalo w uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP
32/11 (OSNC 2012, Nr 1, poz. 10) i w uchwale z dnia 12 grudnia 2013 r., III CZP 74/13 (dotychczas niepubl.), w
ktorych Sad Najwyzszy okredlit relacje miedzy art. 446 § 4 a art. 448 k.c. uznajgc, ze skoro na mocy nowelizacji
kodeksu cywilnego, wprowadzajacej art. 446 § 4 k.c. do porzadku prawnego, nie zostal uchylony art. 448 k.c., to
nalezy przyjaé, ze - jesli czyn niedozwolony zostal popeliony po dniu 3 sierpnia 2008 r. - najblizsi czlonkowie



rodziny osoby zmarlej moga dochodzié¢ zado$cuczynienia zar6wno na podstawie art. 446 § 4 k.c., jak i na mocy
art. 448 k.c., przy czym skorzystanie z pierwszej podstawy prawnej jest prostsze, gdyz laczy sie z ulatwieniami
dowodowymi. Natomiast przed dniem 3 sierpnia 2008 r. jedyng podstawa roszczenia o zado$¢uczynienie byl art.
448 k.c. i to zaréwno dla os6b najblizszych, jak i dla innych podmiotéw. Sad Najwyzszy potwierdzil takze, ze
wiez rodzinna stanowi dobro osobiste i wyjasnil, ze nie chodzi o kazda wiez rodzinna, ale o wyjatkowo silng wiez
emocjonalng, szczeg6lnie bliska w relacjach rodzinnych, ktérej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy.” Wywody apelacji probujace kwestionowa¢ odpowiedzialnosé sprawcy deliktu i ubezpieczyciela wobec osoby
najblizszej, ktorej dobra osobiste zostaly naruszone przez spowodowanie $mierci osoby jej bliskiej, sa niespojne i
nieprzekonywujace. Podkreslic wypada, ze sad ma mozliwo§¢ dokonywania interpretacji przepisow prawa i z tej
mozliwo$ci nie moze zrezygnowaé, samo bowiem stosowanie prawa polega m.in. na dokonaniu interpretacji przepisu,
ustaleniu jego tresci za pomocg dyrektyw interpretacyjnych (por. Z. Tobor: [w:] J. Nowacki, Z. Tobor: Wstep do
prawoznawstwa, Warszawa 1993 1., s. 176 — 181, B. Bladowski: Sedzia cywilista, Zakamycze 2000, s. 21). Chodzi
jedynie o to, aby interpretacja ta byta prawidlowa. W rozpoznawanej sprawie znaczenie za$ ma to, czy na skutek
wypadku doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda oraz czy w zwigzku z powyzszym przyshuguje mu jakie$
roszczenie. Wiez emocjonalna tgczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym, a przez $mieré¢ osoby bliskiej zostaje ona
naruszona, dlatego tez doznany na skutek $mierci osoby bliskiej uszczerbek polega nie tylko na ostabieniu aktywnoéci
prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz jest takze nastepstwem naruszenia dobra osobistego, jakim jest
relacja miedzy zmarlym a osobg zainteresowang. Zaréwno zado$cuczynienie z art. 446 § 4 k.c., jak i z art. 448 k.c.
w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. nie sa rodzajowo odmienne, gdyz w kazdym przypadku stanowig kompensate doznanej
krzywdy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 2013 r., sygn. akt V CSK 361/12). Naruszenie silnej
wiezi emocjonalnej tgczacej powoda z synem spowodowalo naruszenie jego dobra osobistego, ktére podlega ochronie
(art. 23 k.c.) i dlatego, na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c., nalezne mu jest zado$cuczynienie
za doznana krzywde. Mozliwosci zgloszenia roszczenia o takie zadoSéuczynienie przeciwko ubezpieczycielowi nie
eliminuje tez brzmienie przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r.,
Nr 124, poz. 1152, skoro przewiduje on odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
zobowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
m.in. §mier¢. Oczywistym jest, ze skoro nastapil zgon bezposrednio poszkodowanego, roszczenia odszkodowawcze, w
tym o zado$c¢uczynienie, przystugiwaé beda innym osobom, zgodnie z zasadami prawa cywilnego.

Sad Okregowy w pelni podzielil argumentacje prawna przedstawiona w zaskarzonym orzeczeniu oraz w wyzej
przywolanych orzeczeniach Sadu Najwyzszego, nie znajdujgc podstaw do jej podwazenia.

Ustawodawca nie wskazal szczegdtowych przeslanek, jakimi sad winien sie kierowaé ustalajagc wysoko$c
zado$¢éuczynienia, dlatego tez ocena taka, z samej istoty nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego, nie moze byc
jednak dowolna, lecz oznaczona przy uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci sprawy. ZadoSéuczynienie ma bowiem
charakter kompensacyjny, a podstawowa przestanka przy jego uwzglednianiu jest stopien natezenia krzywdy.

Z calg stanowczo$cia trzeba podkresli¢, iz na skutek deliktu nastapilo naruszenie dobra osobistego o szczegdlnym
charakterze — wiezi rodzinnej. Jak wskazat Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 26 wrze$nia 2012r. (I
ACa 262/12), pomimo, iz dobro to przejawia sie w trudnej do wyrazenia roli tej wiezi w zyciu kazdej osoby fizycznej
do$wiadczajacej zycia rodzinnego, w tym rodzicielstwa, ale réwniez z cierpienia bedacego nastepstwem zerwania tej
wiezi, w szczeg6lnoéci w sposob nagly. Cierpienia zwigzane z utrata osoby bliskiej naleza do skrajnie negatywnych
i réwnie intensywnych doswiadczen, a ich nastepstwa przez znaczny okres czasu moga stanowi¢ istotng przeszkode
we wszystkich niemal sprawach zyciowych osoby, ktora zostala pozbawiona tego rodzaju wiezi. Nie mozna réwniez
pominac, iz dobro to podlega ochronie zar6wno przez norme konstytucyjna (art. 18 Konstytucji RP) jak roéwniez
caloksztalt rozwigzan systemowych, z kodeksem rodzinnym i opiekuficzym na czele. Z tych wzgledow, wiezi rodzinne,
zaraz po zyciu i zdrowiu, sa dobrami osobistymi szczegblnie chronionymi w obowigzujacym systemie prawnym, co
winno sie uwzglednia¢ rowniez w wysoko$ci zasadzonego zadoSéuczynienia.



Wskazany powyzej charakter naruszonego wskutek deliktu dobra osobistego, winien by¢ uwzgledniony przy
zasadzeniu zadoSéuczynienia. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 lutego 1971 r. (II PR 18/71) zwrécil uwage,
iz wobec braku jednolitych, niezmiennych i poréwnywalnych kryteriow koniecznym jest uznanie, ze okreslenie
wysokos$ci zadoSéuczynienia stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej
instancji. Sad meritii dysponuje wiec w tym zakresie swoboda decyzyjna, natomiast mozliwo$¢ korygowania wysoko$c
zasadzonego przez ten sad zado$Cuczynienia, jest ograniczona jedynie do sytuacji, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okolicznoS$ci sprawy jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, to jest albo razaco wygoérowane, albo razgco niskie
(wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 grudnia 2007r., I ACa 552/07). O razacym naruszeniu zasad
ustalania "odpowiedniego" zado$¢uczynienia mogloby §wiadczy¢ przyznanie zadoSéuczynienia wrecz symbolicznego
zamiast stanowigcego rekompensate doznanej krzywdy, badz tez kwoty wygérowanej, prowadzacej do niestosownego
wzbogacenia sie ta droga. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 14 lutego 2008r., IT AKa 11/08). W
Swietle przytoczonych wyzej okoliczno$ci niniejszej sprawy brak jest jakichkolwiek podstaw do uznania, ze zasadzone
zado$céuczynienie jest wygorowane, a tym bardziej wygdérowane w stopniu razacym, co z kolei wyklucza mozliwoéc
korygowania przez sad drugiej instancji jego wysokosci. Poglad ten jest od dawna utrwalony w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i sadow powszechnych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29 listopada 2011r., I ACa 540/11;
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 7 maja 2008r., I ACa 199/08; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 14 lutego 2008r., IT AKa 11/08; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 sierpnia 2006r. I ACa 161/06;
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2005r. II KK 54/05; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2004r. I CK 219/04; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1999r. IT CKN 477/98; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 26 sierpnia 1970r. I PR 52/70; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 1968r. III PRN 81/68; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1968r. I CR 383/68; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 1970r. III PRN
39/70).

W toku rozpoznawanej sprawy nie doszlo zatem do wskazanych w apelacji naruszen przepiséw postepowania, jak
roéwniez przepiséw art. 448 k.c. w zwigzku z art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. oraz art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, skoro przepisy te umozliwiaja najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego skuteczne zgloszenie
zadania zadoSéuczynienia za doznang krzywde, gdy jego Smier¢ nastapila na skutek deliktu majacego miejsce przed 3
sierpnia 2008 r., a wysoko$¢ przyznanego zado§¢éuczynienia nie wymaga korekty.

Zarzut apelacji odnoszacy sie do wysokoSci zasadzonych kosztow procesu rowniez nalezy uznaé za nieuzasadniony,
skoro odnosil sie jedynie do wysoko$ci wynagrodzenia pelnomocnika, a ustalone ono zostalo na podstawowym
poziomie stawki minimalnej w kwocie 3.600 zl, stosownie do § 6 pkt 6 w zwigzku z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2013
I., POZ. 490).

Dlatego bezzasadngq apelacje pozwanej oddalono stosownie do art. 385 kpc.
O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na mocy art. 98 kpc w zwigzku

zart. 108 § 1 kpc oraz § 6 pkt 61 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzqgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 490), obciqzajqac
nimi pozwang, zgodnie z zasadq odpowiedzialnosci za wynik procesu.
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