Sygn. akt ITI Ca 1964/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Hupa-Debska

Sedzia SO Danuta Morys - Wozniak (spr.)

SO Andrzej Dyrda

Protokolant Aldona Kociecka

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2014 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. K. (K.) i M. K. (1)

przeciwko G. K.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powbddztwa wzajemnego G. K.

przeciwko T. K.i M. K. (1)

o obnizenie alimentow

na skutek apelacji powodow - pozwanych wzajemnie

oraz pozwanego — powoda wzajemnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. akt V RC 759/12

1 oddala obie apelacje;

2 nie obciqza powodow — pozwanych wzajemnie kosztami postepowania odwolawczego.
SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Danuta Morys-WoZniak
Sygn. akt ITI Ca 1964/13

UZASADNIENIE

M. K. (2) dzialajac w imieniu maloletnich T. K. i M. K. (1) domagala sie podwyzszenia alimentéw zasadzonych na ich
rzecz wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 kwietnia 2011 roku w sprawie V Ca 137/11 od pozwanego
G. K., z kwoty 700 zlotych do kwoty 800 zlotych miesiecznie na rzecz maloletniego T. K. oraz z kwoty 600 zt do kwoty
po 700 zl miesiecznie na rzecz maloletniego M. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu.



Uzasadniajac zadanie podniosta , Ze pozwany oprocz alimentéw nie przekazuje innych Srodkéw na utrzymanie
maloletnich dzieci. Nadto wskazala, ze maloletni sa zdrowi, a ich laczny koszt utrzymania wynosi ok. 3350z
miesiecznie wraz oplatami za mieszkanie i samochod. Dotychczasowa kwota alimentow jest niewystarczajaca na
pokrycie ich potrzeb. Powolala sie przy tym na wzrost cen, w szczegbdlnoéci zwigzanych w dowozeniem maloletnich
do szkoly i przedszkola, jak rowniez na wydatki zwigzane z pierwsza komunia, wyjazdami wakacyjnymi i planowang
edukacja maloletnich.

G. K. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powodztwa o podwyzszenie alimentéw oraz o obnizenie
dotychczasowych alimentéw z kwoty 700 ztotych do kwoty 600 zlotych miesiecznie na rzecz maloletniego T. K. oraz
z kwoty 600 zl do kwoty po 500 zl na rzecz matoletniego M. K. (1). Poniosl, ze koszty utrzymania maloletnich zostaly
zawyzone. W szczegblno$ci zakwestionowal wydatki na dojazdy do szkoly i przedszkola, ubrania, zywnos¢, opieke
stomatologiczng oraz udzial maloletnich w zajeciach aikido. Wskazal, ze jego wlasne wyliczenie kosztow utrzymania
maloletnich uzasadnia obnizenie dotychczasowych alimentéw i podkre§lal , ze od daty ustalenia tych alimentow jego
sytuacja finansowa nie ulegla polepszeniu.

Matka maloletnich domagala sie oddalenia powddztwa o obnizenie alimentow.

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2013r.Sad Rejonowy w Gliwicach oddalit powodztwo powoddéw- pozwanych
wzajemnie o podwyzszenie alimentéw, oddalil powddztwo pozwanego- powoda wzajemnego o obnizenie alimentow
oraz odstapil od obcigzania maloletnich powodéw- pozwanych wzajemnie kosztami procesu.

Wydajac opisane wyzej orzeczenie Sad I Instancji dokonal nastepujacych ustalen:

Na mocy wyroku z dnia 20 kwietnia 2011 roku Sad Apelacyjny w Katowicach na skutek apelacji matki maloletnich
powoddéw zmienil wyrok rozwigzujacy malzenstwo rodzicow maloletnich w czeéci dotyczacej ustalenia obowigzku
alimentacyjnego na rzecz maloletnich synéw stron i zasadzit od pozwanego na rzecz maloletniego T. K. alimenty
w kwocie po 700 zl miesiecznie a na rzecz maloletniego M. K. (1) w kwocie po 600 zl miesiecznie. W tym czasie
matka maloletnich zatrudniona byta w charakterze pielegniarki z wynagrodzeniem okolo 1800 zlotych miesiecznie.
Zamieszkiwala w wynajetym mieszkaniu, za ktore wraz z mediami placila 1100 zl miesiecznie. Maloletni uczeszczali
do przedszkola. Oplaty za przedszkole wynosily 110 zl i 55 zl wraz z wyzywieniem 5 zl dziennie, lacznie 415 z}. Potrzeby
maloletnich obejmujace zakup wyzywienia stanowily lgcznie kwote 600 zl miesiecznie, kosmetykow i artykuléw
higienicznych 50 zl miesiecznie, koszt zakupu obuwia i odziezy 200 zl, koszty zabawek i rozrywki lacznie 150 zt
miesiecznie, lacznie 1415 z1, a wraz z kosztami utrzymania mieszkania laczne usprawiedliwione potrzeby maloletnich
wynosily okolo 2000 zl miesiecznie. Pozwany zatrudniony byt w firmie (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoScia
w M. z wynagrodzeniem 3000 z} netto miesiecznie. Mieszkal z rodzicami i pokrywat koszty energii okoto 150 z}
miesiecznie, ogrzewania 1500 zl rocznie, ubezpieczenia samochodu 600 zl rocznie. Ponadto splacal raty za samoch6d
w kwotach po 450 zl miesiecznie. Rozpoznajgc zadania stron w niniejszej sprawie Sad Rejonowy ustalil ,iz M. K.
(2) nadal pracowala w charakterze pielegniarki i w okresie od marca 2012 roku do lutego 2013 roku otrzymywala
Srednie miesieczne wynagrodzenie w kwocie 2092 zl i lgcznie w roku 2012 uzyskala dochdd z wynagrodzenia za prace
kwocie 31.798,99 zl. Od 7 lutego 2013 roku M. K. (2) przebywala na urlopie macierzyniskim w zwiazku z urodzeniem
corki z nowego zwigzku malzenskiego i za miesigc sierpienn 2013 roku otrzymala wynagrodzenie w kwocie 1418,16 zl.
Koszt utrzymania corki wynosi okolo 700 zt. Maz matki powoddow L. K. otrzymywal wynagrodzenie w wysokoéci 6800
z} miesiecznie Maloletni powodowie mieszkali wraz z matka, przyrodnia siostra i mezem matki w jego mieszkaniu.
Oplata za prad wynosita 260 zl miesiecznie, za gaz 100 zl miesiecznie, za wode 160 zl miesiecznie, za o§wietlenie klatki
schodowej 30 zl co dwa miesiace, internet i telefon 150 z miesiecznie. Maloletni T. liczyt 9 lat i w roku szkolnym
2012/2013 uczeszczal do II klasy Szkoly Podstawowej w P., a nastepnie do III klasy szkoly podstawowej. Maloletni
M. liczyl 6 lat i w roku szkolnym 2012/2013 chodzil do przedszkola w P., a od wrze$nia 2013 roku rozpoczal nauke
w Szkole Podstawowej w G.. Wyprawka szkolna dla matoletniego T. w roku szkolnym 2012/2013 kosztowala 290 z}.
Ubezpieczenie i komitet wyniosly lacznie 120 zt za rok szkolny. Oplata za przedszkole M. stanowila kwote 180 zl.
Ubezpieczenie 40 zl za caly rok, natomiast karta pracy 70 zi. W zwiazku z rozpoczeciem roku szkolnego 2013/2014
na zakup podrecznikow, przybordw szkolnych dla maloletnich M. K. (2) wydalta kwote 1247,72 zt .Maloletni w czasie



kiedy przebywali w szkole i przedszkolu korzystali z oferowanych tam positkow , ktérych miesieczny koszt wynosil 66
zk dla T. i $rednio 105 zt dla M.. Zakup $rodkow czystosci i kosmetykéw dla maloletnich stanowil miesiecznie wydatek
w kwocie 100 zl. Maloletni uczeszczali na zajecia aikido, ktérych koszt wynosil lacznie 180 zl miesiecznie. Na odziez
matka powodow przeznaczala érednio miesiecznie ok. 100 z} na rzecz kazdego z nich. Matoletni w roku szkolnym
2012/2013 roku dowozeni byli na zajecia ok. 30 km dziennie na trasie G.-P.-G.. Dodatkowo matka matoletnich
brala udzial w zebraniach w szkole i przedszkolu (...) razy w roku oraz dowozila maloletniego T. K. na dyskoteki
2, 3 w semestrze. Srednie spalanie w samochodzie wykorzystywanym przez matke maloletnich powodéw wynosito
9,51/100km. W 2013 roku maloletni T. K. korzystal z ustug stomatologicznych. Wizyta kosztowala 200 z} .Na zielong
szkole matka maloletniego przekazywala skltadke w wysoko$ci 80 zl miesiecznie.

Pozwany — powod wzajemny nadal zatrudniony byt w Firmie (...) spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cia w M.
jako technik budowy. W dniu 1 czerwca 2012 roku pozwany zawarl umowe na czas okreslony do dnia 31 maja 2015
roku, z wynagrodzeniem 3040 zt brutto oraz nagroda uznaniowa. Zarobki pozwanego-powoda wzajemnego wynosily
ok. 2840-2929 i w 2012 roku uzyskat on dochdéd w wysokoéci 50.880,71 z}. G. K. od maja 2011 roku zamieszkuje z
partnerka i jej dzie¢mi. Jego partnerka ponosi koszty utrzymania wspolnego mieszkania. Pozwany-powo6d wzajemny
miesiecznie na wyzywienie wydaje kwote ok. 600 zl, na $rodki czystosci ok. 100 zl, na odziez ok. 60 zl. G. K. utrzymuje
kontakty z maloletnimi w co drugi weekend od soboty od godz. 9.00 od niedzieli do godz. 19.00, jeden tydzien ferii
i miesiac wakacji. W tym czasie ponosi koszty utrzymania maloletnich. Zapewnia maloletnim wyjScia na basen, do
kina wydatkujac na ten cel miesiecznie ok. 150 zl. Koszt wyzywienia matoletnich w okresie gdy spedzaja czas z ojcem
wynosi ok. 200 zl miesiecznie. Maloletni otrzymuja od ojca prezenty okazjonalne oraz $§wiagteczne. Poza tym pozwany
kupuje maloletnim zabawki, gry, stodycze, gdy u niego przebywaja.

Sad I instancji wskazat ,iz rodzice maloletnich wykorzystuja swoje mozliwoéci zarobkowe, przy czym nie dal wiary
zeznaniom rodzicOw maloletnich w czeSci dotyczacej podawanej przez nich w trakcie przestuchania wysokosci
zarobkow, uznajac je za sprzeczne z treScig przedlozonych za$wiadczen o dochodach. Poza tym Sad nie dal wiary
zeznaniom matki maloletnich w czeéci dotyczacej podawanej przez nia miesiecznej kwoty przeznaczanej na zakup
odziezy dla maloletnich, gdyz po szczegoélowym wyliczeniu przez nia rocznej ilo$ci, rodzaju oraz kwot zakupowanej
odziezy, wykazany koszt zakupu odziezy wynosi $rednio okolo 100 zl na rzecz kazdego z maloletnich powodow. Sad
nie dal réwniez wiary zeznaniom matki maloletnich powodéw-pozwanych wzajemnie w czesci dotyczacej wysokosci
wydatkow na wyzywienie dla maloletnich oraz dowozu maloletnich do szkol, uznajac koszty te za zawyzone w stosunku
do wieku dzieci, podobnie jak wyliczeniom dotyczacym $redniego dystansu, spalania oraz cen paliwa. Nie dal takze
wiary jej zeznaniom w czeSci dotyczacej wydatkow zwigzanych z rozrywka dzieci ma poziomie 300 zt miesiecznie
przyjmujac, ze wykazany w toku calego postepowania koszt na ten cel wynidst 227,82 zl. Poza tym uznal za sprzeczne
zeznania matki maloletnich dotyczace wydatkow zwigzanych z ich Srednim leczeniem, w kontekscie jej wezesniejszych
zeznan kiedy to podala , Ze dzieci s zdrowe, nie choruja przewlekle i w toku postepowania nie przedstawila zadnych
dowodo6w na okoliczno$¢ stanu zdrowia dzieci wymagajacych zakupu lekarstw.

Na podstawie art. 227 k.p.c. Sad Rejonowy oddalil wniosek matki powodoéw o przestuchanie w charakterze §wiadka
A. S. i M. S., L. K. na okoliczno§¢ oceny stopnia zaangazowania pozwanego- powoda wzajemnego w kosztach
utrzymania maloletnich W. i J. S., faktycznej oceny dochodéw i wydatkéw miesiecznych G. K. i jego partnerki
oraz wydatkéw ponoszonych przez obecnego meza matki powodéw- pozwanych wzajemnie, gdyz przedmiot sprawy
wymagat ustalenia potrzeb T. i M. K. (1) i kosztéw ich utrzymania, a dochody pozwanego- powoda wzajemnego sad
ustala na podstawie dokumentéw wystawionych przez pracodawce, czy urzad skarbowy. Nadto Sad oddalil wniosek
matki maloletnich o zawrdcenie sie do KWK (...) o podanie zakresu remontu i jego finansowania na nieruchomosci
polozonej w P. w ramach szkéd goérniczych w 2011 roku, gdyz okoliczno$¢ ta nie miala istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Poza tym Sad oddalit wniosek matki maloletnich o zobowiazanie G. K. do przedstawienia
informacji o jego dochodach za 2011 rok, gdyz dochody pozwanego, biorac pod uwage date ustalenia obowigzku
alimentacyjnego, byly przedmiotem oceny w toku postepowania o rozwod. Sad Rejonowy oddalil réwniez wniosek
pozwanego- powoda wzajemnego o przestuchanie w charakterze §wiadka M. S. na okoliczno§é wydatkéw ponoszonych
przez pozwanego -powoda wzajemnego , gdyz wykazywat on rozeznanie co do kosztow wlasnego utrzymania. Nadto



Sad oddalit wniosek pozwanego-powoda wzajemnego o przestuchanie w charakterze §wiadka N. K. w celu okreslenia
dochod6ow obecnego meza matki maloletnich , gdyz na te okoliczno§¢ matka powoddéw przedlozyla zaswiadczenie
pracodawcy. Oddalil réwniez wniosek o o przeprowadzenie dowodu z za$wiadczenia matki maloletnich za 2012
roku, gdyz zaswiadczenie o wynagrodzeniu matki maloletnich zostalo zlozone wczeéniej, podobnie oddalil wniosek
pozwanego- powoda wzajemnego o zobowigzanie M. K. (2) do przelozenie umowy na zakup nowego samochodu, gdyz
na posiedzeniu w dniu 28 maja 2013 roku matka maloletnich podala warunki nabycia samochodu M. (...) i okoliczno$ci
te nie byly kwestionowane przez strone przeciwna. Sad Rejonowy pominal w ustaleniach faktycznych zlozone przez
strony paragony, gdyz nie stanowig one dowodu z dokumentu oraz faktury przedstawione przez pozwanego dotyczace
zakupu materialéw budowlanych pochodzacych z okresu sprzed wytoczenie powbdztwa.

W motywach swego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal sie na tre§¢ art.133 § 1 k.r.o. i art.138 k.r.o. Podkreslil ,ze
rozstrzygniecie w przedmiocie opartego o art. 138 k.r.o. zadania podwyzszenia i obniZenia alimentéw wymaga
pordéwnania stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty ze stanem istniejacym w
dacie orzekania o ich zmianie. Wskazal, iz od daty zasadzenia alimentéw na rzecz powodow- pozwanych wzajemnie ( j.
od dnia 20 kwietnia 2011r.) uptynat okres ponad 2 lat. Zaréwno po stronie ich matki , matoletnich , jak i pozwanego-
powoda wzajemnego doszlo do zmian faktycznych, jednak nie nastgpily istotne zmiany, ktére by usprawiedliwialy
zmiane zakresu obowiazku alimentacyjnego. Podniosl, ze matka maloletnich po orzeczeniu rozwodu zawarla zwiazek
malzenski, a w lutym 2013 roku urodzila kolejne dziecko, ktéorego koszt utrzymania wynosi okolo 700 zl. Na dzien
zamkniecia rozprawy jej mozliwosci zarobkowe byly ograniczone faktem korzystania z urlopu rodzicielskiego, ale
okoliczno$¢ ta nie nosi cech trwalosci. Koszty utrzymania matoletniej corki pokrywa jej ojciec zatem zmiana ta nie
wplywa w sposéb istotny na mozliwoSci zarobkowe matki powodow, ktdre ustalono na ok. 2000 zl miesiecznie. Udzial
maloletnich w kosztach utrzymania mieszkania ulegt obnizeniu z kwoty ok. 360 zl do kwoty po 137 zl miesiecznie.
Poza tym Sad Rejonowy wskazal, Ze roku szkolnym 2013/2014 roku maloletni rozpoczeli edukacje w szkole, a wiec
ich matka nie ponosi optat zwigzanych z przedszkolem w kwocie 180 zl miesiecznie. Maloletni zaczeli uczeszczaé
na zajecia aikido. Maloletni T. K. ponosi koszty zwigzane z zielona szkola w wysokosci 80 zl miesiecznie .Zmiany
te wplywaja na ich koszty utrzymania , jednak przy uwzglednieniu pozostalych usprawiedliwionych wydatkéw nie
sg to koszty w kwocie 3350 zl podawanej przez matke powodéw- pozwanych wzajemnie . M. K. (2) nie wykazala
kosztow utrzymania maloletnich na poziomie 3350 zl. Zawyzyla koszty dowozu maloletnich do szkoly. Biorac pod
uwage niekwestionowang przez strony odlegto$¢ 30 km dziennie przez 22 dni w miesigcu, matka maloletnich pokonuje
dystans 660 km miesiecznie, a wiec spala 63 litry benzyny (9,5 1 na 100km x 5,40z}1), co daje miesiecznie kwote 340
zl, Sad przyjal ,ze przy uwzglednieniu dodatkowych wyjazdéw kwota wydawana przez matke maloletnich na paliwo
nie przekracza $rednio 350 zl miesiecznie. Natomiast za dowolne i nieuzasadnione Sad uznal koszty wyzywienia T. i
M. K. (1) okreslone na kwote 1000 zl, przyjmujac , ze usprawiedliwione potrzeby zywieniowe - 9 i 6 - letniego dziecka
sq mniejsze i uznal ,iz koszty ich wyzywienia okresli¢ nalezy na kwote po 400 zt miesiecznie. Podobnie stwierdzil ,iz
matka powodoéw- pozwanych wzajemnie nie wykazala rowniez wydatkéw na rozrywke matoletnich obejmujaca zakup
ksiazek, zabawek na kwote 300 zl miesiecznie. Wykazany w toku calego postepowania koszt z tym zwiazany wyniost
197,82 zk. Ostatecznie Sad I instancji przyjal, ze aktualnie koszty utrzymania maloletniego T. K. wynosza ok. 1200
z} i obejmuja 1/5 udzialu w kosztach utrzymania mieszkania tj. kwote 137 zl, wyzywienie 400 zl, obiady w szkole
Srednio 66 zl, odziez 100 zl, $rodki czystosci 50 zl, Srednie wydatki szkolne 52 zl, oplaty za ubezpieczenie i komitet
Srednio 10 zl miesiecznie, udzial w zajeciach aikido 9o zl, opieka stomatologiczna 16 zl, oplata za zielona szkole
80 zl miesiecznie, udzial w kosztach dowozu tj. 175 zl, wykazane koszty rozrywki ok. 10 zl miesiecznie. Natomiast
aktualne koszty utrzymania maloletniego M. K. (1) wynosza ok. 1123 zl i obejmuja 1/5 udzialu w kosztach utrzymania
mieszkania tj. kwote 137 zl, wyzywienie 400 zl, obiady w szkole érednio 105 zl, odziez 100 zl, Srodki czystosci 50 zl,
$rednie wydatki szkolne 52 z1, oplaty za ubezpieczenie i karty pracy $rednio 9 zt miesiecznie, udzial w zajeciach aikido
90 zl, udzial w kosztach dowozu tj. 175 zl, wykazane koszty rozrywki ok. 10 zt miesiecznie. Organizowanie komunii
uznal za wydatek jednorazowy. Co do wydatkéw na lekcje jezyka chinskiego, wyjazdow wakacyjnych niewatpliwie
shuzacym interesowi i rozwojowi dzieci, stwierdzil ,ze powinny by¢ korygowane zakresem mozliwos$ci platniczych
osoby obowiazanej do alimentacji. Te za$ po stronie pozwanego- powoda wzajemnego nie ulegly zmianie w stopniu
pozwalajacym na obciazenie go wyzszymi alimentami. Mimo zmiany warunkéw zatrudnienia G. K. , obecne jego
mozliwo$ci zarobkowe nalezy oceni¢ na poziomie zblizonym jak w poprzedniej sprawie, w ktorej zapadlo orzeczenie



o alimentach. Sad I instancji wskazal rowniez ,iz w wyroku rozwodowym ustalone zostaly kontakty pozwanego-
powoda wzajemnego z maloletnimi podczas ktorych ponosi on koszty utrzymania maloletnich, dostarcza $rodki na
ich rozrywke , przeznaczajac na ten cel ok. 350 zl miesiecznie. Biorac pod uwage wysoko$¢ jego wynagrodzenia oraz
usprawiedliwione wydatki na jego utrzymanie, alimenty na dotychczasowym poziomie sa adekwatne do mozliwosci
zarobkowych pozwanego -powoda wzajemnego a ustalony poziom kosztéw utrzymania maloletnich nie stanowi
podstawy do obnizenia alimentow.

Reasumujgc Sad Rejonowy podkreslil ,ze w ustalonym stanie faktycznym brak bylo podstaw do zmiany obowigzku
alimentacyjnego. Usprawiedliwione potrzeby powodoéw- pozwanych wzajemnie ulegly modyfikacjom, jednak nie
wzrosly na tyle, iz wzrost ten ma charakter istotnej zmiany, przemawiajacej za uwzglednieniem zadania podwyzszenia
$wiadczen alimentacyjnych, jak rowniez nie zmienit sie w taki sposéb, by stanowit podstawe do obnizenia alimentow.
Z tych wzgledow powddztwa podlegaly oddaleniu natomiast orzeczenie o kosztach procesu wydano w oparciu o tresé
art. 102 k.p.c.

Apelacje od wyroku wniesli zar6wno powodowie — pozwani wzajemnie jak rowniez pozwany - powdd wzajemny.

Powodowie- pozwani wzajemnie poczatkowo zaskarzyli wyrok w calo$ci domagajac sie jego zmiany poprzez
zasadzenie od pozwanego -powoda wzajemnego na rzecz M. K. (1) alimentéw w kwocie po 800 zl miesiecznie a na
rzecz T. K. alimentow w kwocie po 700 zl miesiecznie, poczynajgc od dnia zlozenia pozwu , platnych w terminie do
dnia 15 — go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat, w miejsce
alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 kwietnia 2011r. w sprawie o sygn. akt
V Ca 137/11, wzglednie domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania.

Wyrokowi zarzucili :

1/ naruszenie przepisdw postepowania cywilnego poprzez:

- niewladciwe zastosowanie przepisu art. 233Kk.p.c.

- niewladciwe zastosowanie przepisu art.133 i 135 oraz art.138 k.r.o.;

2/ niewyjas$nienie okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig
zebranego w sprawie materialu dowodowego;

3/ naruszenie art. 45 pkt 1 Konstytucji RP.

W uzasadnieniu wniesionej apelacji rozwineli i uzasadnili opisane wyzej zarzuty.
Pozwany - powod wzajemny zaskarzyl wyrok w czesci tj. w zakresie punktu 21 3.
Zarzucil mu :

1/naruszenie przepisdbw postepowania tj. art.328 § 2 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie , bedace
konsekwencja braku wskazania w uzasadnieniu wyroku skonkretyzowanych powodéw , z uwagi na ktére roszczenie
zgloszone przez pozwanego —powoda wzajemnego nie zastugiwalo na uwzglednienie;

2/ art.233Kk.p.c. poprzez dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposéb dowolny i sprzeczny
z zasadami do$wiadczenia zyciowego oraz prawidlowego rozumowania , w szczeg6lno$ci poprzez uznanie, ze:

a)wydatki realizowane przez pozwanego —powoda wzajemnego na zaspokojenie jego biezacych, usprawiedliwionych
potrzeb zyciowych wynosza jedynie 760 zl miesiecznie ;



b)od momentu wydania wyroku przez Sad Apelacyjny ustalajacego zakres zobowigzan alimentacyjnych nie nastapilto
istotne obnizenie mozliwoéci zarobkowych pozwanego- powoda wzajemnego , ktére uzasadnialoby obnizenie
Swiadczen alimentacyjnych i nie nastgpilo zwiekszenie sie mozliwo$ci zarobkowych matki uprawnionych , ktore
uzasadnialoby obnizenie §wiadczen alimentacyjnych.

Nadto wyrokowi zarzucil sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z zebranym w sprawie materialem dowodowym
wynikajaca z blednego przyjecia ,iz miesieczne wynagrodzenie pozwanego —powoda wzajemnego wynosi 2840-2929
z} netto.

Jak rowniez naruszenie przepis6w prawa materialnego :

a/ art.1358 1 k.r.o. w zw. z art. 27 k.r.o. poprzez bledna jego wykladnie polegajaca na niestusznym przyjeciu ,iz dla
oceny mozliwosci zarobkowych matki powodéw —pozwanych wzajemnie bez znaczenia jest fakt zawarcia przez nia
zwigzku malzenskiego;

b/art.135 § 1 k.r.o. poprzez jego niezastosowanie polegajace na nie ustaleniu wplywu rzeczywistych mozliwoSci
zarobkowych pozwanego — powoda wzajemnego na zakres jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem dzieci.

Opierajac sie na opisanych wyzej zarzutach pozwany —powod wzajemny wniost o:

- zmiane punktu 5 wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach poprzez zasadzenie od pozwanego —powoda wzajemnego
na rzecz T. K. alimentéw w kwocie po 600 zl miesiecznie w miejsce dotychczasowych a na rzecz maloletniego M.
K. (1) w kwocie po 500 zl miesiecznie w miejsce dotychczasowych w kwocie 600 zl miesiecznie oraz o zasgdzenie
od powodéw —pozwanych wzajemnie na rzecz pozwanego- powoda wzajemnego kosztow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji pozwany- powdd wzajemny rozwingl opisane wyzej zarzuty.

Podczas rozprawy alimentacyjnej przedstawicielka ustawowa powodéw —pozwanych wzajemnie oéwiadczyla ,ze
zaskarza wyrok w zakresie punktu 11 wywodzila jak w apelacji. Nadto wniosta o oddalenie apelacji pozwanego -powoda
wzajemnego Pelnomocnik pozwanego- powoda wzajemnego wnosil i wywodzil jak w apelacji oraz o oddalenie apelacji
powoddéw —pozwanych wzajemnie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Rejonowy prawidlowo zakwalifikowal zgdania stron przyjmujac za podstawe prawnag swego rozstrzygniecia
przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalil wszystkie okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy
stosujac prawidlowo zasady postepowania dowodowego. Poczynione ustalenia dotyczace okolicznos$ci faktycznych
majg podstawe w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, ktory w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny
i wzajemnie sp6jny. Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne i podziela wysnute na ich podstawie wnioski.

Odnoszac sie do zawartych w obu apelacjach zarzutéw naruszenia art.138 k. r. o., art.133 i art. 135 k.r.o. podkresli¢
nalezy ,iz zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego mozna zada¢ wylacznie w razie
zmiany stosunkow. Przez zmiane stosunkéw okreSlonych w art. 138 k.r.o. rozumie sie ,istotne zmniejszenie
lub ustanie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga
skorygowania przez stosowne zmniejszenie albo zwiekszenie wysokoSci $§wiadczen alimentacyjnych” (Kodeks
rodzinny i opiekunczy, Komentarz, red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, Wydawnictwo C.H. Beck, wydanie
3, S. 1134). Zmiana stosunkéw musi sie odnosi¢ do wszelkich zmian w statusie ekonomicznym skutkujacym
zmiang zakresu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub zmiana zakresu mozliwoéci zarobkowych i
majatkowych zobowiazanego. Uwzglednienie roszczenia wymaga zatem wykazania, Ze zmiana stosunkéw nastapila
po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego Swiadczenie alimentacyjne, a wiec po wyroku Sadu Apelacyjnego w



Katowicach z dnia 20 kwietnia 2011r. ustalajacego zakres poprzedniego obowiazku alimentacyjnego. Sad Rejonowy
rozpoznajac zadania stron przeprowadzil obszerne postepowanie dowodowe badajac okres od dnia 20 kwietnia
2011r. do dnia zamkniecia rozprawy i wyprowadzil stuszny wniosek , ktory Sad Okregowy podziela, iz do zmiany
stosunkow w rozumieniu cytowanego wyzej przepisu nie doszlo. Doda¢ nalezy, ze rodzice maloletnich zaktadajac nowe
rodziny mieli pelng §wiadomo$¢ skutkow z tym zwiazanych oraz obowiazkéw ciazacych na nich wzgledem maloletnich
dzieci pochodzacych z ich malzenistwa. Art. 133 k.r.o. wyraznie wskazuje ,ze obowigzek alimentacyjny dotyczy obojga
rodzicow. Bezspornym jest,ze matka maloletnich doklada osobistych staran o wychowanie dzieci i czyni to z duzym
zaangazowaniem, jednakze fakt ten nie zwalnia jej od konieczno$ci zaspokajania réwniez materialnych potrzeb
uprawnionych. Nie ulega tez watpliwos$ci ,ze pozwany — powod wzajemny roéwniez doklada staran o wychowanie
maloletnich a poza zasadzona kwota alimentéw wydaje na ich potrzeby dodatkowe kwoty pieniezne, co zostalo
uwzglednione i znalazlo wyraz w zaskarzonym orzeczeniu. G. K. poza maloletnimi nie posiada innych os6b na
utrzymaniu i w zaden wiarygodny spos6b nie wykazal aby jego mozliwoSci zarobkowe byly nizsze od tych , ktore
przyjal Sad wydajac zaskarzone orzeczenie opierajac sie na przedlozonych na te okoliczno$¢é dokumentach. Zgodnie
z art. 135 § 1 k.r.o0., zakres $§wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od
zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w punkcie 4 uchwaly z dnia 16
grudnia 1987 r. (IIT CZP 91/86) przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumieé nalezy potrzeby, ktérych
zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Dzieci
maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspoélnie, czy tez oddzielnie.
Obowiazek alimentacyjny, musi uwzglednia¢ wynikajacy z art. 96 § 1 k.r.o. obowiazek rodzicoéw troszczenia sie o
fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowywadé je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenstwa odpowiednio do
jego uzdolnien. Usprawiedliwione potrzeby dziecka winny by¢ oceniane nie tylko na podstawie wieku, lecz réwniez
miejsca pobytu dziecka, jego Srodowiska, mozliwo$ci zarobkowych zobowigzanych do jego utrzymania i calego szeregu
okolicznosci kazdego konkretnego wypadku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969r., III CRN 350/69;
uchwala Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP
91/87), przy czym obowiazek dostarczania, w ramach obowiazku alimentacyjnego, Srodkéw utrzymania i wychowania
przez rodzicéw na rzecz dziecka nie obejmuje Swiadczen zwyczajowo przyjetych i zyciowo celowych, ale niestuzacych
zaspokajaniu biezacych usprawiedliwionych potrzeb usprawnionego (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 14 maja 2008r., 1 OSK (...)). Natomiast Zgodnie z uchwala Pelnego Skladu Sadu Najwyzszego z dnia
16 grudnia 1987r. (III CZP 91/86) przez ustawowe okreslenie ,,mozliwosci zarobkowe i majatkowe rozumieé¢ nalezy
nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktore osoba
zobowigzana moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umyslowych i fizycznych. Mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego nie moga
by¢ zawsze utozsamiane z faktycznie osigganymi zarobkami. W uzasadnionych przypadkach obejmuja one takze
wysoko$¢é zarobkdow, ktore zobowiazany jest w stanie uzyska¢, lecz nie osiaga ich z przyczyn nie zaslugujacych
na usprawiedliwienie, np.: nie wykonywanie przez obowigzanego wyuczonego i dobrze wynagradzanego zawodu,
podjecie zatrudnienia w niepelnym wymiarze godzin, badz tez praca dorywcza.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. zawartego w apelacji pozwanego- powoda wzajemnego
podkresli¢ nalezy ,ze z redakcyjnego ujecia art. 328 § 2 k.p.c. wynika, ze punktem wyjécia dla przedstawienia
w motywach pisemnych uzasadnienia wyroku koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy powinny by¢ poczynione
ustalenia faktyczne. Sad pierwszej instancji zobowigzany jest do wyja$nienia motywow rozstrzygniecia w sposéb
umozliwiajacy przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 lipca 2007r., V CSK 115/07). Uchybienie Sadu w tym zakresie, nastepuje jedynie w sytuacji, gdy uzasadnienie
wyroku zawiera jedynie opis poszczeg6lnych elementéw stanu faktycznego, bez wnioskoéw z nich wynikajacych i bez
dokonanego ustalenia stanu faktycznego istotnego dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 1999r., II UKN 437/98; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 1951r., C 154/51, OSN 1952, Nr 3,
poz. 69).

W ocenie pozwanego -powoda wzajemnego , Sad Rejonowy dopuscit sie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak
wskazania w uzasadnieniu wyroku skonkretyzowanych powodéw , z uwagi na ktbére zadanie pozwanego- powoda



wzajemnego nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Zarzut ten zalezy uznac za chybiony albowiem Sad Rejonowy w
sposéOb szczegdlowy wskazal dowody na podstawie ktorych ustalil stan faktyczny, a ktore, w ocenie tego Sadu, daly
podstawe do wydania rozstrzygniecia w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego i przyczyn nie uwzglednienia zadania
pozwanego —powoda wzajemnego. Dokonane przez Sad Rejonowy wskazanie dowodéw stanowilo wyczerpujaca
podstawe do dokonania kontroli instancyjnej. ROéwniez zakwestionowanie przez Sad wiarygodnoSci zeznan
pozwanego- powoda wzajemnego co do jego stanu majatkowego, zostalo w sposéb przekonywujacy (logiczny)
wyjaénione. Z tych wzgleddw nie byto podstaw do uznania, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostato sporzadzone
z obrazg art. 328 § 2 k.p.c.

Natomiast przepis art. 233 k.p.c. ktérego naruszenie zarzucili powodowie- pozwani wzajemnie jak réwniez pozwany
-powod wzajemny odnosi sie wprost do oceny dowodéw wskazujac wedlug jakich kryteriow winna by¢ ona
przeprowadzona. Wyraza zasade swobodnej oceny dowodow stanowiac w § 1, ze Sad ocenia wiarygodno$¢ i
moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu.
Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wykazaé, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego, ktore jedynie moga zostaé przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac, choéby
w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo- skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodoéw moze by¢ skutecznie
podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002r., II CKN 817/00). Zatem do skutecznego postawienia
zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu
(Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyrokach: z dnia 1 marca 2012r. I ACa 111/12; z dnia 3 lutego 2012r., I ACa 1407/11).
Réwniez same, nawet powazne watpliwo$ci co do trafnosci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko
nie wykroczyla ona poza granice zakreSlone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé¢ podstawy do zajecia przez sad
drugiej instancji odmiennego stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012r., I UK 347/11).

Majac na wzgledzie powyzsze powodowie- pozwani wzajemnie oraz pozwany- powod wzajemny , stawiajac zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., byli obowiazani wykazaé, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego. Tymczasem obie strony nie wykazaly uchybieniu przez Sad I instancji regulom stuzacym
ocenie wiarygodno$ci i mocy poszczegélnych dowoddow, regulom logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia
zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktow poprzestajac jedynie na kwestionowaniu niekorzystnych dla siebie
rozstrzygniec.

Odnoénie wysunietego przez powodoéw —pozwanych wzajemnie zarzutu naruszenia art.45 pkt 1 Konstytucji RP
stwierdzi¢ nalezy, iz poza jego zgloszeniem nie zostal on w zaden sposob rozwiniety i uzasadniony.

Majac na uwadze powyzsze zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy prawidlowo stwierdzil brak zaistnienia
przestanek zaré6wno do podwyzszenia, jak réwniez do obnizenia dotychczasowych alimentéw zasadzonych na rzecz
powoddw — wzajemnie pozwanych.

Z tych wzgledoéw obie apelacje jako bezzasadne na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono. O kosztach postepowania
odwolawczego orzeczono po myS$li art. 102 k.p.c. i nie obciagzono powodéw- pozwanych wzajemnie kosztami
postepowania apelacyjnego ,uznajac, ze (z uwagi na caloksztalt okoliczno$ci niniejszej sprawy) zachodzi szczeg6lnie
uzasadniony wypadek w rozumieniu powolanego wyzej przepisu.
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