Sygn. akt ITI Ca 600/13
POSTANOWIENIE
Dnia 27 lutego 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Joanna Naczynska (spr.)
Sedziowie: SO Aleksandra Janas
SO Lucyna Morys - Magiera
Protokolant Wioletta Matysiok
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2014 r. na rozprawie sprawy
z wniosku B. K.
z udzialem G. M. (1),J. G.i K. A. (1)
o stwierdzenie nabycia spadku
na skutek apelacji uczestniczki postepowania G. M. (1)
od postanowienia Sadu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 3 grudnia 2012 r., sygn. akt I Ns 425/12
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. zasqdzi¢ od uczestniczki postepowania G. M. (1) na rzecz wnioskodawczyni kwote 180 (sto
osiemdziesiqt) zlotych z tytutu zwrotu kosztow postepowania odwolawczego.

SSO Lucyna Morys — Magiera SSO Joanna Naczynska SSO Aleksandra Janas

Sygn. akt ITI Ca 600/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 3. grudnia 2012r. Sad Rejonowy w Zabrzu stwierdzil, Zze spadek po J. K., zmarlym 18. lipca 2008r.
w Z., ostatnio stale zamieszkalym w Z. na podstawie testamentu notarialnego z 13. wrzeSnia 2006r. nabyla w catosSci
jego zona B. K..

Rozstrzygniecie to Sad Rejonowy podjal po ustaleniu, ze J. K. w chwili émierci pozostawal w zwigzku malzehskim
z wnioskodawczynig B. K.. Pozo-stawil corki: z pierwszego malzenistwa - G. M. (1), a z drugiego - J. G. i K. A. (2).
J. K. sporzadzil dwa testamenty, mianowicie w dniu 1 wrze$nia 2002r. testament wlasnoreczny, w ktérym calosé
dobr materialnych zapisal zonie - B. K., a w dniu 13 wrzeénia 2006r. - testament notarialny, na mocy ktérego do
calego spadku jako jedyna spadkobierczynie powolala swa zone B. K.. Obydwa testamenty byly wazne, przy czym skoro
testament notarialny, jako péZniejszy odwolal wezeéniejszy testament wlasnoreczny.

Sad Rejonowy oddalil wnioski dowodowe o przestuchanie §wiadkéw: D. P., M. M. i C. K. (1), ktore uczestniczka G.
M. (1) zglosita w celu wykazania planéw i zamiaréw spadkodawcy co do zadysponowania swoim majatkiem, uznajac



je za nieprzydatne dla rozstrzygniecia. Podkredlil, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazywal
na to, by spadkodawca sporzadzil testament ustny, a nawet by wyrazat wole powolania do spadku innej osoby
niz wnioskodawczyni. Odnoszac sie do podnoszonego przez uczestniczke G. M. (1) zarzutu braku zlozenia do akt
oryginalu testamentu notarialnego, Sad Rejonowy podkreslil, ze zgodnie z art. 95 ustawy Prawo o notariacie wypis
z aktu notarialnego, zawierajacego testament ma moc oryginatlu i stanowi podstawe stwierdzenia testamentowego
nabycia spadku. Natomiast odnoszac sie do zarzutu, ze spadkodawca nie podpisal testamentu, gdyz nie postugiwal
sie nazwiskiem (...)- Sad Rejonowy podkreslil, iz po pierwsze fakt podpisania testamentu przez spadkodawce zostal
stwierdzony urzedowo przez notariusza, a po wtore prawdziwo$é podpisu spadkodawcy nie nasuwa watpliwosci co
do autentyczno$ci w zestawieniu z podpisem zlozonym na dowodzie osobistym. Skoro nie zachodzily watpliwosci co
do waznoéci testamentu, Sad Rejonowy przyjal, iz nie mial obowigzku przeprowadzania z urzedu dowodu z opinii
bieglego na te okoliczno$¢, zwlaszcza ze zadnej inicjatywy dowodowej w tym zakresie nie przejawila uczestniczka G.
M. (1), ograniczajac sie jedynie do snucia domystéw co do motywacji i racjonalnoSci spadkodawcy, ktéry pomimo
sporzadzenia testamentu wlasnorecznego, sporzadzil drugi testament w formie aktu notarialnego, kazdorazowo
powolujac do calego spadku zone B.. Sad Rejonowy, przywolujac art. 950 i 959 k.c. stwierdzil, iz B. K. nabyla spadek
po swym mezu na podstawie testamentu notarialnego z 13 wrze$nia 2006r.

Postanowienie to zaskarzyla uczestniczka postepowania G. M. (2)- ska, wnoszac o jego uchylenie i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Zarzucila, iz Sagd Rejonowy nie przestuchal wszystkich $wiadkow,
mimo iz moga by¢ oni w posiadaniu testamentu jej ojca oraz nie umozliwil skonfrontowania oryginatu testamentu
z przedlozona kserokopia, inng od oryginalu, ktéry notariusz okazal na rozprawie w Sadzie Rejonowym w Zabrzu
w trakcie postepowania prowadzonego pod sygn. I Ns 909/08, a nadto zamknat przewdd sadowy pod nieobecnoéc
uczestniczki K. A. (2)-darczyk, ktora chciala zakwestionowaé prawdziwo$¢ kserokopii testamentu. Podkreslala, iz Sad
Rejonowy dokonat "legitymizacji kserokopii sfabrykowanych w prymitywny sposéb dokumentéw zlozonych przez B.
K.". W toku postepowania odwolawczego, apelujaca wnosila o przekazanie akt sprawy do Prokuratora, aby mogt on
podjac czynnosSci w celu ustalenia sfalszowania testamentu i podpisu spadkodawcy.

Whnioskodawczyni wniosta o oddalenie apelacji, a uczestniczki J. G. i K. A. (1) nie odniosly sie do apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny prawnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, ktérg to ocene
Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasng. W szcze-goélnosci Sad Rejonowy trafnie przyjal, iz testament
notarialny sporzadzony przez spadko-dawce w dniu 13 wrze$nia 2006r. byl wazny i skuteczny, a nadto, iz przez
sporzadzenie tego testamentu, spadkodawca J. K. odwolal swbj wezedniejszy testament wlasnoreczny. Trafnie tez Sad
I instancji przyjal, iz przywolywane przez uczestniczke G. M. (1) w toku postepowania przed Sagdem Rejonowym, a
powielone w zarzutach apelacji okoliczno$ci nie mogly wzruszy¢ ani waznoSci, ani skutecznosci testamentu notarial-
nego spadkodawcy.

Odnoszac sie do nich kolejno, nie sposéb nie zauwazy¢, iz z zapewnienia spadkowego i zeznan uczestniczek, a
nadto z zeznan zawnioskowanych przez apelujaca Swiadkéw nie wy-nikalo, by poza zlozonymi do sprawy dwoma
testamentami, spadkodawca sporzadzil inny testament. Szwagier spadkodawcy W. M. zeznal, ze J. K. nic mu nie
moOwil na temat sporzadzonego przez siebie testamentu i nigdy wobec niego nie wyrazal swej ostatniej woli. Natomiast
swej siostrze H. B. spadkodawca przy okazji urodzin powiedzial, ze zapisat wszystko zonie. Tak, jak to zasadnie
podkreslil, Sad Rejonowy plany spadkodawcy, jakimi wedle apelujacej spadkodawca mial dzieli¢ sie z C. K. (2)-
rukiem i innymi osobami, dotyczace zadysponowania majatkiem na wypadek $mierci, nie stanowily okolicznosci
istotnej dla rozstrzygniecia, zwlaszcza ze nawet sama apelujgca nie wskazywala, ze plany te znalazly odzwierciedlenie
w jakiejkolwiek czynnoéci prawnej podjetej spadkodawce. Z tej to tez przyczyny nie moglto podwazy¢ testamentu
twierdzenie apelujacej, ze spadkodawca zamierzal "co$" przekazaé swym corkom i rodzenistwu. Nie sposéb bylo
rowniez przyjaé, by Sad Rejonowy uniemozliwil zakwestionowanie testamentow uczestniczce K. A. (1), ktéra w toku
postepowania przed Sadem Rejonowym, popierajac wniosek o§wiadczyla, iz uznaje testament za wazny i stanowiska
swego nie zmienila takze w toku postepowania apelacyjnego, nie przylaczajac sie do apelacji. Decydujace znaczenie



mial takze fakt, ze apelujaca nie wskazala osoby, ktéra moglaby by¢ w posiadaniu nieznanego czlonkom najblizszej
rodziny testamentu spadkodawcy, a ktora nie dopekila obowigzkéw okreslonych w art. 646 §1 k.p.c., jak tez wobec
ktérej Sad moglby podjaé czynnosci okreslone w art. 647 k.p.c., co wiecej, nie czyni tego rowniez w apelacji.

Nadto zgromadzony w sprawie material dowodowy, co takze zasadnie przyjal Sad Rejonowy, nie dawal podstaw
do podjecia z urzedu czynno$ci zmierzajacych do zwery-fikowania autentycznoéci podpisu spadkodawcy pod
testamentem, w tym do powiadomienia organéw $cigania o popelnieniu przestepstwa sfalszowania podpisu pod
testamentem i "prze-kazania" akt sprawy Prokuraturze. Autentyczno$¢ podpisu testatora gwarantowal udzial
notariusza, jako osoby zaufania publicznego. Notariusz, przystepujac do sporzadzenia testamentu notarialnego
nie tylko ustalil tozsamo$é spadkodawcy, ale i umozliwil mu swobodne wyrazenie swej ostatniej woli. Poza
apelujaca, nikt z uczestniczacych w sprawie oséb nie mial watpliwos$ci co do autentycznoéci podpisu spadkodawcy,
watpliwo$ci takich nie dostarczalo takze poréwnanie podpisu spadkodawcy zlozonego pod testamentem z podpisem
zlozonym w obecnoéci pracownika Urzedu Miejskiego, odwzorowanym w dowodzie osobistym spadkodawcy. W
tych okolicznoSciach, nie istnialy podstawy ku temu, by zlecaé bieglemu sadowemu z zakresu grafologii zbadanie
autentyczno$ci podpisu spadkodawcy pod testamentem, zwlaszcza ze apelujaca - pouczona w trybie art. 5 k.p.c. o
tresci art. 6 k.c. - nie zglosila takiego wniosku dowodowego. Ponadto, Sad Odwolawczy, tak jak i Sad I instancji, nie
dopatrzyt sie zarzucanej niezgodno$ci miedzy wypisem z aktu notarialnego, a kserokopia oryginalu testamentu, jako
ze r6znice miedzy tymi dokumentami w postaci braku podpisu spadkodawcy na wypisie uzasadnia tresé¢ regulacji
art. 92 § 11 art. 110 §3 ustawy Prawo o notariacie, ktére normuja elementy, jakie powinien zawiera¢ oryginal aktu
notarialnego, a jakie wypisy z tego aktu.

Z tych to tez przyczyn, Sad Odwolawczy - na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - oddalil
apelacje, jako bezzasadngq. O kosztach postepowania odwolawczego, z uwagi na sprzeczne interesy
apelujgceej i wnioskodawczyni, Sad Odwolawczy orzekt po mysli art. 520 § 2 k.p.c. w zw. z art. 108
§ 1 k.p.c., a to zasadzajqc od apelujgcej na rzecz wnioskodawczyni kwote 180zL stanowiqcq zwrot
kosztow zastepstwa prawnego w instancji odwolawczej, wedlug stawki minimalnej okreslonej w
§ 8 pkt 2 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrzesnia 2002r.
w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z

2013r., poz. 490) .
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