Sygn. akt: I C 229/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tadeusz Trojanowski
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Zych

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) w W.

o zaplate i rente

1. zasgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 66.000,00 (szeSédziesigt sze$¢ tysiecy) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 21 marca 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia 1 stycznia 2016 roku;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2175,00 (dwa tysiace sto siedemdziesiat piec) zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 28 maja 2013 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
1 stycznia 2016 roku;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 500,40 zl (pieéset zlotych i 40/100) z ustawowymi odsetkami od
dnia 19 lutego 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia
2016 roku;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 759,95 zl (siedemset pie¢dziesiat dziewieé¢ ztotych i 95/100) z
ustawowymi odsetkami od dnia 19 lutego 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku;

5. zasadza od pozwanego na rzecz powodki rente a to:

a) w kwocie 772,00 (siedemset siedemdziesiat dwa) zlote miesiecznie platng do dnia 10-go kazdego miesiaca
poczawszy od miesigca czerwca 2014 roku do miesigca sierpnia 2014 roku z odsetkami wobec uchybienia terminu
platnosci, od dnia 11-go kazdego miesigca - a to ustawowymi odsetkami do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku;

b) w kwocie 1032,00 (tysigc trzydzie$ci dwa) zlote miesiecznie platna do dnia
10-go kazdego miesigca poczawszy od miesiaca wrzesnia 2014 roku do miesiaca czerwca 2015 roku z odsetkami wobec
uchybienia terminu platnosci, od dnia 11-go kazdego miesigca - a to ustawowymi odsetkami do dnia 31 grudnia 2015
roku oraz ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku;



¢) wkwocie 1612,00 (tysiac sze$c¢set dwanadcie) zlote miesiecznie ptatng do dnia

10-go kazdego miesigca poczawszy od miesiaca lipca 2015 roku z odsetkami w razie uchybienia terminu platnosci, od
dnia 11-go kazdego miesigca - a to ustawowymi odsetkami do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku;

6. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

7. zasgdza od powddki M. K. (1) na rzecz pozwanego kwote 1284,51 zl (tysigc dwieécie osiemdziesiat cztery zlote i
51/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

8. nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 4219,55 z} (cztery
tysigce dwieScie dziewietnascie i 55/100) tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych;

9. odstepuje od obcigzenia powddki kosztami sagdowymi.
SSO Tadeusz Trojanowski
I C 229/13 Uzasadnienie

Powbédka domagala sie zasadzenia od pozwanego: kwoty 191. 000 zl ze wskazanymi odsetkami tytulem
zado$¢uczynienia ponad juz otrzymang kwote 9.000 zl, kwoty 2.175 z} tytulem kosztéw poniesionych przez powodke
wskutek wypadku, renty biezacej w kwocie 2.000 z} z tytutu utraconych dochodéw oraz zwiekszonych potrzeb a takze
ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$c¢(pkt 11 pozwu), wraz kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu
opisano nastepstwa wypadku ktoremu ulegla powodka .W toku procesu zmieniano powddztwo(k.151,230) w zakresie
zwrotu kosztow leczenia o kwote 500,40 zt i o kwote 759,95 zl, ze wskazanymi odsetkami.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnidst oddalenie powddztwa(k.106) i o zasadzenie kosztéw procesu .Pozwany
wskazal iz cze$¢ roszczen zaspokoil przed procesem. Pozwany zakwestionowal roszczenie pozwu o zaplate
zado$¢uczynienia co do wysokoS$ci a w zakresie zwrotu kosztow poniesionych wskutek wypadku i w zakresie renty- co
do zasady jak i co do wysokoSci. W toku procesu kwestionowano takze zasadno$¢ rozszerzenia powodztwa.

Sad ustalil co nastepuje.

W dniu 24.08.2012 roku mial miejsce wypadek samochodowy. Zasada odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela sprawcy
wypadku nie jest kwestionowana, przed procesem ubezpieczyciel wyplacil powodce ustalone przez siebie kwoty.
W wyniku wypadku powodka doznala urazu wielonarzadowego. Rozpoznano zlamanie otwarte obydwu koSci
przedramienia lewego. Przeprowadzono zabieg operacyjny polegajacy na nastawieniu i zespoleniu obydwu zlamanych
koéci plytkami metalowymi i Srubami. Powddka byla hospitalizowana od 24.08.2012r. do 3.09.2012 r.Wypisana
zostala z rozpoznaniem zlamania otwartego trzonéw koSci promieniowej i lokciowej lewej i zatorowosci plucnej
z zaleceniem dalszego leczenia w poradni ortopedycznej, neurologicznej oraz poradni zdrowia psychicznego. W
badaniu RTG z 4.01.2013r. stwierdzono brak zrostu, ubytek kostny-wytworzenie sie stawu rzekomego, ztamanie
plytki zespalajacej ko$¢ promieniowa, z tego wzgledu zakwalifikowano powodke do reoperacji z uzupelieniem ubytki
kostnego, ponownej repozycji i zespolenia nie zro$nietej ko$ci-zabieg wykonano w G. w dniach 23-25.04.2013r.
Powodka nie jest w stanie utrzymac lekkich przedmiotow w lewej rece, powodka jest osoba praworeczna. Powddka
odczuwala boéle barku oraz ograniczenie zakresu ruchu- doznala cze$ciowego uszkodzenia struktur miekkich stawu
barkowego lewego m.in. stozka rotatoréw. Biegly chirurg, ortopeda —traumatolog stwierdzajac duzego stopnia
uszkodzenie konczyny goérnej lewej ocenit 1acznie procentowy uszczerbek na zdrowiu na 80% (k.280-282). W opinii
uzupehiajacej biegly podal, Zze utrata reki (amputacja) w tabelach uszczerbku na zdrowiu jest rownoznaczna z
uszczerbkiem wynoszacym 50% co bylo podstawa dalszych rozwazan Sadu.

U powodki utrzymuje sie ograniczenie ruchomoéci sprawnosci lewej reki ze szczegblnym oslabieniem zginania palcow
IV iV oraz zaburzeniem czucia na przy$rodkowej powierzchni przedramienia i palcow tej konczyny. Z samoistnych-



nie zwigzanych z wypadkiem- dolegliwosci i schorzen stwierdzono u powddki trombofilie, napadowe migotanie
przedsionkow, zapalenie zyl, powiekszenie prawej komory serca.

Uraz glowy doznany przez powddke w wypadku komunikacyjnym przebiegal z roéwnoczesnym urazem
przeciazeniowym kregostupa szyjnego, jego konsekwencja sa zespoly bolowe odcinka szyjnego, dominuja bole-
biegly neurolog ten uszczerbek na zdrowiu ocenil na 5%.Uszkodzenie nerwu lokciowego doznane przez powddke
mialo zwigzek z wypadkiem- biegly neurolog ten uszczerbek na zdrowiu ocenil na 12%.0Objawy uszkodzenia nerwu
lokciowego stopniowo ustepuja lecz na pelng remisje trudno liczy¢ .Dolegliwo$ci zwigzane z bélem i ograniczeniem
w odcinku szyjnym z roznym nasileniem moga powracac, leczenie tych stanow jest dlugotrwale(opinia neurologa
k.332-333).

U powodki przed wypadkiem wystepowaly zaburzenia depresyjne, nie poprzedzaly one bezposrednio wypadku,
byl odstep czterech lat. Bezpos$rednio w chwili wypadku powddka byla osoba czynnag zawodowo i spolecznie i
nie wystepowaly u niej dolegliwosci psychiczne. Po wypadku u powodki rozpoznano reakcje na stres o obrazie
zespolu stresu pourazowgo, dolegliwosci te dlugotrwale uniemozliwiaja pow6dce kontynuowanie pracy zawodowej na
dotychczasowym lub podobnym stanowisku -uszczerbek na zdrowiu w tym zakresie okreslono na 20 % (k.396).

Powddka jest technologiem przetworstwa spozywezego, w tym zawodzie przepracowala 36 lat ,nigdy nie pracowata
w innym zawodzie W chwili wypadku pracowala w PPHU (...).M. H. Sp.J. w C.. Pracowala od poniedziatku do
piatku z nienormowanym czasem pracy w branzy miesnej garmazeryjnej, bylo to wdrazanie nowych technologii
do przetwoérstwa miesa. Oprocz wynagrodzenia za prace powoddka pobierala takze rente chorobowa. W trakcie
wykonywania swych obowiazkéw pracowniczych powodka poruszala sie samochodem stluzbowym, tak bylo takze
w dniu wypadku. ZUS wyplacil kwote z tytulu wypadku przy pracy okolo 14 tysiecy zlotych, Z ubezpieczenia
NNW powddka otrzymala kwote 1000 zl. Po wyczerpaniu okresu zasitkowego powodka w dniu 5.03.2013 r. zostala
zwolniona z pracy. W okresie od 6.03.2013r. do 31.05.2014 r. powodka otrzymywala rente wypadkowa w wysokosci
okolo 1450 zl, renta chorobowa w tym czasie byla wstrzymana. W okresie od 1.06.2014 r do 30.06.2015 r. powddka
byla na zasitku dla bezrobotnych, przez pierwsze 3 miesiace dostawala 840 zl a p6zniej 580 zk. Od 1.07.2015 r. powodka
nie ma zadnych dochodéw.

Do maja 2013 roku powodka lewa reke miala bezwladna, potrzebowala pomocy innych os6b, meza syna i kuzynki przy
przygotowaniu positku i ubieraniu sie. W 2015 roku powddka miala usuniete materialy zespalajace z przedramienia;
od sierpnia 2015 roku powodka moze wykonywac wiekszo$¢ czynno$ci samodzielnie. Syn ocenia ja jako ,,cien matki”.
Powodka musiala zrezygnowac z jazdy na rowerze, nie moze robi¢ ciezszy zakupéw. Wymaga pomocy w sprzataniu,
wieszaniu firan .Szklanki wypadaja jej z reki.

Obecnie powddka nie kieruje samochodem, nawet jak jedzie jako pasazer bardzo sie boi. Nadal sie leczy u ortopedy,
neurologa i psychiatry. Po wypadku pow6dka zamknela sie w sobie, odsunela sie od rodziny. Obecnie nie jest mozliwy
powrdt powodki do poprzednio wykonywanego zawodu; powodka boi sie jezdzi¢ samochodem i ma kilka lat brakow w
dziedzinie technologii, jest to najszybciej rozwijajaca sie branza. Nie ma mozliwo$ci pracy stacjonarnej w poprzednim
miejscu zatrudnienia, jedyna oferta pracy byla na Pomorzu. Pow6dka otrzymala takze oferte pracy w T. ale ortopeda
sie nie zgodzil.

Decyzja z dnia 22.05.2014 r. ZUS odmoéwit powodce prawa do dalszej renty wypadkowej. Powodka wniosta odwolanie
od decyzji odmownej o dalszej kontynuacji wyplaty renty z tytulu wypadku przy pracy. Prawomocnym wyrokiem z
dnia 22.03.2016 roku wydanym w sprawie VIII U 1436/14 oddalono jej odwolanie.

W 2012 roku powodka osiaggnela dochdd 18230,81z (PIT -11 w aktach szkodowych).Ubezpieczyciel wyliczyt utracony
dochéd powddki na kwote 1102,62 z} (pismo z 16.07.2013r.)

Powodka poniosta nastepujgce wydatki zwigzane z wypadkiem:2,175 z} (lista faktur k.4v),500,40 z} (lista faktur k.151)
oraz 759,95 zt (lista faktur k.193).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody:
-zeznania $wiadka W. K. k.474

- zeznania $wiadka M. K. (2) k.473

- zeznania $wiadka J. C. k.474

- opinia bieglego chirurga ortopedy traumatologa T. J. k.280,416

-opinia bieglego neurologa A. P. k.332, 413

-opinia bieglego psychiatry M. W. k.390

-wyrok SR w My$élenicach z 30.11.2012 1., Il K 646/12 k.18

- dokumentacja medyczna k.26-45,64-67, 168 i n.,204 i n.,2171in.,231,321

- faktury VAT i rachunki dokumentujace wydatki na leczenie k.49-53,153-155,194-197,468
-korespondencja stron k.71-92

- PIT 11 powodki k.57

-za$wiadczenie o dochodach k.54

- decyzja dot. renty chorobowej k.59

-protokét wypadku przy pracy k.61

-karta przebiegu zatrudnienia k.68

-decyzja dot. odmowy $wiadczenia rehabilitacyjnego k.69

-rozwiazanie umowy o prace k.70

-dokumenty z akt VIII U 1436/14 a to pisma stron, opinie medyczne i wyrok
-decyzje ZUS k.519,520

Majac na uwadze zasade bezposrednioSci w pierwszej kolejno$ci uwzgledniono te dowody ,ktdére zostaly
przeprowadzone w niniejszej sprawie. Zaznaczy¢ nalezy ze zasada bezposrednioéci nie ma wymiaru absolutnego
a kwestie waloru dokumentow ,jezeli takie dowody koreluja z dowodami uzyskanymi bezposrednio, wzmacnia to
stabilno$¢ zebranego materialu. Jednakze wobec rozbieznosci materiatu dowodowego zebranego w sprawie o prawo
do renty w zwigzku z wypadkiem przy pracy dano prymat opiniom sporzadzanym na uzytek niniejszej sprawy, majac
na uwadze takze odrebny przedmiot postepowania .ZUS ocenial szeroko pojeta niezdolno$é¢ do pracy a w niniejszej
sprawie badano mozliwos¢ podjecia pracy na tym samym lub takim samym stanowisku. Dokumenty sporzadzone
przez ubezpieczyciela potraktowano jako stanowisko strony. Tak samo potraktowano prywatna opinie zlozong przez
powddke (k.46).

Pozwany wnosil o uzupelnienie opinii ortopedycznej poprzez podanie: dlaczego biegly przyjal przyjety przez
siebie uszczerbek w zakresie ograniczenia zginania palcow i czy uwzglednil ze przy wielomiejscowym uszkodzeniu
koniczyny omawiany procent nie moze by¢ wyzszy od procentu przewidzianego za utrate uszkodzonej czeSci
konczyny(k.299/300).Biegly wyjasnil jak ustalil przedmiotowy procent uszczerbku przy czym przyznal ze utrata lewej
reki(amputacja) jest rownoznaczna z uszczerbkiem wynoszacym 50%.Te wyjasnienia bieglego sa wystarczajace dla



dalszych rozwazan Sadu, ktory przyjat iz uszczerbek na zdrowiu powodki zwigzany z wszelkimi takze neurologicznymi
urazami reki nie moze przekraczaé potowy sprawnosci calego organizmu, caly czas majac na uwadze ze kryterium
matematyczne stosowane jest jedynie pomocniczo.

Powddka wnosila o uzupeliajaca opinie neurologa. Neurolog w obszernych wyjasnieniach(k.413-414)wyjasénil swoja
metodyke ustalania procentowego uszczerbku na zdrowiu, potwierdzil-co winno by¢ oczywiste dla badanej powodki-
ze przeprowadzil badania fizykalne powoddki, przyznal ze brak w opinii opisu tego badania. Biegly deklarowal
uzupehienie tego braku ale w ocenie Sadu nie jest to konieczne, gdyz oczywistym jest ze badanie byla a tylko jego opis
nie zostal wklejony do opinii. Biegly wskazywal na granice swej specjalno$ci. Podal ze jego opinia jest subiektywna ale
nie wylacznie i dowolnie uznaniowa- co Sad potwierdza.

Kazda opinia z zalozenia jest subiektywna; na wyrazaniu subiektywnych-podmiotowych pogladéw, po
przeanalizowaniu zebranego materialu, polega praca bieglego. Nie mozna od bieglego wymagaé aby ocenial inaczej
brzmiaca opinie , od tego jest Sad. Gdyby biegly przychylal sie do tego innego pogladu to by go wyrazil. Dlatego rola
Sadu jest takze powiazanie ze sobg opinii bieglych réznych specjalnosci, tak aby uzyskaé ocene wszelkich nastepstw
wypadku, majac na uwadze takze by unika¢ takich sytuacji, ze sumaryczna ocena jednostkowych urazéw konczyny w
czedci sprawnej wyrazi sie kwota wyzsza nizby zostala przyznana za utrate reki; nalezy nadmieni¢ ze dla praworecznej
powodki uraz lewej reki z natury rzeczy jest mniej dotkliwy niz gdyby doszlo do urazu drugiej reki.

Biegly neurolog wyczerpujaco wyjasnil dlaczego nie mozna obecnie stanowczo moéwié o uszkodzeniu nerwu
posrodkowego i wyjasénil ze nie stwierdzil objawéw uszkodzenia splotu barkowego; wyjasnil ze ocene nerwow diugich
nalezy pozostawi¢ do zakonczenia leczenia ortopedycznego, opisal strukture omawianego splotu zaznaczajac ze
osobno nalezy dokonywaé oceny nerwow wchodzacych w sklad splotu jak samego splotu.

Opinie sporzadzone w niniejszej sprawie moga stanowi¢ podstawe orzekania a po ich uzupeklieniu w omawianym
zakresie nie budza juz watpliwoSci Sadu ani co do ostatecznej oceny-niezaleznie od omawianych kwestii
matematycznych- ani co sposobu wnioskowania.

Oceniajac dochody powddki Sad nie dat wiary jakoby regularnie otrzymywala ona wysokie premie niewykazywane
w zeznaniu PIT ,gdyz nie potwierdzone zostalo to zadnym innym dowodem, np. zeznaniem pracodawcy. W tym
miejscu nalezy zwrdcic¢ tez uwage na brak dbaloéci strony dowodowej w przedstawianiu materialu dowodowego.
Zadajac renty nie przedstawiono zrédlowych dowodéw, ograniczajac sie do twierdzenia ze powodka utracita dochod w
wysokoS$ci 2000z} Nie jest zadaniem Sadu wyszukiwanie niewskazanych dokumentéw, gdyz Sad moglby sie narazié na
zarzut stronniczo$ci a polski proces cywilny jest kontradyktoryjny. Powddka nie wskazala ani podstaw ani wysoko$ci
skladowych elementéw renty w zakresie zwiekszonych potrzeb .Fakt korzystania z pomocy oso6b drugich zostal ujety
przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia; nie wykazano stalych regularnych wydatkéw , na przyklad sokéow czy
lekarstw jako skladnikow tej cze$ci renty. Dlatego ustalajgc rente ograniczono sie do utraconych zarobkow.

Na pytanie Sadu strona powodowa wyraznie o§wiadczyla ze nie chce opinii biegltego do spraw rent gdyz przedtuzy to
postepowanie a powodka nie ma za co zy¢. Sad nie mial przestanek w tej sytuacji by z urzedu dopuéci¢ dowdd z opinii
bieglego do spraw rent .Sad uznat iz w okresie kiedy wyplacano rente wypadkowa o nie ma przestanek do zasadzania
renty wyrownaweczej; za ten okres powodka nie przejawila inicjatywy dowodowej. Inaczej nalezy stosowac okres w
ktorym powodka pobierala zasitek dla bezrobotnych -notabene ktorego wysoko$¢ ustalono takze w drodze zeznan -
niezakwestionowanych jednak przez strone przeciwng. W tym okresie obnizenie dochodu powo6dki jest ewidentne.
Powbdka w tym okresie nie mogla podjac¢ pracy w swoim zawodzie co bylo skutkiem wypadku. Podobnie nalezy
traktowat okres gdy powodka utracita prawo do zasitku dla bezrobotnych i nie ma zadnego dochodu. Powodka z
zakladu pracy nie przedstawila nawet dokumentu jaki bylby jej zarobek- a zwlaszcza wysoko$¢ premii- gdyby nadal
pracowala. Nawet zaswiadczenie bedgce w aktach zawiera reczng poprawke podwazajaca jego wiarygodno$c(k.54).
W tej sytuacji oparto sie na wiarygodnym dokumencie podatkowym i ustaleniach ubezpieczyciela oraz zeznaniach
powddki; dodajac kwote 18.230,81 z PIT do kwoty 1102,62 z} ustalonej przez ubezpieczyciela uzyskano przyktadowy
hipotetyczny dochod roczny powddki, ustalony w oparciu te kwote hipotetyczny dochdéd powodki w kwocie 161221



miesiecznie stanowil podstawe do dalszych wyliczen renty, zaznaczy¢ nalezy ze ta kwota odmiennie niz wynagrodzenie
pracownicze nie podlega juz opodatkowaniu. Kwota hipotetycznego dochodu uzyskana w ten sposob pokrywa sie
z kwotg dochodu wynikajaca z zeznan powddki(k.476) i nie odbiega od zaswiadczenia z zakladu pracy, biorac pod
uwage iz powodka z uwagi na staz pracy mogla liczy¢ na przecietna premie w wysokos$ci okolo 200zl, wyzszej niz ta
oszacowana kwota nie wykazano.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla kwestionowana, bo pozwany dokonat czeSciowej wyplaty $wiadczenia
pienieznego. Pozwany odpowiada jako ubezpieczyciel z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej. Wobec zderzenia pojazdoéw
odpowiedzialno§¢ wynika z winy sprawcy (art.436 kc w zw.art.415 ke) stwierdzonej prawomocnym wyrokiem
skazujacym.

Normalnymi nastepstwami przedmiotowego wypadku sa te opisane w opiniach bieglego J., P. oraz W. . Nalezy
podkredli¢ nalezy ze zadanie powddki w zakresie zado$éuczynienia jest wygbrowane natomiast wobec rozmiaru
cierpien powoda opisanych opinii, kwota przyznana w wyroku, lacznie z kwota uprzednio wyplacona, nie jest
zawyzona.

Sad nie neguje cierpienia psychicznego i fizycznego powddki. Cierpienia opisywane w pozwie i opiniach w peni
zashuguja na wiare. Opinie bieglych-po ich uzupelieniu i wyjasnieniu- sg takze w pelni wiarogodne i dajg podstawy
do zasadzania kwoty podanej w pozwie, ktora jest adekwatna do ustalonego stopnia uszczerbku na zdrowiu.

Zgodnie z art.445 par. ikc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde. Orzekajac Sad mial na uwadze
wielokrotnie w orzecznictwie podkre§lany fakt, iz pojecie ,, sumy odpowiedniej” uzyte w art.445 kc w istocie ma
charakter niedookreslony, niemniej jednak w judykaturze wskazane sg kryteria , ktérymi nalezy sie kierowa¢ przy
ustalaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia. ZadoSéuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny,
wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowié¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie
odczuwalna warto$é. Jednoczesnie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
by¢ ,odpowiednia” w tym znaczeniu , ze powinna by¢- przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego- utrzymana
w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa(wyrok
SN z 28.09.2001r.,III CKN 427/00 LEX nr 52766);zaznaczy¢ jednak nalezy, ze najnowsze orzecznictwo akcentuje
indywidualne podej$cie do konkretnej sprawy.

Ponadto zado$éuczynienie, choé niewatpliwie zawiera w sobie funkcje represyjna, nie jest kara lecz sposobem
naprawienia krzywdy. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne a wiec bdl i inne dolegliwosci oraz
cierpienia psychiczne czyli negatywne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia itp. Celem
zado$éuczynienia jest przede wszystkim ztagodzenie tych cierpien. Winno mie¢ ono charakter calo$ciowy i obejmowaé
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne. Przy ocenie ,odpowiedniej sumy” w niniejszej sprawie wzieto pod uwage
wszystkie okoliczno$ci wypadku majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy(wyrok SN z 3.02.2000 r.,I CKN 969/98
LEX 50824). Jak ustalono wyzej zycie powddki po wypadku zmienilo sie i moze ulegaé¢ dalszej zmianie . W tym
miejscu nalezy odnie$é sie do powolywanego przez strony i bieglych rozporzadzenia z 2002 roku. Zdaniem Sadu nie
ma ono w niniejszej sprawie bezposredniego stosowania gdyzjedyna podstawa roszczenia powoda sa przepisy kodeksu
cywilnego. Stanowisko Sadu Najwyzszego jest w tym aspekcie jednoznaczne. Praktyka jest pomocnicze stosowanie
omawianego rozporzadzenia ale jedynie odpowiednio. Dlatego jedynie obrazowo mozna dokonaé nastepujacego
wyliczenia: skoro utrata konczyny to uszczerbek 50 % to suma uszkodzen reki nie moze przewyzszac tej kwoty.
Uszczerbek neurologiczny dotyczy takze reki 12% i zdaniem Sadu zawiera sie w mys$l powolanej zasady w pierwszej
liczbie. Uszczerbek 5% niezwiazany z ta koniczyna jak i 20% uszczerbek na zdrowiu psychicznym winny sie zsumowac
co daje 75%.Pozwany wyplacil 9.000z} bazujac na swej pierwotnej opinii lekarskiej stwierdzajacej uszczerbek 8%



(karta 108) a zatem uznaniowo przyjmujac na uzytek niniejszej sprawy jeden tysiac zlotych za jeden procent kwota
nalezng do dalszej wyplaty powddce wynosi 66.000zt

Reasumujgc na krzywde normowana w art.445 ke nalezy patrzy¢ calo$ciowo a nie dokonujac sumarycznych obliczen.
Oczywistym jest iz nie mozna cierpienia ludzkiego przelicza¢ na procenty; w realiach niniejszej sprawy, ustalone
w wyroku Swiadczenie w jest odpowiednie. Nie uszlo uwadze Sadu iz powddka wciaz przezywaé bedzie skutki
zdarzenia, proces leczenia i rehabilitacji tra ,te skutki sa wiec trwale i zado$éuczynienie objelo takze te krzywde nowo-
ujawniang. Poszkodowanemu przystuguje z tytulu cierpien fizycznych i psychicznych tylko jedno roszczenie(OSNCP
1963 nr2 poz.36” krzywda moralna i cierpienia fizyczne nie stanowia podstawy dwoch odrebnych roszczen”). Powyzsze
nakazuje uwzglednienie w kwocie zasadzonego zado$éuczynienie nalezno$ci z tytulu "przysztych cierpien fizycznych”
i ,przyszlej krzywdy” jaka mozna i powinno sie przewidywaé w zwigzku ze specyfika schorzen powoda.

Jednocze$nie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w ostatnim okresie podkreslane jest przede wszystkim i traktowane
jako zasada to , ze wysoko$¢ odpowiedniej sumy , ktorej przyznanie przewiduje art. 445 ke zalezy przede wszystkim od
rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy, ustalonej przez Sad przy uwzglednieniu caloksztattu okolicznosci
sprawy. Zasada umiarkowanej wysokoéci zadoSéuczynienia ma bowiem charakter uzupeliajacy w stosunku do
kwestii zasadniczej jaka jest wymiar szkody niemajatkowej. R6zna waga kazdego z tych elementéw nie moze
zatem prowadzi¢ do sytuacji, ze zasadzone na rzecz powoda zadoSéuczynienie w nieodpowiedniej wysokoSci nie
rekompensowaloby nalezycie doznanej przez powoda krzywdy(por. wyroki Sadu Najwyzszego z 30.01.2004r., I CK
131/03 OSNC 2005 , nr 2, poz.40 i z dnia 10.03.2006 r. IV CSK 80/05 OSNC 2005 , nr 10, poz. 173). Roszczenie
powodki bylo zasadne do kwoty wynikajacej posrednio z opinii bieglych, kwota z pozwu byla adekwatna wobec
specyficznego rodzaju utraty zdrowia, biorgc pod uwage kwote juz uprzednio wyplacona.

W orzecznictwie pojawily sie takze poglady Ze oceniajac wysoko$¢ zado$cuczynien mozna poréownywaé kwoty
zasadzane w r6znych sprawach aby unika¢ razacych dysproporcji; dominuje poglad o indywidualnym rozpatrywaniu
kazdego przypadku ale zdaniem Sadu orzekajacego niesprawiedliwe byloby zasadzaé takie same kwoty w przypadku
$mierci dziecka lub rodzica maloletniego dziecka oraz w przypadku cze$ciowej tylko utraty zdrowia.

Biorac pod uwage powyzsze orzeczono jak w pkt 1 wyroku.

Odszkodowanie za koszty poniesione przez powddke wskutek wypadku —pkt 2, 3 i 4 wyroku-zasadzono w oparciu o
przepis art.444 par 1kc, majgc na uwadze ze pozwany ktéry chociaz negowal te roszczenie co do zasady i wysokosci,
nie zakwestionowal zadnej konkretnej faktury czy rachunku. Strona powodowa przedstawila szereg wiarygodnych
dokumentow wystawionych na swoje nazwisko, zwigzanych z leczeniem a zakres przedmiotowy tych dokumentéow
pokrywa sie z ustalonym przez Sad stanem jej zdrowia Wydatki te zatem nalezy uznac za uzasadnione.

W sprawie s3 przestanki do zasadzenia renty wyréwnawczej na przyszio$é a zatem w tym zakresie orzeczono jak w pkt
5 wyroku na zasadzie art.444 par.2ke.Do powyzszych rozwazan o wysoko$ci renty nalezy dodac¢ ze powodka choé ,,nie
jest niezdolna do pracy” wg ZUS, to w praktyce nie ma mozliwo$ci pracy. W aktualnej znanej powszechnie sytuacji na
rynku pracy, starsza schorowana kobieta ma nikle szanse znalezienia pracy; powodka ma zawod o waskiej specjalizacji
w branzy w ktdérej wymagania dynamicznie sie wraz z postepem techniki zmieniaja- nie ma ona obecnie mozliwoSci
podjecia pracy, ktéra by wykonywala gdyby nie wypadek.

O odsetkach orzeczono w oparciu o art.481 ke w zwigzku z art.817par.1 ke. Odsetki od kwoty zado$éuczynienia
naleza sie od daty wskazanej w wyroku gdyz ubezpieczyciel otrzymal przesadowe wezwanie do zaplaty(k.72) w dniu
18.02.2013 r.,.a w ocenie Sadu w omawianej dacie-po uplywie 30 dni- pozwany mogl juz oszacowaé prawidlowo
wysoko$¢ zado$cuczynienia. Pozostate uwzglednione w wyroku w pkt 2 roszczenia takze byly objete wezwaniem do
zaplaty(k.90,91) i odsetki uwzgledniono po uplywie ustawowego 14 dniowego terminu. Odsetki od zasadzonej kwoty
kosztow leczenia w zakresie rozszerzonego zadania zasadzono uwzgledniajac ten ustawowy termin 14 dni liczony od
wreczenia rozszerzenia powodztwa na rozprawie w dniu 4 lutego 2014 roku .Pozwany negowal zasadno$¢ odsetek za
okres sprzed wyrokowania ale Sad orzekajacy przychyla sie do wiekszoS$ciowego stanowiska w orzecznictwie, iz nawet



w zakresie zado$¢uczynienia odsetki nalezg sie od daty wezwania , po uplywie ustawowych terminéw do zbadania
sprawy przez ubezpieczyciela. Uwzgledniono takze zmiany nazewnictwa odsetek od 2016 roku.

O odpowiedzialno$ci na przyszlo$é orzeczono w ramach pkt 6 oddalajacego powoddztwo majac na wzgledzie
uksztaltowang linie orzecznictwa Sadu Apelacyjnego w Katowicach- wobec nowelizacji przepisow kodeksu
cywilnego przewidujacej nawet dwudziestoletnie terminy przedawnienia obecnie brak jest przestanek do ustalania
odpowiedzialno$ci na przyszlo§é na podstawie art.189 kpc.

Pozostale dalej idace zadania powodki oddalono jako nieuzasadnione, a w zakresie wysoko$ci renty takze jako nie
wykazane(art.6 kc) .

O kosztach orzeczono na zasadzie art.100 kpc stosunkowo rozdzielajac koszty procesu. Wniosek pelnomocnika
powddki dotyczacy podwdjnych kosztdéw nie jest uzasadniony biorac w szczegolnosci pod uwage pasywna postawe
adwokata przy wykazywaniu przestanek do ustalenia wysoko$ci renty, w zakresie pozostalych roszczen powodki
sprawa jest typowa nie wymagajaca od adwokata szczegblnego nakladu pracy. Powodka poniosta nastepujace koszty
w zlotych:7200 wynagrodzenie adwokata, 500 oplata od pozwu,630plata od rozszerzenia powddztwa,300 zaliczka
na bieglego- w sumie 8163 zlotych. Pozwany poniosl nastepujace koszty w zlotych:7200 radca prawny, 100 i 282,84
—zaliczki, lacznie 7582,84 zlotych. Suma kosztéw obu stron wynosi 15.745,84 zl. Powb6dka-wskutek wygoérowanych
zadan- wygrala jedynie w okolo 40%. 40% z 15.745,84 z} to 6.298,3321.0d poniesionych przez pozwanego kosztow
7.582,84 odjeto 6.298,33 i otrzymano kwote 1284,51 zl ktora powddka winna zwrdci¢ pozwanemu tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

O nieuiszczonych kosztach sagdowych orzeczono na zasadzie art.113 ust.11i 4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych majgc na uwadze powyzsze ustalenia.



