Sygn. akt: 1 C 746/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2018 r.

Sad Rejonowy w Zawierciu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Wolak
Protokolant: stazysta Sylwia Duma-Syrek

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2018 r. w Zawierciu
sprawy z powodztwa E. B.

przeciwko (...) Zakladowi (...) na (...) S.A.wW.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Zakladu (...) na (...) S.A. w W. na rzecz powoda E. B. kwote 2 000,00 (dwa tysiace) z}
z odsetkami ustawowymi za opéZznienie od dnia 277.02.2018r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Zakladu (...) na (...) S.A. w W. na rzecz powoda E. B. kwote 30,00 (trzydziesci) zl
tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt I C 746/18

UZASADNIENIE

Powod E. B. wystapil z pozwem przeciwko pozwanemu (...) Zakladowi (...) na (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate
kwoty 2 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 277 lutego 2018r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu
pozwu wskazal, ze w okresie od 8 do 21 lutego 2018r. przebywal na leczeniu szpitalnym w Szpitalu w G. na
Oddziale Reumatologicznym z tego powodu, ze choruje na reumatoidalne zapalenie stawéw. Po pobycie w Szpitalu
powdd przebywal jeszcze na zwolnieniu lekarskim do dnia 4 marca 2018r. W zwiazku z tym, ze powod byl objety
dodatkowym grupowym ubezpieczeniem na wypadek leczenia szpitalnego, zglosit on do pozwanego roszczenie o
wyplate okreslonych $wiadczen, ktory jednakze odmowil wyplaty, uznajac, ze powod byl na rehabilitacji.

Pozwany (...) Zaklad (...) na (...) S.A. z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powodztwa w catosci
oraz zasadzenie na swoja rzecz od powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu wskazywal, powolujac sie na tre$¢ § 19 ust. 1 pkt 14 owu (...), na zasadno$¢ odmowy
wyplaty powodowi §wiadczenia ubezpieczeniowego z tytulu pobytu w szpitalu w zwiazku z leczeniem nie z powodu
choroby ale pobytem rehabilitacyjnym. Z ostrozno$ci procesowej pozwany zakwestionowal takze wysoko$é roszczenia.

W dalszym toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska procesowe.

Postepowanie w sprawie prowadzono w trybie uproszczonym.



Sad Rejonowy ustalil co nastepuje:

Powod E. B. przebywal w okresie od 8 do 21 lutego 2018r. w Szpitalu (...) wchodzacym w sklad (...) Sp. z
0.0. w G. na Oddziale Reumatologicznym na podstawie skierowania do szpitala wydanego przez lekarza POZ z
adnotacja ,,pilne”, celem leczenia ostrego rzutu choroby reumatoidalnej - nasilenia sie jej objawow. Powod choruje
na reumatoidalne zapalenie stawdéw od 15 lat. Pobyt i leczenie w Oddziale mialy charakter szpitalny. U powoda
rozpoznano sero-dodatnie reumatoidalne zapalenie stawow, chorobe zwyrodnieniowa kregostupa z dyskopatia i
osteoporoze. U powoda zastosowano leczenie fizjoterapeutyczne, dietetyczne oraz farmakologiczne. Wykonano szereg
badan dodatkowych (EKG, USG jamy brzusznej, USG barkow, Rtg rak, stop, kregostupa ledzwiowego a-p i boczne,
badania laboratoryjne). Powod zostal wypisany ze Szpitala z zalecaniami m.in. dalszej kontroli i leczenia w Poradni
Reumatologicznej, kontynuacji leczenia w Poradni Gastrologicznej i POZ, diety pelnowarto$ciowej z ograniczeniem
tluszczow zwierzecych, regularnej kontroli ci$nienia tetniczego, kontynuacji wyuczonych ¢éwiczen usprawniajacych.
Wystawiony zostal druk (...) za pobyt w szpitalu do 4 marca 2018r. Powdd byt na typowej rehabilitacji tylko jeden
raz i rehabilitacja ta trwala 24 dni. Mialo to miejsce okolo 8-9 lat temu. W zwigzku z chorobg z powodu okresowego
pogorszania sie stanu zdrowia powdd byl wecze$niej leczony na oddziale szpitalnym w U., gdzie byl okolo 3 razy, za
ktore to pobyty powod otrzymal od pozwanego nalezne §wiadczenia.

Dowdd: zadwiadczenie ze Szpitala z dn. 12.03.2018r. /k. 5 akt/, karta informacyjna ze Szpitala /k. 6-7 akt/, skierowanie
do szpitala /k. 21 akt/, zaSwiadczenie lekarskie /k. 31 akt/, zeznania powoda /k. 35 o. akt/.

Powdd byl objety grupowym ubezpieczeniem na wypadek leczenia szpitalnego potwierdzonym polisami o numerach
(...). Zgodnie z Ogbdlnymi Warunkami Dodatkowego (...) Na Wypadek (...) Szpitalnego (...), zwanych dalej OWU (...),
przedmiotem ubezpieczenia byto zdrowie ubezpieczonego (§ 3). Zakres ubezpieczenia obejmowal zgodnie z OWU (...)
wystapienie nastepujgcych zdarzen w okresie odpowiedzialnoSci pozwanego: pobyt w szpitalu spowodowany choroba,
pobyt w szpitalu spowodowany nieszcze$liwym wypadkiem (84). Stosownie do zapisow OWU (...) S.A. wyplacal
Swiadczenie za kazdy dzien pobytu w szpitalu w wysokosSci 0,5 % sumy ubezpieczenia, z zastrzezeniem ust. 2 (85
ust. 1). Wysoko$¢ naleznego $§wiadczenia ustalana byla na podstawie wysokoS$ci sumy ubezpieczenia aktualnej w dniu
pobytu w szpitalu (§5 ust. 3). Stosownie do zapiséw § 19 ust. 1 pkt 14 OWU (...) S.A. nie ponosil odpowiedzialnoéci
z tytulu pobytu w szpitalu, ktéry rozpoczal sie przed poczatkiem odpowiedzialno$ci (...) S.A. w stosunku do
ubezpieczonego lub konieczno$é ktdrego powstala w zwiazku z rehabilitacja, z wyjatkiem pierwszego pobytu w szpitalu
w celu rehabilitacji koniecznej do usuniecia bezposrednich nastepstw nieszczesliwego wypadku albo choroby, pod
warunkiem, ze pobyt ten rozpoczal sie nie p6Zniej niz 6 miesiecy po zakonczeniu objetego odpowiedzialno$cia (...) S.A.
pobytu ubezpieczonego w szpitalu, zwigzanego -odpowiednio- z tym samym nieszczesliwym wypadkiem albo tg sama
choroba. Stosownie z kolei do zapis6w § 19 ust. 2 pkt 3 OWU (...) S.A. nie ponosil odpowiedzialnoéci z tytutu pobytu
w o$rodkach rehabilitacyjnych, szpitalach rehabilitacyjnych, oddzialach rehabilitacyjnych, z wyjatkiem pobytu, o
ktérym mowa w ust. 1 pkt 14. Zakresy $wiadczen pozwanego w zakresie leczenia szpitalnego — pobytu w szpitalu
spowodowanego choroba w ramach obejmujacego powoda grupowego ubezpieczenia na wypadek leczenia szpitalnego
potwierdzonego polisami o numerach (...) wynosily 37,50 zt i 80 zt za dzien, a w przypadku rekonwalescencji (trwajacej
nieprzerwanie maksymalnie 30 dni — bezposrednio po pobycie w szpitalu, ktory trwal co najmniej 14 dni - pobyt
na zwolnieniu lekarskim wydanym przez ten szpital) - 40 zl za dzien. W nastepstwie zgloszonego przez powoda do
pozwanego roszczenia o wyplate Swiadczenia w zwigzku z objeciem ww. ubezpieczeniem i zaistnieniem zdarzenia
ubezpieczeniowego w postaci pobytu w szpitalu spowodowanego choroba, pozwany wydal w dniu 27 lutego 2018r.
decyzje, w ktérych odmowil wyplaty Swiadczenia. W uzasadnieniu decyzji pozwany wskazywal, powolujac sie na § 19
ust. 1 pkt 14 OWU (...), na brak podstaw do wyplaty Swiadczenia ze wzgledu na to, ze jak wynika z dokumentacji
medycznej, pobyt powoda w szpitalu mial na celu rehabilitacje i nie byl poprzedzony w ciagu 6 miesiecy, objetym
odpowiedzialnoécia, pobytem w szpitalu zwiazanym z ta samg jednostka chorobowa.

Dowdd: informacje o wysokoéci §wiadczen z obowiazujacych polis /k. 40-41 akt/, OWU (...) S.A. (...)k. 25-27 akt/,
decyzje pozwanego z dnia 27.02.2018r. /k. 8-9 akt/, zeznania powoda /k. 35 o. akt/.



W wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy w zwigzku ze zlozona przez powoda reklamacja, pozwany w kolejnej decyzji
z dnia 30 marca 2018r. podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko, wyrazone w decyzjach z dnia 277 lutego 2018r.

Dowdd: decyzja pozwanego z dn. 30.03.2018r. /k. 10 akt/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o wskazane dowody z dokumentéw przedstawionych przez strony
oraz zeznania powoda. Tre$¢ dokumentéw nie budzila watpliwoéci Sadu i nie byla kwestionowana przez zadna ze
stron postepowania. Nadto Sad dal wiare zeznaniom powoda, ktore jedynie potwierdzily stan faktyczny wynikajacy
z przedlozonych przez powoda dokumentow.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Bezsporne bylo w niniejszej sprawie objecie powoda ochrona ubezpieczeniowa w ramach grupowego ubezpieczenia
na wypadek leczenia szpitalnego potwierdzonego polisami o numerach (...).

Sporne pomiedzy stronami bylo to, czy zaistnialy przeslanki spelienia $§wiadczenia przez pozwanego oraz jego
wysoko§¢.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w niniejszej sprawie stanowily umowy ubezpieczenia wraz z Ogbélnymi Warunkami
Dodatkowego Grupowego (...) Na Wypadek (...) Szpitalnego (...), ktére stanowily integralng cze$¢ umow
ubezpieczenia oraz przepis art. 805 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje
sie, w zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okreslone §wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w
umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacié skladke.

W niniejszej sprawie jak wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego powod E. B. przebywal w okresie od
8 do 21 lutego 2018r. w Szpitalu (...) wchodzacym w sklad (...) Sp. z 0.0. w G. na Oddziale Reumatologicznym na
podstawie wydanego w trybie pilnym skierowania do szpitala celem leczenia ostrego rzutu choroby reumatoidalnej-
nasilenia sie jej objawdéw. Powdd choruje na reumatoidalne zapalenie stawéw od 15 lat. W zwiazku z rozpoznaniem
u powoda sero-dodatniego reumatoidalnego zapalenia stawow, choroby zwyrodnieniowej kregostupa z dyskopatia
i osteoporozy zostalo zastosowane wobec niego leczenie fizjoterapeutyczne, dietetyczne i farmakologiczne oraz
wykonano szereg badan dodatkowych. Nie bylo to zatem, jak twierdzil pozwany, tylko leczenie rehabilitacyjne,
ale leczenie szpitalne spowodowane chorobg. Powdd nie byt poddawany jedynie zabiegom rehabilitacyjnym, ale
bardziej kompleksowemu leczeniu obejmujacemu roéwniez leczenie farmakologiczne, dietetyczne i diagnostyke
medyczng obejmujaca wykonanie szeregu badan (badania laboratoryjne i obrazowe) oraz calodobowa opieke lekarska
i pielegniarska. Swiadczy o tym takze fakt, ze Szpital, w ktérym przebywal powédd to Szpital (...) wehodzacy w skiad
(...) Sp. z 0.0. w G. wpisany do Rejestru Podmiotow Wykonujacych Dzialalno$¢ Lecznicza jako jednostka udzielajaca
Swiadczen Szpitala (...) pod kodem 1-stacjonarne i catodobowe §wiadczenia szpitalne, wykonujgca wszelkie dzialania
diagnostyczno-lecznicze traktowane jako pobyt i leczenie szpitalne zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia
z dnia 17 maja 2012r. w sprawie systemu resortowych kodéw identyfikacyjnych oraz szczegdlowego sposobu ich
nadawania (Dz.U.2012.594), co potwierdza wydane przez Szpital zas§wiadczenie z dnia 12 marca 2018r. Nastepnie po
pobycie w Szpitalu powd6d przebywal na zwolnieniu lekarskim wystawionym przez tenze Szpital do 4 marca 2018r.

Zgodnie z § 4 pkt 1 Ogbélnych Warunkéw Dodatkowego (...) Na Wypadek (...) Szpitalnego (...) (zwanych dalej OWU
(...)), majacych zastosowanie w niniejszej sprawie, zakres ubezpieczenia w okresie odpowiedzialno$ci pozwanego
obejmowat m.in. pobyt ubezpieczonego w szpitalu spowodowany choroba. W § 2 ust. 1 OWU (...) wskazano, ze:
»choroba” oznacza stan organizmu polegajacy na nieprawidlowej reakeji ukladéw lub narzadow na bodzce §rodowiska
zewnetrznego lub wewnetrznego powodujacy konieczno$c leczenia szpitalnego. ,,Leczenie szpitalne” oznacza leczenie
stacjonarne stanow naglych, w ktérych odroczenie w czasie pomocy medycznej moze skutkowaé utratg zdrowia albo
utrata zycia lub leczenie stanéw, w ktorych nie mozna uzyskac celu leczniczego podczas leczenia ambulatoryjnego, a
»pobyt w szpitalu” oznacza calodobowy pobyt ubezpieczonego w szpitalu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w



celu leczenia szpitalnego trwajacy dluzej niz 3 dni, za ,szpital” uwaza sie zaklad lecznictwa zamknietego przeznaczony
do udzielania $wiadczen zdrowotnych w zakresie leczenia szpitalnego.

W niniejszej sprawie spelniony zostal w ocenie Sadu warunek przyznania powodowi $wiadczenia za pobyt w
szpitalu okreSlony w § 4 pkt 1 Ogélnych Warunkéw Dodatkowego (...) Na Wypadek (...) Szpitalnego (...). pobyt
ubezpieczonego w szpitalu spowodowany choroba, jak rowniez speliony zostal warunek przyznania $wiadczenia
za okres rekonwalescencji. Stosownie do zapiséw § 19 ust. 1 pkt 14 OWU (...) S.A. nie ponosil odpowiedzialno$ci
z tytulu pobytu w szpitalu, ktéry rozpoczal sie przed poczatkiem odpowiedzialnoSci (...) S.A. w stosunku do
ubezpieczonego lub konieczno$é ktérego powstala w zwiazku z rehabilitacja, z wyjatkiem pierwszego pobytu w szpitalu
w celu rehabilitacji koniecznej do usuniecia bezpos$rednich nastepstw nieszczesliwego wypadku albo choroby, pod
warunkiem, ze pobyt ten rozpoczal sie nie p6zniej niz 6 miesiecy po zakonczeniu objetego odpowiedzialno$cig (...)
S.A. pobytu ubezpieczonego w szpitalu, zwigzanego -odpowiednio- z tym samym nieszcze$liwym wypadkiem albo
ta samg chorobg. Stosownie z kolei do zapisow § 19 ust. 2 pkt 3 OWU (...) S.A. nie ponosil odpowiedzialnoéci z
tytulu pobytu w o$rodkach rehabilitacyjnych, szpitalach rehabilitacyjnych, oddzialach rehabilitacyjnych, z wyjatkiem
pobytu, o ktéorym mowa w ust. 1 pkt 14. W niniejszej sprawie wylgczenia te nie zachodza. Powod przebywal w Szpitalu
(...) wchodzacym w sklad (...) Sp. z 0.0. w G. na Oddziale Reumatologicznym i celem tego pobytu bylo nie tylko leczenie
rehabilitacyjne. Nastepnie po przebytym leczeniu szpitalnym trwajacym 14 dni powdd przebywat na zwolnieniu
lekarskim wydanym przez ww. Szpital przez okres 11 dni. W przypadku rekonwalescencji $wiadczenie przystugiwalo,
jesli trwala ona nieprzerwanie maksymalnie 30 dni — bezpos$rednio po pobycie w szpitalu, ktory trwal co najmniej 14
dni - pobyt na zwolnieniu lekarskim wydanym przez ten szpital.

Zakresy Swiadczen pozwanego w zakresie leczenia szpitalnego — pobytu w szpitalu spowodowanego chorobg w
ramach obejmujacego powoda grupowego ubezpieczenia na wypadek leczenia szpitalnego potwierdzonego polisami
o numerach (...) wynosily odpowiednio 37,50 zl i 80 zl za dzien, a w przypadku rekonwalescencji (trwajacej
nieprzerwanie maksymalnie 30 dni — bezposrednio po pobycie w szpitalu, ktory trwat co najmniej 14 dni - pobyt na
zwolnieniu lekarskim wydanym przez ten szpital) 40 zl za dzien. Jak wynika z ustalen faktycznych powod przebywal
w Szpitalu (...) wchodzacym w sklad (...) Sp. z 0.0. w G. na Oddziale Reumatologicznym przez okres 14 dni (od 8 do 21
lutego 2018r.), a nastepnie przez okres 11 dni (do 4 marca 2018r.) na zwolnieniu lekarskim. Stad za pobyt w szpitalu
powodowi nalezy sie kwota 1 645 zl (14 dni x 37,50 zl i 14 dni x 80 zl), natomiast za pobyt na zwolnieniu lekarskim
nalezy sie powodowi kwota 440 zt (11 dni x 40 z}), tj. ogoélem 2 085 zl.

Majac na wzgledzie powyzsze oraz tre$¢ zadania i okre$long w art. 321 k.p.c. zasade, zgodnie z ktora Sad nie moze
orzekaé ponad zadanie, Sad na podstawie art. 805 § 1 k.c., zasadzil na rzecz powoda od pozwanego kwote zgloszong
w pozwie, tj. kwote 2 000 zl.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c., uznajac za uzasadnione w tym zakresie zadanie pozwu, wiazace date
poczatkowa ich naliczania z data wydania przez strone pozwana decyzji o odmowie wyplaty Swiadczen. W ocenie Sadu
juz w tej dacie pozwany dysponowal informacjami, ktére pozwalaly na przyznanie na rzecz powoda przedmiotowych
Swiadczen z umow ubezpieczenia.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Na kwote zasadzonych kosztow zlozyla sie kwota 30 z}
tytulem zwrotu uiszczonej oplaty sadowe;j.



