Sygn. akt XII C 4946/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrze$nia 2020 roku

Sad Rejonowy w Czestochowie Wydzial XII Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy Sedzia Monika Malolepsza

Protokolant starszy sekretarz sagdowy Alicja Cierpial

po rozpoznaniu w dniu 11 wrze$nia 2020 r. w Czestochowie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa D. N. (1)

przeciwko (...) spolce akcyjnej w S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) spolki akcyjnej w S. na rzecz powoda D. N. (1) kwote 44.140 zk. (czterdziesci cztery
tysiace sto czterdziesci zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie to jest w wysoko$ci rownej sumie stopy
referencyjnej NBP i 5,5 punktdéw procentowych w stosunku rocznym z tym, ze:

- od kwoty 44.000 zl. (czterdzieéci cztery tysiace zlotych) od 12 maja 2016 r.;
- od kwoty 140 zl (sto czterdziesci zlotych) od dnia 24 maja 2019r.;
2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.690,52 zl. (cztery tysigce szeSéset dziewiecdziesiat zlotych i
piecdziesigt dwa grosze) tytutem zwrotu kosztéw procesu po ich stosunkowym rozdzieleniu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) spolki akcyjnej w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w
Czestochowie kwote 1.318,66 zl. (jeden tysiac trzysta osiemnasScie zlotych i sze$édziesiat sze$¢ groszy) tytulem
wydatkéw postepowania po ich stosunkowym rozdzieleniu;

5. nakazuje pobra¢ od powoda D. N. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Czestochowie kwote 620,54
z}. (sze$tset dwadzieScia zlotych i pie¢dziesiat cztery grosze) tytulem wydatkéw postepowania po ich stosunkowym
rozdzieleniu.

SSR Monika Malolepsza

Sygn. akt XII C 4946/17

UZASADNIENIE

Powodka D. N. (1) w dniu 12 grudnia 2017r. wniosla pozew o zaplate od (...) Spotki Akcyjnej w S. kwoty 64.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 16 kwietnia 2016 roku oraz wnioslta o zwrot kosztoéw postepowania,
w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 10.800 zl.



W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 30 stycznia 2017 r. okolo godziny 19:50 na drodze wojewddzkiej nr (...)
poruszala sie samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej (...). Wlascicielem pojazdu byl P. T., natomiast osoba
prowadzaca byl D. W.. Powodka wskazala, ze w samochodzie znajdowalo sie 7 os6b, przy czym ona siedziala na
kolanach jednego z pasazeréw na Srodku tylnej kanapy pojazdu. Kierowca znajdowal sie pod wplywem alkoholu i
prowadzil samochdd z naruszeniem zasad ruchu drogowego i nadmierna predkoscia, nie dostosowal sposobu jazdy
do panujacych warunkow, wprowadzil pojazd w poslizg, przez co najechal kotem na betonowy przepust wodny czym
doprowadzil do wywro6cenia pojazdu na dach.

Powodka podkredlila, ze zardwno ona, jak i pozostale 4 osoby znajdujace sie na tylnym siedzeniu samochodu poruszaly
sie nim wbrew ich woli.

W wyniku wypadku powoddka doznala obrazen ciala: urazu czaszkowo-mézgowego z ostrym krwiakiem
przymoézgowym nadtwardowkowym w okolicy ciemieniowej prawej, stluczenia lewego plata czolowego, zlamania
ko$ci ciemieniowej lewej w przestrzeni podpajeczynéwkowej i podtwardéwkowej z obrzekiem lokalnej tkanki
nerwowej, spiralnego ztamania trzonu ko$ci $§rodrecza lewego bez przemieszczenia, ztamania nasady dalszej koéci
promieniowej lewej typu B., potluczen og6lnych i otaré naskorka, pourazowych béli glowy oraz zespotu stresowego.

Leczenie powodki wiazalo sie z pobytem w szpitalu w okresie od 30 stycznia 2016r. do 12 lutego 2016r.,
unieruchomieniem konczyny gornej lewej w ortezie ortopedycznej oraz leczeniem operacyjnym. Powddka odbyta
takze szereg zabiegow rehabilitacyjnych.

W dacie zdarzenia pojazd prowadzony przez D. W. byl objety obowiazkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow
mechanicznych w pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym.

Powddka zglosita szkode pozwanemu pismem z dnia 11 kwietnia 2016 roku. Pozwany przeprowadzil postepowanie
likwidacyjne w wyniku ktérego decyzja z dnia 5 maja 2016r. przyznal pozwanej zadoséuczynienie w kwocie 6.000 zl.
przyjmujac 80% przyczynienia sie.

Powodka nie zgadza sie na taka wysoko$¢ zadoécuczynienia .

Jako podstawe prawng zadania wskazala przepis art. 445 kc. Termin poczatkowy naliczania odsetek uzasadnila tym,
ze pozwany 15 kwietnia 2016r. wydal ostateczne stanowisko w sprawie, juz wtedy znal wszystkie okolicznoSci sprawy.
W zwiazku z tym zada

odsetek za opdznienie od dnia nastepnego po wydaniu decyzji.

Pozwany (...) SA w S. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasgdzenie na jego rzecz
zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany zarzucil, Ze nie uznaje swojej odpowiedzialno$ci za zdarzenie z dnia 30 stycznia 2016 .

Pozwany przyznal, ze w dacie wypadku pojazd marki V. (...) o nr rej. (...) byt objety ochrong ubezpieczeniowa od
odpowiedzialno$ci cywilnej udzielang przez pozwanego. Nie kwestionowal tez faktu samego wypadku, oraz tego, ze w
jego wyniku powddka doznala rozleglych obrazen ciala.

Pozwany po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego przyznat na rzecz powo6dki kwote zado$cuczynienia za
doznang krzywde - 30.000 zl oraz zwrot kosztow opieki i dojazdow - 728,62 zl. Pozwany przyjal, ze powddka
przyczynila sie do powstania szkody w 80%, przez co wyplacone jej kwoty zostaly odpowiednio pomniejszone.

Pozwany zarzucil, ze osobg wylacznie odpowiedzialng za spowodowanie wypadku byla powodka, ktora zgodnie
z twierdzeniem jednego z uczestnikow wypadku — P. T. miala w trakcie jazdy szarpnaé za kierownice, co bylo
bezposrednia przyczyna wypadku. Pozwany jest zwolniony od ponoszenia odpowiedzialnoSci odszkodowawczej za
przedmiotowe zdarzenie zgodnie z art. 436 ke i art. 435 ke.



Przyczynienie sie D. N. (1) mialo polega¢ na jezdzie samochodem bez zapietych paséw bezpieczenstwa, oraz
podrézowaniu z nadmierng iloécig os6b znajdujacych sie w pojezdzie.

Pozwany zakwestionowal wysokos¢é dochodzonego zado$c¢uczynienia oraz date poczatkowa naliczania odsetek za
opOznienie.

Powddka w piSmie procesowym z 29 kwietnia 2019r. (7 maja 2019r. - data wplywu do Sadu) wniosla o zaplate kwoty
140 z}. wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia doreczenia pozwanemu pisma jako kosztéw koniecznoéci
przeprowadzenia badania (...).

Pozwany wniést o oddalenie powddztwa w tej czesci.
W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

30 stycznia 2016 roku powddka D. N. (1) spotkala sie w barze w Sw. A. z kolezanka J. B., razem z nimi byli tam tez
koledzy K. F., S. B. (1), wspolnie bawili sie, spozywali alkohol, J. B. i D. N. (1) nie wypily jeszcze po jednym piwie. Do
baru wkrotce przyjechali tez P. T., D. W. oraz jeszcze jeden mezczyzna, nie znani wezeSniej powodce.

W trakcie wieczoru powodka z kolegami wyszli na zewnatrz zapali¢ papierosy, a potem zamierzali powrdcié do baru.
Padal deszcz, a jeden z mezczyzn zaproponowal, Ze moga wsigé¢ do samochodu marki V. (...) nr rej. (...), ktory byt
wlasnoscig P. T.. K. F. usiadl na tylnej kanapie po stronie kierowcy, na kolanach usiadla mu J. B., obok usiad! S. B.
(1), a jemu na kolanach z kolei usiadla D. N. (1), obok nich usiad}l jeszcze jeden mezczyzna. P. T. usiadl po stronie
pasazera z przodu samochodu. Zadna z osob siedzacych z tyhu pojazdu nie zapinala paséw bezpieczefistwa. W pewnym
momencie do samochodu na fotel kierowcy wsiadl D. W..

J. B. prosila, zeby wypuszczono ich z samochodu, ale D. W. zapalil silnik, odpowiedzial, ze nikogo nie wypusci i jada
w strone M.. Od momentu wejécia do auta przez D. N. (1) i jej kolegéw do chwili odjazdu minelo kilka minut. D. N.
(1) uderzyla reka w fotel, na ktérym siedzial P. T., razem z J. B. mowily do D. W, zeby sie zatrzymat i ich wypuscil,
ze ten jedzie za szybko. W czasie jazdy S. B. (2), oraz chlopak siedzacy obok niego nic nie méwili, w samochodzie
panowalo zamieszanie.

Przedmiotowy samochdd byl pojazdem kategorii coupe — trzydrzwiowym, bez osobnych wej$¢ przeznaczonych dla
pasazerow w jego tylnej czesci.

Okolo godziny 19:50, D. W. kierujac samochodem osobowym marki V. (...) o nr rej. (...) jadgc droga wojewodzka
nr (...) w kierunku C. bedac w stanie nietrzeZwosci i jadac z nadmierna, niebezpieczng predko$cia nie zachowal
nalezytej ostroznosci, a zwlaszcza nie dostosowal predkosci do warunkéw panujacych na drodze w wyniku czego
doprowadzil do wprowadzenia pojazdu w poslizg i uderzyt w przepust drogowy, tak, ze auto dachowalo. (dowod:
zeznania $wiadkow: J. B. k.152-153, K. F. k.174 — 175, zeznania powodki D. N. (1) k.193 — 194, akta sprawy PR 1Ds
88/16, a wszczegolnosci : protokoldow z przebiegu badania stanu trzezwoSci oraz wynikdw badan, protokotéw pobrania
krwi i sprawozdan z przebiegu badan; protokolu ogledzin miejsca zdarzenia; protokotu ogledzin pojazdu; protokotu
ogledzin zewnetrznych i otwarcia zwlok; opinii bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej T. B.; opinii
bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii D. K.; opinii traseologicznej oraz opinii z zakresu badan
genetycznych; opinii bieglego sadowego z zakresu techniki pojazdéw i przepisow ruchu drogowego S. K.; notatki
informacyjnej o zdarzeniu; postanowienia w przedmiocie umorzenia postepowania)

W toku postepowania przygotowawczego J. B., K. F., S. B. (2), P. T. skladali zeznania w charakterze swiadkow. P. T.
zeznal, ze w trakcie jazdy D. N. (1) tuz przed wypadkiem chwycila kierownice samochodu. Postepowanie w sprawie o
sygnaturze PR 88/17 postanowieniem z 8 sierpnia 2017r. zostalo umorzone z uwagi na $§mier¢ sprawcy. (okoliczno$¢
bezsporna).



W chwili zdarzenia pozwany (...) SA w S. posiadal zawarta z wlaécicielem pojazdu marki V. (...) nr rej. (...)
umowe odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazddéw mechanicznych. (okoliczno$é bezsporna, a ponadto dowod:
informacja k 19)

D. N. (1) w wyniku wypadku doznala obrazen ciala w postaci urazu czaszkowo-moéozgowego ze zlamaniem kosci
czaszki w okolicy ciemieniowo-skroniowej prawej i ostrym krwiakiem nadtwardéwkowym okolicy ciemieniowe;j
prawej, sthuczenia mozgu w obrebie podstawy lewego plata czotowego, zZtamania ko$ci czaszki w okolicy ciemieniowo -
skroniowej prawej, spiralnego ztamania trzonu V koSci $rodrecza lewego bez przemieszczenia, zlamania nasady dalszej
ko$ci promieniowej lewej typu B., potluczen uogélnionych ciala i otar¢ naskoérka, skutkujacych bliznami pourazowymi.
(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii k 216-217, 251, opinia bieglego sadowego z zakresu chirurgii
urazowej i ortopedii k 292-296, 315-316).

Bezposrednio po wypadku powddka zostala przewieziona do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Miejskiego Szpitala
(...) w C. gdzie zostaly wykonane wstepne badania, a nastepnie zostala przewieziona na Oddzial Neurochirurgii
Wojewddzkiego Szpitala (...) im. (...) w C., gdzie przebywata od 31 stycznia 2016r. do 12 lutego 2016r.

Podczas pobytu w szpitalu powddka leczona byta operacyjnie w zakresie doznanych urazéw glowy oraz dwukrotnie z
powodu urazu reki. W leczeniu operacyjnym zlamania dalszej nasady ko$ci promieniowej lewej typu B. zastosowano
plytki oraz $ruby. Najpierw na reke zalozony zostal opatrunek gipsowy, a po operacji reka unieruchomiona byla w
ortezie. Na poczatku przez pierwszy tydzien powddka nie mogta chodzié, lezala, mogla samodzielnie je$c, z czasem po
operacji mogla juz sama chodzi¢, ale uprzednio najpierw uczono ja tego jak chodzié. (dowod: zeznania Swiadkow M.
N. k 153-155, T. K. k 155-156, zeznania powodki D. N. (1) k.193 — 194).

Powodka ze szpitala zostala wypisana z zaleceniem kontroli w Poradni Neurochirurgicznej i Ortopedyczne;j. Pierwsza
wizyte kontrolng miala jeszcze w szpitalu, lekarz wowczas polecilt aby od razu wykonywala éwiczenia reki. W trakcie
wizyt kontrolnych ponownie wykonane zostalo badanie TK glowy. (dowod: karty informacyjne k43, 44-45, historia
choroby k 46-55, wyniki badan RTG k 56-61, skierowanie k 66)

Powodka nie byta wtedy w pelni samodzielna, miala zawroty glowy, odczuwala bol reki. Pozostali domownicy dbali o
to, aby jak najmniej wstawala. Przez pierwszy miesigc nie byla w stanie samodzielnie sie ubra¢, wymagata pomocy przy
myciu, przygotowywaniu positkow. Gdy reka stala sie bardziej sprawna powddka zaczeta wykonywac wiecej czynnosci
codziennego zycia, poczatkowo kiedy chodzila byla kontrolowana przez domownikéw z uwagi na odczuwane zawroty
glowy.

Powodka odbywatla wizyty kontrolne co 2 tygodnie. Zazywata leki zgodnie z zaleceniami oraz wykonywala ¢wiczenia
reki, poniewaz miala problemy z poruszaniem palcami. (dowod: zeznania §wiadkow M. N. k 153-155, K. F. k.174 —
175, opinia gléwna i uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k 292-296, zeznania
powodki D. N. (1) k.193 — 194).

Leczenie neurologiczne zakoniczono 6 kwietnia 2016r. (dowdd: wynik badania k 62, za§wiadczenie k 64).

W okresie od 23 maja 2016r. do 3 czerwca 2016r. powodka odbywala rehabilitacje. Jeszcze nie zostal ustalony termin
usuniecia metalowych szyn z reki. (dowod: zaswiadczenie k 65, zeznania Swiadka M. N. k 153-155).

Przez caly okres leczenia powodka odczuwata dolegliwo$ci bélowe, ktore byly zwiazane z samymi urazami, a takze z
zabiegiem operacyjnym, uciazliwo$¢ mogly sprawiaé zawroty glowy.

Bezposrednio po wypadku u powddki wystepowaly dolegliwoéci b6lowe o duzym natezeniu i mogly trwaé przez okres
10 dni, podczas pobytu w szpitalu. Nastepnie mogly wystapi¢ dolegliwosci bolowe o $rednim natezeniu przez okres
okolo 8-10 tygodni. Przez kolejne 3-4 miesigce mogly wystapic¢ dolegliwosci bélowe o lekkim natezeniu. Po tym
okresie dolegliwo$ci b6lowe moga wystepowaé okazjonalnie - przy zmianie warunkéw pogodowych i po przeciazeniu



wysitkiem fizycznym. Obecnie dolegliwoéci bolowe moga by¢ okazjonalne. (dowod: opinia gtéwna i uzupehiajaca
bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k 292-296, 315-316)

W wyniku doznanych obrazen powddka doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu:

- w wysoko$ci 5% w zakresie obrazen neurologicznych, ktory objawia sie obecnoécia uposledzenia precyzji i zbornos$ci
ruchow lewej konezyny dolnej, co wspoélgra anatomicznie z uszkodzeniem tkanki mézgowej w obrebie plata czolowego;

- w wysokoéci 10 % w zakresie obrazen ortopedycznych, co przejawia sie bliznami pooperacyjnymi na glowie,
ograniczeniem pelnej sprawnoSci lewego nadgarstka i lewej reki z bliznami pooperacyjnymi oraz bliznami
pourazowymi.

Lokalizacja obrazen neurologicznych odpowiada za obecno$¢ takich skarg jak zawroty glowy, uczucie rozdraznienia,
moga pojawi¢ sie zmiany charakterologiczne, zaburzenia precyzji ruchéw. Leczenie neurologiczne nie zostalo
przez powddke podjete, byloby ono jednak wskazane, gdyz zastosowanie farmakoterapii stwarza pewna szanse na
zmniejszenie deficytéw pourazowych. (dowdd: opinia gtéwna i uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu neurologii
k 216-217, 251, opinia gtéwna i uzupekiajaca bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k 292-296,
315-316).

Rokowania na przyszlo$c sa korzystne, nie nalezy oczekiwaé powstania dodatkowych skutkow zdarzenia. Obecny stan
zdrowia powddki z malymi ograniczeniami sprawno$ci ruchowej lewego nadgarstka jest dobry. Stan zdrowia bedacy
wynikiem skutkéw wypadku nie powinien w przysztoSci ulec pogorszeniu. Ruchomo$¢ lewego nadgarstka jest dobra
i nie wymaga rehabilitacji. (dowdd: opinia gléwna i uzupelniajaca bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i
ortopedii k 292-296, 315-316).

W aspekcie psychologicznym doznane urazy spowodowaly u powodki czasowe obnizenia jakoSci zycia psychicznego,
wynikajgce z odczuwanego dyskomfortu fizycznego tj. cierpienia, bélu, a takze ograniczenia swobody w codziennej
aktywnosci i konieczno$ci pozostawania w zaleznosci od pomocy innych oséb. W okresie pobytu w szpitalu powddka
odczuwala niepokdj, czego prawdopodobnie objawem by zdretwienie mieéni twarzy i reki, a takze zaburzenia
spokojnego snu i apetytu. Przez okres noszenia ortezy nie odzyskala w pelni komfortu psychicznego, czula swoja
zalezno$¢ od otoczenia. Mozna przypuszczaé, ze konieczno§¢é ponownego poddania sie operacji narazi powodke
na dolegliwo$ci bélowe i ograniczenia codziennej aktywno$ci, co z kolei moze spowodowaé spadek komfortu
psychicznego przez pierwsze 2-3 tygodnie po zabiegu.

U powddki nie istniala konieczno$c leczenia psychiatrycznego ani wsparcia psychologicznego. Okolicznos$ci zdarzenia
w aspekcie dlugoterminowym nie wplynely na aktywno$c¢ zyciowa powodki, nie stwierdzono trwalego czy okresowego
uszczerbku na zdrowiu psychicznym oprocz ogdlnie tagodnych, negatywnych do$wiadczen emocjonalnych, ktére w
kategoriach zdrowia psychicznego mozna uznaé, ze mieszcza sie w zakresie naturalnej reakcji na tego typu zdarzenia.

Obecnie kondycja psychiczna powddki jest dobra. (dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu psychologii k
200-209).

D. N. (1) planowatla uczestnictwo w kursie prawa jazdy, ale po wypadku zrezygnowala z tego. Jako pasazer samochodu
odczuwala lek, kurczowo sie trzymala, poczatkowo jazda musiala odbywacé sie bardzo wolno. Denerwuje sie gdy musi
sie gdzie$ dostac i zawsze jezdzi z osobg, do ktorej ma zaufanie, siada na fotelu pasazera z przodu. (dowod: zeznania
swiadkow M. N. k 153-155, T. K. k 155-156, zeznania powodki D. N. (1) k.193 — 194)

Powodka nie zazywala lekow uspokajajacych, nie korzystala z pomocy psychologa. Nie kontaktuje sie natomiast z
dotychczasowymi znajomymi, poniewaz to przypomina jej o wypadku. (dowod: zeznania powddki D. N. (1) k.193 —
194).



Powodka w dniu 24 kwietnia 2019r. poniosta koszt wykonania badania (...) w kwocie 140 zl. (dowdd: wynik badania
k 239, paragon k 238)

Powodka w pi$mie z 11 kwietnia 2016r. zglosila pozwanemu powstanie szkody oraz zazadala wyplaty zado$cuczynienia.
Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym pozwany przyznal kwote 6000 zl. tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde. (okoliczno$é bezsporna, a ponadto dowod: zgloszenie szkody k 70-73, korespondencja z 15 kwietnia
2016r. k 74-75, decyzja o przyznaniu zado$éuczynienia k 76-77, korespondencja z 8 lipca 2016r., z 2 lutego 2017r., z 2
marca 2017r., Z 15 marca 2017r., Z 11 sierpnia 2017r.- k 78, 79-81, 82-83, 84-85, 86-87, akta szkody na plycie CD k 138)

Istota sporu sprowadza sie do rozstrzygniecia czy wystapily przestanki zwalniajace pozwanego z odpowiedzialnoS$ci
za szkody wynikle ze zdarzenia drogowego z dnia 30 stycznia 2017 r., jezeli tak, to spor dotyczy wysokosci
zado$éuczynienia i odszkodowania.

Powstanie szkody wystapilo w wyniku zderzenia samochodu w trakcie ruchu i w zwiazku z tym do odpowiedzialno$ci
sprawcy majg zastosowanie uregulowania zawarte w przepisach art. 436 §1 kc w zw. z art. 435 §1ke.

Przebieg samego wypadku z 30 stycznia 2016r. nie byt miedzy stronami sporny i zostal ustalony na podstawie opinii
bieglych sadowych sporzadzonych w toku postepowania przygotowawczego.

Natomiast zachowanie poszczeg6lnych oséb przed wypadkiem, Sad ustalil na podstawie zeznan $wiadkow.

Dokonujac ustalen faktycznych w sprawie Sad na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach Prokuratury
Rejonowej w Czestochowie PR 1 Ds 88/16 i protokoléw przestluchania swiadkéw — dokumentéw urzedowych Sad
ustalil, iz w toku postepowania przygotowawczego poszczegdlne osoby skladaly zeznania okreslonej treci.

Sad mial na uwadze to, ze zeznania J. B., K. F. oraz pow6dki, w ktorych opisuja przebieg wieczoru bezposrednio przed
rozpoczeciem jazdy przez D. W. sa ze soba zgodne.

Ponadto Sad mial na uwadze to, Ze wszystkie te osoby dostaly sie do baru w Sw. A. przywiezione przez inne osoby, ale
tez powr6t mialy zapewniony przez inne osoby. Caly wieczor byl zaplanowany w ten sposéb, aby wszyscy mogli dostac
sie do domu bezpiecznie, przywiezione przez osobe trzezwa. Dodatkowo Sad uwzglednil, ze sam wypadek mial miejsce
okolo godziny 19.50, a zatem byt to dopiero poczatek wieczoru. Wynika to takze z zeznan J. B., K. F., D. N. (1), ktorzy
zgodnie zeznali, Ze kiedy wyszli na dwor zapali¢ papierosa nie wypili wiele alkoholu, nie planowali nigdzie jechac.

Sad dat wiare zeznaniom tych osbb, poniewaz opisuja zgodnie przebieg wieczoru, zachowanie poszczeg6lnych osob, a
ich zeznania sg logiczne z zaplanowanym przez nich przebiegiem zabawy w tym dniu.

Zachowanie D. N. (1) podczas jazdy samochodem z D. N. (2), rowniez zostalo przez §wiadkéw zgodnie opisane i w
zaistnialych okolicznoS$ciach fakt placzu, prosby o zatrzymanie auta i wypuszczenie pasazerdow jest jak najbardziej
naturalny i nie budzi watpliwoSci.

Natomiast podejmowanie dzialania w postaci szarpania za ramie kierowcy, czy tez kierownicy przy jednoczesnej duzej
predkosci powodowaloby dodatkowe zagrozenie.

Sad mial na uwadze to, ze jedynie P. T. w postepowaniu przygotowawczym zeznal, iz D. N. (1) szarpala kierujacego
samochodem i zeznania te jako jedyne wskazuja na taka przyczyne zdarzenia.

Nalezy jednak wskazac¢ na pozostalg tre$¢ zeznan tego Swiadka, ktéry zeznal, ze to on kierowal pojazdem, jako jedyny
byl trzezwy i nie dalby samochodu do kierowania osobie nietrzezwej. Gdyby przyjac, ze zeznania te sa prawdziwe, to
w sytuacji, gdy D. W. wsiadl do samochodu i odpalil silnik, to z pewnoScig P. T. podjalby jakakolwiek czynno$¢ aby
uniemozliwi¢ dalsza jazde, co jednak sie nie stalo. Nie byt takze osoba kierujaca samochodem, gdyz oprdcz zeznan oséb
uczestniczacych w zdarzeniu, takze opinie bieglych z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii oraz protokoly ogledzin
zewnetrznych i otwarcia zwlok pozwolily na dokonanie ustalenia, Ze osoba kierujaca pojazdem byt D. W..



W konsekwencji Sad uznal zeznania Swiadka P. T. zlozone w postepowaniu przygotowawczym za niewiarygodne.

Sad pominal dowod z zeznan §wiadka P. T. zlozony w toku procesu, poniewaz w toku procesu pozwany nie wskazatl
aktualnego adresu zamieszkania §wiadka, jak réwniez nie bylo mozliwe ustalenie adresu zamieszkania tej osoby na
podstawie akt postepowania przygotowawczego.

Na podstawie przedstawionych dowodéw w postaci zeznan $§wiadkéow J. B., K. F., zeznan powodki oraz zeznan
Swiadkéw zlozonych w postepowaniu przygotowawczym oraz opinii bieglych sadowych z zakresu rekonstrukeji
wypadkow drogowych Sad ustalil, iz przyczyna zdarzenia byla sprzeczna z obowigzujacymi przepisami jazda osoby
kierujacej pojazdem D. W..

Nalezy tez wskazac, ze biegly z zakresu rekonstrukeji wypadkéw drogowych uwzglednil w swej opinii podane przez
Swiadka P. T. twierdzenie, ze przed wypadkiem D. N. (1) szarpnela za reke osobe kierujaca, co jednak nie mialo wplywu
na ustalone przyczyny wypadku.

Sad w pelni podziela wnioski opinii bieglych sadowych z zakresu rekonstrukecji wypadku drogowego, w ktorych
okreslono tor jazdy pojazdu, a jako przyczyne zdarzenia okreSlono jazde z nadmierng predkosScia, wprowadzenie
samochodu w poéslizg i najechania na betonowy przepust wodny i w ruchu obrotowym przemieszczanie sie po
ogrodzeniu posesji do wywr6cenia na dach.

Uwzgledniajac te rozwazania Sad stwierdzil, iz w sprawie wylaczna przyczyna szkody o jakiej mowa w art. 43581 ke
nie bylo zachowanie powo6dki D. N. (1).

Pozwany (...) SA w S. ponosi odpowiedzialno§¢ za skutki zdarzenia z 30 stycznia 2017r. na podstawie umowy
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadaczy pojazdu mechanicznego.

W utrwalonym juz orzecznictwie sadéw powszechnych uznany jest podglad, zgodnie z ktérym przewidziane w
art. 445 k.c. zado$tuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych (bdl i
inne dolegliwosci), cierpieni psychicznych (ujemne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub
nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylaczenia z normalnego zycia).
Zado$cuczynienie ma charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala krzywde doznang
przez poszkodowanego przyznang jednorazowo.

Nalezy wskazac, ze przy okres§leniu wysokoSci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze, ze jego celem jest wylacznie
zlagodzenie doznanej przez poszkodowanego krzywdy; ma charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$§¢é musi
przedstawiac¢ jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Ustalajac wysokos¢ zadoécuczynienia Sad wzial pod uwage wiek poszkodowanej, rodzaj doznanych cierpien i czas
trwania dolegliwoéci wynikajacych ze zdarzenia.

Sad mial na wzgledzie to, ze doznane przez poszkodowang obrazenia ciala spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu,
ktorego wysoko$é biegli sadowi ustalili na tacznie 15%.

Z opinii bieglego sadowego chirurga ortopedy wynika, ze powoédka ma trwale ograniczong sprawno$c¢ lewego
nadgarstka i lewej reki, a takze blizny pooperacyjne i pourazowe. Natomiast trwaly uszczerbek neurologiczny objawia
sie uposledzeniem precyzji i zbornoSci ruchéw lewej koniczyny dolnej, lokalizacja obrazen odpowiada za obecno$c
zawrotow glowy, uczucia rozdraznienia, moga pojawic sie zmiany charakterologiczne, zaburzenia precyzji ruchow.

Podkreslenia wymagaja skutki obrazen neurologicznych w postaci rozdraznienia, zawrotéow glowy jak i rowniez
mozliwo$¢ pojawienia sie dalszych zmian. Tego rodzaju skutki, nad ktorymi powodka nie panuje, maja bezposéredni
wplyw na jej codzienne zycie, postrzeganie przez innych ludzi. Z zeznan $wiadka M. N. — ojca powddki juz wynika, ze
powddka nie jest tym samym dzieckiem, jakim byla wcze$niej.



Z zeznan powodki i Swiadka wynika, ze odczuwane przez powodke zawroty glowy utrudnialy powrét do zdrowia,
konieczna byla nauka chodzenia, a nastepnie pomoc i kontrola przy samodzielnym poruszaniu sie.

Sad wzigl pod uwage spos6b leczenia, ktéremu poddana zostala powodka, zwigzany z tym, ze poddana zostata
dwukrotnie zabiegom operacyjnym, wielokrotnie wykonywano badania kontrolne, konieczne byly wizyty lekarskie
oraz ¢wiczenia rekiijej rehabilitacja. Z zeznan Swiadka i strony wiadomo tez, ze powoddka przez miesiac po powrocie do
domu bylg uzalezniona od pomocy 0s6b trzecich, nie byta w stanie wykonaé¢ podstawowych czynnosci higienicznych,
zwigzanych z codziennym zyciem. Doznawala ucigzliwo$ci zwigzanych za stosowaniem ortezy.

Sad stwierdzil, ze tego rodzaju utrudnienia dla powddki stanowilo obcigzenie psychiczne i wzmagalo poczucie
krzywdy, co tez wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii. Powddka ktora byla dotychczas w pelni
samodzielna stala sie osoba wymagajaca pomocy i opieki ze strony osob trzecich. Niewatpliwie tego rodzaju zmiana
prowadzonego trybu zycia spowodowala po stronie powddki znaczne poczucie krzywdy.

Dodatkowo Sad miat na wzgledzie to, ze leczenie wymagalo stosowania lekéw. Na wysoko§¢ zado§cuczynienia ma
takze wplyw konieczno$¢ kontynuowania leczenia rehabilitacyjnego oraz czestotliwo$¢ prowadzonych zabiegow.

Podkreslenia wymaga to, ze doznane obrazenia i sposdb leczenia faktycznie spowodowaly, ze powddka odczuwata bol
i doznawala cierpien fizycznych.

Sad mial na uwadze to, Ze odczuwanie boélu jest uczuciem subiektywnym i charakterystycznym dla kazdej
indywidualnej osoby, co jest rzecza powszechnie znang, ale zar6wno z opinii bieglego jak i zeznan $wiadka i powodki
wynika, ze odczuwany przez nig bol bezpos$rednio po wypadku byt o natezeniu duzym, potem stopniowo malejacy do
Sredniego i lekkiego lacznie przez okres kilku miesiecy.

Podstawg do ustalenia wysokoSci zadoSéuczynienia jest takze skutek doznanych obrazen réwniez w zdrowiu
psychicznym powodki. Powddka po wypadku miala problemy ze snem, pojawily sie stany lekowe.

Skutki zdarzenia zawazyly w zyciu codziennym powddki, gdyz zrezygnowala z planu uzyskania prawa jazdy,
zaprzestala kontaktu z dotychczasowymi kolegami, aby nie przypomina¢ sobie wypadku. Istotne jest takze to, ze
kazda podréz samochodem wywoluje u powodki lek. Sad mial na uwadze to, ze w obecnych czasach prowadzony
zazwyczaj tryb zycia wymaga przemieszczania sie pojazdami, samochody staly sie nieodzownym elementem zycia
codziennego. Tymczasem w przypadku powodki przejazd samochodem, a w sytuacji gdy zamieszkuje poza miastem,
jest nieodzowny, nawet w celu uzyskania porady medycznej i wywoluje negatywne skutki, poczucie leku.

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadkéw oraz zeznania powodki, gdyz wzajemnie sie uzupelniaja. Dodatkowo
potwierdza je przedstawiona dokumentacja medyczna oraz opinie bieglych sadowych.

Sad uznal opinie bieglych za kompletne i rzetelne. Opinie sporzadzone zostaly przez osoby posiadajace wiadomosci
specjalne w danej dziedzinie po uprzednim przeprowadzeniu badania powodki. Tym samym Sad w pelni podzielil
wnioski opinii przyjmujac je za swoje.

Ustalajac wysoko$¢ zado$cuczynienia Sad uwzglednil takze wnioski opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii,
ktory wskazal, iz wbrew twierdzeniom pozwu u powodki nie wystgpily objawy zespotu stresowego. Ponadto Sad
mial na wzgledzie to, ze powddka nie prowadzi leczenia farmakologicznego neurologicznego, mimo tego, ze byloby
wskazane i stwarzaloby pewna szanse na zmniejszenie deficytow pourazowych.

Biorac pod uwage te okolicznosci Sad stwierdzil, iz kwota lacznie 50.000 zl. z tytulu zado$c¢uczynienia za krzywde
spowodowang doznanym obrazeniami ciala nie jest kwota symboliczng i odzwierciedla w formie pienieznej rozmiar
krzywdy, jakiej doznala powddka, a ponadto nie jest uzalezniona od statusu materialnego poszkodowane;.

Na podstawie przedstawionych dowodéw, zeznan Swiadkow Sad stwierdzil, iz powoddka nie przyczynila sie swoim
zachowaniem do powstania szkody. Niewatpliwy brak zapietych paséw w chwili zdarzenia, nie byl wynikiem zamiaru



powddki, ale wynikal z zaistnialej sytuacji, gdy pojazd wraz z osobami, ktére w nim siedzialty w sposob swobodny zostal
niejako ,porwany” przez kierujacego. Sad mial na wzgledzie takze to, ze naglo$¢ zdarzenia i zaskoczenie ze strony
kierujacego oraz jego dalsze zachowanie uniemozliwily opuszczenie samochodu czy zapiecie pasow. W zwigzku z tym
Sad stwierdzil, ze brak zapietych pas6w przez powddke nie wynikal z jej dobrowolnego, Swiadomego dzialania.

Uwzgledniajac, ze powddka otrzymala juz kwote 6.000 zl. zasadne jest zadanie pozwu co do dalszej kwoty 44.000,
00 zh

Biorac pod uwage te rozwazania Sad w pozostalej cze$ci powoddztwo oddalil.

Sad stwierdzil, ze uzasadnione jest rowniez zadanie powodki w zakresie zadania zwrotu kosztéw wykonania badania
(...), ktore zwigzane jest bezposrednio ze stanem zdrowia powddki.

W mys$l art. 444 §1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszystkie wynikle z tego powodu koszty.

Sad na podstawie art. 235 * pkt. 5 kpc pomingl dowéd z uzyskania informacji ZUS o tym, czy powédka otrzymala
jakiekolwiek swiadczenie, a jezeli tak to w jakiej kwocie, czy nadal je otrzymuje oraz o zobowigzanie powddki czy
otrzymala jakiekolwiek inne $wiadczenie pieniezne w tym z tytulu umowy ubezpieczenia.

Pozwany nie sprecyzowal rodzaju Swiadczenia jakie mialaby otrzymywaé powodka z Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, a zatem podejmowanie czynnoéci celem ustalenia przyznania powodce jakiekolwiek $wiadczenia
uniemozliwia dokonanie oceny wplywu ustalen dla rozstrzygniecia sprawy. Natomiast w trakcie procesu podczas
przestluchania powddki nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwany reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika podjal odpowiednie czynnosci poprzez zadawanie pytan celem ustalenia czy pozwana otrzymala jakies
inne $wiadczenie pieniezne z tytulu umowy ubezpieczenia. Takze w tym zakresie Sad stwierdzil, biorac pod uwage
tre$¢ zadania pozwu, iz dokonywanie ustalen w zakresie wyplaty powodce jakiegokolwiek §wiadczenia z umowy
ubezpieczenia nie wplynie na tres$¢ rozstrzygniecia sprawy.

Zgodnie z art. 481 §1 kc wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponidst Zadnej szkody i
chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi.

Powod okreslit dzien poczatkowy naliczania odsetek od kwoty zado$éuczynienia i odszkodowania od dnia 16 kwietnia
2016 r. Sad stwierdzil, ze data ta nie uwzglednia wskazanego w art. 817 kc okres w ktorym ubezpieczyciel zobowiazany
jest spelnié¢ Swiadczenie i w zwigzku z tym Sad okreslit date poczatkowa naliczania odsetek na dzien 12 maja 2016r. W
zakresie zadania zaplaty kwoty 140 zl. pozwany pozostaje w opdznieniu w spelieniu §wiadczenia od dnia nastepnego
po dniu doreczenia odpisu pisma powoda rozszerzajacego powodztwo.

Za okres wczeéniejszy powodztwo zostalo oddalone.
Podstawe orzeczenia stanowig przepisy art. 435 ke, art. 436 ke, 44581 ke, art. 44481 ke, art. 481ke.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowi przepis art. 100 kpc, zgodnie z ktdrym w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedng
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeSci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu.informacje o jednostce

Powodka wygrala proces w czeSci stanowiagcej 68% dochodzonego roszczenia, a wiec w nieznacznej czedci przegrala
proces, co uzasadnia obciazenie pozwanego kosztami procesu w calo$ci.

Na koszty poniesione przez powoda skladaja sie kwota 5400 zl. tytulem wynagrodzenia pelnomocnika bedacego
adwokatem ustalona na podstawie §6 pkt.6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 .



w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie wraz z 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwota 3230
z}. oplaty sadowej ustalonej na podstawie art. 13 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Sad stwierdzil, ze charakter sprawy, ktéra nalezy do typowych i naklad pracy pelnomocnika w toku procesu z uwagi
na rodzaj i zawilo$¢ sprawy nie daje podstaw do przyznania wynagrodzenia w oparciu o §15 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie w kwocie 10800 zt.

Ponadto w sprawie poniosta kwote 800 zl. tytulem wynagrodzenia bieglego.

Pozwany poniost koszty pelnomocnika bedacego radca prawnym ustalona na podstawie §6 pkt.6) Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych na 5400 zk.
wraz z 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Ponadto w sprawie wydatki tymczasowo poni6st Skarb Panstwa w lacznej kwocie 1939,21 zt.

Dokonujac matematycznych obliczen Sad ustalil, ze pozwany zobowigzany jest zwroci¢ powddce kwote 4690,52 zl.
tytulem kosztéw procesu. (9447x68%= (...),96; 5417x32%= (...),44; (...),96- (...),44=4690,52)

Na mocy art. 113 ustawy o kosztach sadowych Sad nakazal pobra¢ od stron, w czeSci w jakiej proces przegraly wydatki
postepowania na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Czestochowie:

- od powodki kwote 620,54 7. ;
- od pozwanego kwote 1318,66 zl.

SSR Monika Malolepsza



