sygn. akt I C 1091/18

WYROK W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2020 roku

Sad Rejonowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Urszula Kubik

Protokolant: sekretarz sadowy Paulina Pojeta

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2020 roku w Czestochowie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko Gminie M. C.

o zado$§éuczynienie

1. zasadza od pozwanej Gminy M. C. na rzecz powodki J. S. kwote 20,000,00 zt (dwadziedcia tysiecy zl) wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i
5,5 punktow procentowych w stosunku rocznym od dnia 22 wrzeénia 2017 r., oraz dalszymi odsetkami ustawowymi
za opdznienie w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde,

2. zasgdza od pozwanej na rzecz powddki kwote 254,50 zl (dwiescie piecdziesiat cztery zl pietdziesiat gr) wraz z
odsetkami ustawowymi za opdznienie w wysokos$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i
5,5 punktow procentowych w stosunku rocznym od dnia 22 wrzeénia 2017 r., oraz dalszymi odsetkami ustawowymi
za opdznienie w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

3. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 1.680,00 zl (jeden tysiac sze$éset osiemdziesiat zl) wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie w wysoko$ci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych w stosunku rocznym od dnia 13 lutego 2020 r., oraz dalszymi odsetkami ustawowymi za op6znienie w
razie zmiany ich wysokosci do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw opieki 0sob trzecich,

4. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 4.583,46 zt (cztery tysiace piecset osiemdziesiat trzy z} czterdziesci
sze$c¢ gr) tytulem zwrotu kosztoéw procesu,

5. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Rejonowy w Czestochowie kwote 515,00 zl (pieéset
pietnascie zl) tytulem czeéci oplaty od pozwu, od ktorej uiszezenia powodka byla zwolniona;

6. nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Rejonowy w Czestochowie kwote 91,51 zi
(dziewieédziesiat jeden zl piec¢dziesiat jeden gr) tytulem nieuiszczonych wydatkow.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 09 lutego 2018 r. J. S. reprezentowana przez radce prawnego D. G. wniosla o zasadzenie na jej rzecz
od Gminy M. C. kwoty 20.280,96 zt z tym, ze od kwoty 20.254,50 zl z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od dnia 22 wrzeénia 2017 r. do dnia zaplaty. Powoédka domagala sie takze zasadzenia na jej rzecz od pozwanej zwrotu



kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl. Pow6dka wniosla o zwolnienie je od kosztoéw sadowych w caloSci.

W uzasadnieniu zadania pozwu powodka wskazala, iz jej roszczenie wzgledem pozwanej wynika ze zdarzenia, do
jakiego doszlo w dniu 14.08.2015 r. w C. na chodniku potozonym przy ul. (...). Powodka idgc chodnikiem wpadta
noga w otwér w uszkodzonej plycie chodnikowej, upadajac calym ciezarem swojego ciala na prawa reke. Swiadkami
zdarzenia byli maz powodki Z. S. oraz S. S.. Powbédka wraz z mezem oraz S. S. udala sie do Miejskiego Szpitala (...)
w C., gdzie z uwagi na brak oddzialu ortopedycznego, zastosowano jedynie leczenie farmakoterapia i po podaniu
silnych lekow przeciwbolowych przewieziono ja karetka do kolejnego szpitala w C.. Po przeprowadzeniu badan
diagnostycznych ustalono, ze powddka ma zlamanie nasady dalszej koSci ramiennej prawej z przemieszczeniem oraz
Ze wymagana jest operacja nastawienia zlamanej koniczyny. Pozostawiono powodce do wyboru przeprowadzenie
operacji w C. lub blizej miejsca zamieszkania tj. w T.. Do szpitala w T. zostala przyjeta w dniu 27.08. 2015 r.,
gdzie przebywala do dnia 31.08.2015 r. W szpitalu dokonano zabiegu operacyjnego repozycji i stabilizacji ztamania
przy uzyciu plytki T. Po wypisaniu ze szpitala zalecono powddce zgloszenie sie do poradni ortopedycznej za 4 do
5 dni, usuniecie szwoéw za 10-14 dni, kontroli RTG za 6 tygodni oraz w przypadku nasilajacego sie bdlu, badz
zniszczenia unieruchomienia gipsowego natychmiastowg konsultacje w poradni ortopedycznej. Po wygojeniu sie ran
pooperacyjnych powbddke skierowano na szereg zabiegdw fizjoterapeutycznych.

W opinii powodki doznane urazy w sposéb znaczacy wplynely na jej samopoczucie fizyczne i psychiczne, albowiem
przed upadkiem, byla osoba w pelni sprawna fizycznie i aktywna ruchowo, uprawiajaca sporty, opiekujaca sie
wnuczkg. W odczuciu powddki od chwili wypadku poziom jej funkcjonowania ulegl znacznemu pogorszeniu,
poniewaz dolegliwo$ci bolowe oraz ruchowe ograniczyly ja w wykonywaniu czynno$ci Zycia codziennego, utrudnialy
wykonywanie codziennych prac i w tym zakresie zmuszona byla korzystaé¢ z pomocy os6b trzecich. Powodka po
wypadku i operacji ma znieksztalcong prawa dlon ze szpecacymi ja bliznami, co dodatkowo wplywa negatywnie na
jej samopoczucie. Powddka podala, iz z uwagi na okoliczno$c, ze ulica (...) w C. znajduje sie w zarzadzie jednostki
budzetowej Miasta C., tj. Miejskiego Zarzadu Drég i (...) w C. - pismem z dnia 17.07.2017 r. za poSrednictwem
reprezentujacego ja pelnomocnika zglosila do Urzedu Miasta w C. szkode wraz z wezwaniem do zaplaty i wskazania,
czy korzysta z ochrony ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej. Pismem z dnia 25.07.2017 r. pozwana
potwierdzala, ze do jej obowiazkoéw nalezy utrzymanie pasa drogowego przy ul. (...) w C. oraz poinformowala, ze
nie posiada ochrony ubezpieczeniowej. Pismem z dnia 21.08.2017 r. powo6dka wezwala pozwang do zaplaty: kwoty
24.000,00 z} tytulem zado$c¢uczynienia, kwoty 489,42 z} tytulem zwrotu kosztoéw i wydatkow poniesionych w zwigzku
z wypadkiem, kwoty 204,50 zl tytulem odszkodowania za zniszczenie rzeczy oraz kwoty 1.260,00 zt tytulem zwrotu
kosztow opieki. Pismem z dnia 05.09.2017 r. pozwana odmowila wyplaty odszkodowania.

Niniejszym pozwem powddka dochodzi zaplaty kwoty 20.000,00 zl tytulem zado$éuczynienia na podstawie art. 445
§ 1 k.c. Wedlug powddki zado$éuczynienie pieniezne o ktdéry mowa ww. przepisie ma na celu naprawienie szkody
niemajatkowej tzw. krzywdy ujmowanej jako cierpienie fizyczne - bdl i inne dolegliwosci jak i cierpienia psychiczne,
czyli ujemne odczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo
rozstroju zdrowia. Zadanie zasadzenia kosztéw zwiazanych dojazdem do placéwek medycznych powddka oparla na
przepisie art. 444 § 1 k.c. Natomiast w przedmiocie zZadania pozwu o zasadzenie odsetek ustawowych od dnia 22
wrze$nia 2017 r. powodka wskazala, iz w $§wietle art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
dochodzi odsetek od daty przypadajacej 30 dni po terminie otrzymania zawiadomienia o szkodzie.

Postanowieniem z dnia 30 marca 2018 r. Sadu zwolnil powodke J. S. od kosztéw sadowych w czeSci, mianowicie
zwolniong ja od oplaty od pozwu ponad kwote 500,00 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwana zakwestionowala powddztwo zaré6wno co do zasady jak i wysokoSci, i wniosla o
jego oddalenie w calo$ci, zasadzenie od strony powodowej zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajgc swoje stanowisko pozwana podniosla, iz zalaczone przez
powddke zdjecia nie stanowia dowodu w sprawie. Natomiast zdarzenie mialo miejsce o godzinie 9 rano w sierpniu



przy dobrej widoczno$ci. Zdaniem pozwanej, powodka nie zachowala nalezytej staranno$ci wymaganej od uczestnika
ruchu, czym przyczynila sie do powstania szkody. Pozwana podniosla, ze dlugi okres miedzy doznaniem urazu, a
przeprowadzeniem operacji mial wplyw na proces leczenia pooperacyjnego i ze mozna domniemywac, ze przebieg
operacji mial wplyw na znieksztalcenie reki. Przy czym pozwana nie ponosi odpowiedzialno$ci za bledy lekarskie
i w tym zakresie nalezy powola¢ bieglego sadowego odnoScie prawidlowosci prowadzenia procesu leczniczego,
diagnostyki oraz odpowiedzie¢ na pytanie czy dlugi czasookres mial wplyw na przebieg operacji, proces leczenia
i gojenia. Pozwana zakwestionowala koszty dojazdu do prywatnych placowek medycznych dochodzonych przez
powddke z uwagi na brak dokumentacji potwierdzajacych odmowe leczenia w panstwowych jednostkach.

W toku postepowania dowodowego w sprawie, Sad m.in. dopusci dowdd z pisemnej opinii bieglego sadowego z
zakresu chirurgii urazowej lek. med. D. K..

Pismem z dnia 13 lutego 2020 r. powodka rozszerzyta powodztwo o dalszg kwote 1.680,00 zt tytulem zwrotu kosztow
opieki na podstawie art. 444 §1 k. c.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka wraz z mezem przybyla na pielgrzymke do C., gdzie wyznaczono im miejsce noclegowe w jednej ze szkot
mieszczacej sie przy ul. (...). W dniu 14 sierpnia 2015 r. okolo godziny 9, przy dobrej widoczno$ci powodka J. S.
wysiadla z samochodu i idac chodnikiem przy ulicy (...) wpadla noga w otwoér w uszkodzonym chodniku, stracila
réwnowage i upadla na prawg reke. Na miejscu znajdowat sie S. S., ktéry widziat wypadek i jako pierwszy udzielil
powddce pomocy, nastepnie nadszedl maz powodki Z. S., ktory réwniez widzial cale zdarzenie. J. S. odczuwala
ogromny b6l w prawej rece, byta potluczona oraz mial zniszczona cze$é garderoby tj. spodnie typu ogrodniczki.
Zniszczone zostaly rowniez okulary powddki na skutek czego nie widziata ona wyraZnie. Zaraz po zdarzeniu powodka
celem uzyskania pomocy medycznej ze S. S. udala sie do znajdujacego sie nieopodal Miejskiego Szpitala (...) w C.
przy ul. (...). Jednak z uwagi na brak w powyzszej jednostce oddzialu chirurgii urazowej, po podaniu jej silnych lekoéw
przeciwbdlowych przewieziono ja karetka do Miejskiego Szpitala (...) w C. mieszczacego sie przy ul. (...), gdzie przyjeto
ja do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego. Po przeprowadzanie szeregu badan diagnostycznych rozpoznano, iz na
skutek upadku doznala ona zlamania konca dalszego ko$ci promieniowej prawej z przemieszczeniem oraz otarcia
skory kolana prawego. Prawy nadgarstek oraz przedramie unieruchomiono szyna gipsowa. Z uwagi na konieczno$c
wdrozenia leczenia operacyjnego powodka podjela decyzje, ze woli wykonadé ja blizej miejsca zamieszkania tj. w T.. W
dniu 18 sierpnia 2015 r. powodka zglosila sie do Poradni (...) Urazowo-Ortopedycznej Szpitala w T., gdzie wyznaczono
termin operacji na dzien 28 sierpnia 2015 r. Hospitalizacja trwala od 27 sierpnia 2015 r. do 31 sierpnia 2015 r. W czasie
operacji dokonano krwawego nastawienia i zespolenia zlamania nasady dalszej kosci promieniowej prawej plyta (...)
i unieruchomiono konczyne w szynie gipsowej. Zalecono powddce zgloszenie sie do poradni ortopedycznej za 4 do 5
dni., usuniecie szwdw za 10-14 dni, kontroli RTG za 6 tygodni oraz w przypadku nasilajacego sie bolu, badz zniszczenia
unieruchomienia gipsowego natychmiastowa konsultacje w poradni ortopedycznej. Po wygojeniu sie ran powbddke
skierowano na szereg zabiegdw fizjoterapeutycznych. Pierwsze mialy miejsce w okresie od 18 listopada 2015 r. do 01
grudnia 2015 r., nastepne od 08 grudnia 2016 r. do 21 grudnia 2016 r. oraz od 06 marca 2017 r. do 17 marca 2017 .

(dowod: wyniki badania radiologicznego z (...) Sp. z 0.0. w T. k.39 40,41, karta informacyjna leczenia szpitalnego nr
ks. gl. (...) z dn.31.08.2015r. k.42-46, kopia Karty P. Ambulatoryjnych i Odméw Przyje¢ w (...) z SP ZOZ Miejskiego
Szpitala (...) w C. k.47-57, dokumentacja medyczna z dalszego leczenia w (...) Sp. z 0.0. w T. k.58-67, karta rejestracji
zabiegow fizykalnych k.68, skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne k.69,71,72,72 verte, recepta k.7, oSwiadczenie
co do kosztéow dojazdow do placoéwek medycznych k.74-75, opis zdarzenia z dn.14.08.2015r. k.76-78verte, faktura
Vat (...) na kwote 16,66 zt k.81, faktura Vat nr (...) na kwote 9,80 zt k.82, faktura Vat nr (...) z dn.12.04.2016r. na
kwote 204,50 zl k.201,zeznania §wiadka S. S. k.110verte-111, zeznania §wiadka Z. S. k.111-112, dowéd z przestuchania
powddki J. S. k.112-113)

Doznany uraz spowodowal u powddki trwaly uszczerbek na zdrowiu w wymiarze 11 %. Prawa reka nie zamyka sie
w pelng piesé, natomiast prawy nadgarstek jest mniej odporny na wysilek fizyczny. Stwierdzono ograniczenia w



ruchomosci nadgarstka prawego w stosunku do normy oraz nadgarstka lewego. Powddka nie ma szans na calkowity
powr6t do zdrowia. W okresie bolowym skutki wypadku ograniczyly jej aktywno$é zyciowa, zawodowa jak i ogblng
sprawno$c¢ organizmu. Poczatkowo leczenie powddki bylo zachowawcze tj. nastawienie manualne i unieruchomienie
opatrunkiem gipsowym. Jednakze, na skutek wtérnego przemieszczenia odlaméw powodka zostata zakwalifikowana
do leczenia operacyjnego tj. wykonano otwarte nastawienie nasady dalszej koSci promieniowej i stabilizacje plyta (...).
Powddka mogla odczuwac dolegliwo$ci boélowe o duzym natezeniu od 5-7 dni, nastepnie od 2 do 3 dni po zabiegu
operacyjnym. Srednie dolegliwo$ci bélowe mogly trwaé od 6-8 tygodni, natomiast przez okres kolejnych 10-12 tygodni
dolegliwo$ci bolowe mogly mie¢ lekkie natezenie. Przez okres unieruchomienia w opatrunku gipsowym powddka
potrzebowala pomocy 0s6b trzecich oraz przez pewien czas po jego zdjeciu tj. lacznie okoto 3 miesiecy w szczegolnosci
przez pierwsze 4 tygodnie w wymiarze 3 godzin dziennie, przez okres kolejnych 4 tygodni okolo 2 godzin dziennie
i w okresie nastepnych 4 tygodni okolo 1 godziny dziennie. Aktualnie stan jej nadgarstka pomimo ograniczen nie
powoduje ograniczen w wykonaniu czynno$ci dnia codziennego. W ocenie bieglego sadowego ogdblny stan zdrowia
powddki jest dobory, jak rowniez dobre sa rokowania na przyszlosé.

(dowod: opinia sadowo-lekarska lek.med. D. K. bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii k.155-161,
dowdd z przestuchania powodki J. S. k.112-113)

Pismem z dnia 17 lipca 2017 r. dzialajacy w imieniu powodki EuCO (...) Centrum (...) zglosilo szkode Urzedowi
Miasta w C., od ktérego zazadala odszkodowania w wysokoéci 15.000,00 zi. W odpowiedzi na to zgloszenie z dnia
25 lipca 2017 r. Miejski Zarzad Drog i (...) w C. odmowil jej wyplaty §wiadczenia odszkodowawczego wskazujac,
iz obowiazek nalezytego utrzymanie stanu chodnika przy ul. (...) w C., nie wigze sie z automatycznym przyjeciem
przez (...) w C. odpowiedzialno$ci za powstale w dniu 14 sierpnia 2015 r. zdarzenie, wskazala jednoczesnie, ze nie
posiada ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Pismem z dnia 21 sierpnia 2017 r. EuCO (...) Centrum (...) wezwalo
pozwang do zaplaty kwoty 24.000,00 zl, kwoty 489,42 z} tytulem zwrotu kosztow i wydatkdéw poniesionych w zwigzku
z opisanym uszczerbkiem, kwoty 204,50 z} tytulem odszkodowania za zniszczone rzeczy, oraz kwoty 1.260,00 z}
tytulem zwrotu kosztdéw opieki osob trzecich. (...) w C. odmoéwil wyplaty powyzszych roszczen. W tym stanie rzeczy
powddka wniosta pozew do Sadu o zado$c¢uczynienie przeciwko Gminie M. C. jako podmiotowi odpowiedzialnemu za
utrzymanie prawidlowego stanu nawierzchni drég i chodnikow w C., w tym réwniez chodnika przy ulicy (...).

( dowdd : pismo EuCo (...) Centrum (...) z dn.17.07.2017r. k.32, pismo EuCo (...) Centrum (...) z dn.21.08.2017r. k
34-37, pismo (...) C.zdn. 25.07.2017r. k.33, pismo z (...) C. z dn.05.09.2017r. k.38)

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na zalaczonych do akt sprawy dokumentach, ktére nie budzily watpliwosci,
ze zostaly sporzadzone przez osoby, ktérych podpisy znajduja sie pod ich treécig lub ze pochodza one od organéw
w ich tre$ci wskazanych. Forma i tre$¢ tych pism byly wlaéciwe dla dokonania czynnoéci w nich opisanych, a ich
wiarygodno$¢ i rzetelno$c¢ nie budzily watpliwoéci Sadu. W zakresie skutkéw wypadku powddki oraz przebiegu
procesu leczenia Sad oparl sie na treSci opinii lek. med. D. K. bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii
oraz wyjasnien powodki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna zadania powodki stanowily przepisy art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. Zgodnie z cytowanymi
przepisami krzywda, ktérej naprawienia moze domaga¢ sie poszkodowany stanowi niemajatkowy skutek naruszenia
dobr osobistych, wywolany uszkodzeniem ciala, rozstrojem zdrowia, pozbawieniem wolno$ci lub sklonieniem za
pomocg podstepu, gwaltu lub naduzycia stosunku zaleznoSci do poddania sie czynowi nierzadnemu. Uszczerbki
te moga polegaé na fizycznych dolegliwoSciach i psychicznych cierpieniach bezpoérednio zwiazanych ze stanem
zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu w swobodnym poruszaniu sie bez
pomocy kuli, braku mozliwo$ci dotychczas uprawianego sportu, mobilnos$ci, poczuciu osamotnienia, nieprzydatnosci
spotecznej badZ nawet wykluczenia.

Pozwana zarzucita powodce przyczynienie sie do powstania szkody przez niedochowanie nalezytej starannoéci jako
uczestnik ruchu oraz przez odmowe wykonania operacji w C. i podjeciu decyzji o wykonaniu jej w T. M., co



przedluzylo okres wykonania tej operacji o 2 tygodnie. Pozwana zakwestionowala tez koszty dojazdu do prywatnych
placowek medycznych argumentujac brakiem zalgczenia przez strone powodowa dokumentéw odmawiajacych
leczenia w panstwowych jednostkach. Réwniez zakwestionowano date od jakiej nalezy naliczaé¢ odsetki ustawowe
za opOznienie wskazujac, ze nalezy je orzec od daty zloZenia powddztwa. Jednocze$nie pozwana nie kwestionowala
swojej odpowiedzialnoS$ci za utrzymanie nalezytego stanu chodnika przy ul. (...) w C., jak rdwniez rozmiaru obrazen
doznanych przez powddke, a ustalonych przez bieglego lekarza ortopede traumatologa.

Zasada odpowiedzialno$ci pozwanej Gminy nie budzi watpliwoSci. Okolicznos$é, ze przedmiotowy teren nalezy do
pozwanej, ktora nim zarzadza i odpowiada za jego wlasciwy stan byla bezsporna. Zgodnie z ustawa z dnia 21
marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2007r. nr 19 poz. 115 z p6zn.zm.) do zadan zarzadcy
drogi, ktorych nie dochowanie uzasadnia jego odpowiedzialno$§é, nalezy m.in. utrzymanie nawierzchni drogi,
chodnikow, drogowych obiektéw inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwigzanych
z droga, przeprowadzenie okresowych kontroli stanu drog i drogowych obiektdéw inzynierskich, ze szczegbélnym
uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenstwa ruchu drogowego, czy wykonanie robdt inwestycyjnych, robét
utrzymaniowych i zabezpieczajacych. Jak wynika z powyzszego do powinnoéci zarzadcoéw drog nalezy wykonanie
szeregu czynno$ci, majacych na celu zapewnienie bezpieczenstwa ruchu po drogach i chodnikach, m.in. poprzez
usuwanie wszelkich nier6wnosci w ich nawierzchni. Zadaniem zarzadcy jest bowiem utrzymanie podlegajacych mu
drég i chodnikéw w takim stanie, aby jej uzytkownicy nie byli narazeni na wypadek. Podstawa odpowiedzialno$ci
pozwanej Gminy jest art. 416 k.c. Zgodnie ze wskazanym przepisem osoba prawna jest obowigzana do naprawienia
szkody wyrzadzonej z winy jej organu. Wina organu pozwanej wynika natomiast z przepiséw art. 19 i 20 ustawy
z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych. Wedlug wskazanych przepisow do zadan pozwanej Gminy jako
zarzadcy drogi w miejscu zdarzenia nalezy m.in. utrzymanie nawierzchni drog i chodnikéw, wykonywanie robot
interwencyjnych, rob6t utrzymaniowych i zabezpieczajacych. Fakt, iz na pozwanej cigza obowiazki zarzadcy drog
znajdujacych sie w obrebie Miasta C., w tym rowniez ulicy (...) wynika z treéci pisma Miejskiego Zarzadu Drégi (...)
w C. z dnia 25 lipca 2017 1.

Na podstawie zalaczonej do akt sprawy dokumentacji zdjeciowej stwierdzi¢ nalezy, ze teren, na ktérym doszlo do
zdarzenia nie byl utrzymany w nalezytym stanie. Nawierzchnia chodnika w miejscu wypadku byla nieréwna z uwagi
na szereg ubytkéw w plytkach chodnikowych. Na powierzchni plytki chodnikowej, na ktorej doszto do wypadku byta
dziura, do ktorej wpadla noga powodka i tracac réwnowage upadla doznajac zlamania nadgarstka i otarcia skéry
kolana prawego. Oprocz powolanej dokumentacji zdjeciowej o zlym stanie nawierzchni chodnika $§wiadczg réwniez
zeznania S$wiadkow S. S. i M. S. oraz wyja$nienia powodki.

Opisany powy?zej zly stan ogélnodostepnego chodnika przy drodze publicznej stanowi niewatpliwie istotna przeszkode
izagrozenie dla bezpieczenstwa jego uzytkownikéw. W zadnym razie nie moze by¢ on uznany za odpowiedni, normalny
i zapewniajacy korzystajacym z chodnika odpowiednie i bezpieczne warunki jego uzytkowania. W takim stanie rzeczy
nie mozna uznaé, iz pozwana dochowala ciazacych na niej - jako na zarzadcy drogi - obowiazkoéw wynikajacych z
przepiséw powolanej wyzej ustawy.

Jednoczes$nie Sad nie podzielit stanowiska pozwanej, jakoby powodka przyczynita sie do powstania szkody. Na
podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy zdje¢ mozna stwierdzié, iz stan chodnika byl zly, z uwagi na widoczne
ubytki nawierzchni w wiekszosSci plytek chodnikowych. Biorgec pod uwage ten a nie inny stan chodnika i dziure w
nawierzchni plytki, do ktérej wpadla noga powddki, Sad uznal, iz nie ma podstaw do stwierdzenia jej przyczynienia
sie do powstania szkody. Nie mozna od powodki oczekiwaé zachowywania szczegoblnej ostroznosci przy poruszaniu
sie chodnikiem, ktdrego stan z gruntu rzeczy na calej powierzchni mial ubytki, ktére powodowaly niebezpieczenstwo
upadku przy probie ominiecia innego zauwazonego ubytku. W ocenie Sadu, za taki wlasnie zly stan chodnika pozwana
winna ponie$¢ odpowiedzialno$¢. Co do kolejnego zarzutu przyczynienia sie powddki nalezy wskazaé, ze z opinii
bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii wynika, ze opdznienie w przeprowadzeniu operacji nie miato wplywu
na proces gojenia urazu i jego wynik. Biegly wskazal nawet, ze sa przypadki specjalnie odraczania wykonania operacji



w oczekiwaniu na ewentualne wtbérne przemieszczenie, lub na zmniejszenie sie obrzeku, co poprawiloby warunki dla
zabiegu.

Zasada odpowiedzialnoSci pozwanej za krzywde poniesiona przez powddke, w przestawionych powyzej
okoliczno$ciach nie budzila zatem watpliwo$ci. Kwestig sporna byla wysoko$¢ zado$¢uczynienia. Przy jej ustalaniu
Sad zwazyl, iz w judykaturze i doktrynie do$¢ powszechnie przyjmuje sie wylacznie kompensacyjny charakter ochrony
majatkowej udzielanej pokrzywdzonemu i niedopuszczalno$é przypisywania jej funkeji represyjnych. Kompensata
majatkowa ma na celu ograniczenie przykrych doznan. Sluzy¢ temu ma nie tylko udzielenie pokrzywdzonemu
naleznej satysfakcji moralnej w postaci uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, ale takze zobowiazanie do $wiadczenia
pienieznego, ktére umozliwi pelniejsze zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzonego lub wesprze realizacje
wskazanego przez niego celu spolecznego. Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza
sie uwzglednienie rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalosci skutkow
naruszenia i stopnia ich uciazliwos$ci, charakteru obrazen, stopnia nasilenia bolu, okresu leczenia, liczby zabiegow,
trwalych nastepstw wypadku, stanu ogoblnej niezdolnoéci fizycznej i psychicznej, ujemnych uczu¢ przezywanych w
zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub w zwiazku z nastepstwami uszkodzen ciala lub rozstroju zdrowia, stresu
pourazowego, niemozno$ci wykonywania zawodu lub innej dzialalnosci, ale tez typowej codziennej aktywnosci,
stopnia wylaczenia z normalnego zycia, a takze stopnia pozbawienia rado$ci z zycia, stopnia winy sprawcy i jego
zachowania po dokonaniu naruszenia, sytuacji osobistej, wieku i zwigzanego z nim poziomu wrazliwosci psychicznej,
zawodu poszkodowanego, stosunkéw majatkowych. Nie bez znaczenia dla oceny stopnia doznanej krzywdy jest
roéwniez wynikajaca z kalectwa utrata przez poszkodowanego perspektyw na przyszlo§é oraz poczucie bezradnoéci,
zwiazane m.in. z konieczno$cia korzystania z opieki osob trzecich, utrata zdolnosci zarobkowania czy mozliwoéci
rozwoju zawodowego i osobistego. (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2009 r., sygn. akt III CSK
62/09, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, niepubl.; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 r., sygn. akt IV CSK 357/03, niepubl.)”.

Jednocze$nie pamietaé nalezy, iz suma pieniezna przyznana tytulem zado$¢uczynienia powinna by¢ utrzymana w
rozsadnych granicach i by¢ dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych w spoleczenistwie (wyrok SN z
dn.22.03.1978r. sygn. IV CR 79/78). Umiarkowana wysoko$¢ zado$éuczynienia oznacza natomiast, iz nie moze by¢
ono ani razaco wygbérowane, ani razaco niskie (wyrok SN z 09.07.1970 r. sygn. III PRN 39/70).

Ponadto, jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 09 lutego 2000 r. IT CKN 582/9 ,Krzywda wynagradzana
zado$éuczynieniem pienieznym, uregulowanym w art. 445 k.c., jest szkoda niemajatkowa. Charakter takiej szkody
decyduje o jej niewymierno$ci. Przyznanego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia nie nalezy zatem traktowac
na zasadzie ekwiwalentno$ci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majgtkowej. Odpowiednio§é kwoty
zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢
zrodlem wzbogacenia”. (lex nr 52776)

Majac na uwadze przytoczone powyzej reguly obliczania wysoko$ci zado§éuczynienia, Sad uznat zadanie powodki za
zasadne. Strona powodowa wyczerpujaco udokumentowala rozmiar doznanej szkody, jak rowniez cierpienia bedace
jej nastepstwem. Pozwana nie negowala podnoszonych przez powddke okoliczno$ci w tym zakresie. W szczegdlowy
sposéb rozmiar doznanego przez powodke obrazenia opisal biegly lekarz ortopeda w sporzadzonej na potrzeby
niniejszej sprawy opinii sadowo-lekarskiej. Zgodnie z jej tre$cia powodka doznata trwalego uszczerbku na zdrowiu w
wymiarze 11 %. Leczenie urazu prawego nadgarstka mialo charakter zachowaweczy, ale réwniez operacyjny. Leczenie
skutkéw upadku trwalo okolo trzech miesiecy. Wiazalo sie ono z dolegliwosciami bélowymi, ktérych natezenie byto
silne przez okres 5-7 dni po zdarzeniu i 2-3 dni po operacji, Srednie przez 6-8 tygodni oraz lekkie przez dalsze 10-12
tygodni. Po wskazanym okresie dolegliwosci bélowe moga wystepowac okazjonalnie np. przy zmianie warunkow
pogodowych, czy po przecigzeniu nadgarstka. W okresie leczenia skutkow upadku, powédka wymagala pomocy os6b
trzecich w wykonywaniu czynnoéci zycia codziennego w réznym zakresie przez okres 12 tygodni. Leczenie zostalo
zakonczone bez mozliwoSci catkowitego wyleczenia. Taki przebieg procesu leczenia doznanego przez powodke urazu
prawej konczyny, przestawiony w opinii lekarza ortopedy i nie kwestionowany przez zadng ze stron, uzasadniajg
w ocenie Sadu przyznania powddce zado$éuczynienia w wysokoéci 20.000 zt dochodzonej pozwem. Sad uznal, iz



kwota ta jest adekwatna do rozmiaru i dotkliwo$ci krzywdy poniesionej przez powodke. Uwzglednia ona wszelkie
okoliczno$ci i nastepstwa przedmiotowego zdarzenia, w tym rozmiar i czasokres doznanych przez powodke cierpien,
czas trwania leczenia oraz jego przebieg.

Rekompensata szkody uregulowana w art. 444 k.c. obejmuje wszystkie koszty, ktére w danych okoliczno$ciach
nalezy uznaé¢ za racjonalne i uzasadnione. Poszkodowany nie ma obowiazku dolozenia staran, aby obowiazek
naprawienia szkody byt jak najmniejszy (np. nie mozna mu postawié zarzutu, ze korzystat z porad wybitnego lekarza,
jesli bylo to uzasadnione stanem zdrowia po doznanym uszczerbku). Poszkodowany nie moze jednak domagaé
sie wynagrodzenia wydatkoéw obiektywnie niepotrzebnych, ktérych czynienie wynikalo jedynie z subiektywnych
wyobrazen o stanie wlasnego zdrowia. Naprawienie szkody wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia
polega na pokryciu kosztéw leczenia, zakupu lekow i sprzetu medycznego, kosztoéw rehabilitacji oraz przejazdow do
o$rodkow Swiadczacych pomoc medyczna lub zapewniajacych rehabilitacje. Naprawieniem szkody moze by¢ zatem
objety koszt zakupu samochodu lub przystosowania go do potrzeb osoby poszkodowanej. Rekompensowane musza
byt takze koszty nauki nowego zawodu, jesli poszkodowany wskutek doznanego uszczerbku nie moze wykonywaé
dotychczasowej pracy. Pokryciu podlegaja rowniez koszty opieki sprawowanej nad poszkodowanym, cho¢by nawet
opieka ta byla roztoczona przez osoby bliskie, ktore nie zadaja wynagrodzenia. To samo dotyczy kosztow odwiedzin
0s6b bliskich poszkodowanego. Zatem Sad nie mial watpliwoéci, ze dochodzone pozwem koszty i wydatki na
dojazdy do jednostek medycznych, koszty dojazdu w celu uzyskania dokumentacji medycznej, koszty zniszczonych
przedmiotéw jak réwniez wynagrodzenie za opieke nalezg sie powodce. Rdwniez sposob wyliczenia ich nie wzbudzil
watpliwo$ci Sadu. Pozwana zarzucala, Ze nie zalaczono zadnych dowodéw na wykazanie, ze powddka nie mogta sie
leczy¢ w panstwowych jednostkach. Nalezy wskazaé, ze powodka nie dochodzi kosztow leczenia prywatnego, a dojazdy
do prywatnych placowek medycznych sg jednym z elementéw stanowiacych pelne koszty dojazdéw, ktore zdaniem
Sadu nie sa znaczne i wynosza 50,00 zl. Pozwana nie wykazala, ze powyzsze w jakikolwiek sposob podwyzszyto
koszty dojazdow. Réwniez zasadnym jest koszty kopii dokumentacji medycznej nadestanej powddce niezbedne do
dochodzenia odszkodowania i zado$¢uczynienia nalezy jej zwréci¢é. Pozwana zakwestionowala réwniez wysoko$¢
szkody w kwocie 204,50 z} tj. za zniszczone okulary. Powodka wyjaénila na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2018 r.,
ze zniszczeniu ulegly okulary, w ktorych sttukly sie szkla, co rowniez potwierdzit §wiadek S. S. oraz Z. S.. Powodka
zalaczyla fakture na dowdd zakupu nowych okularé6w na kwote 204,50 zl. Pozwana nie przedstawila, zadnych
dowodow celem zakwestionowania wysoko$ci dochodzonego odszkodowania. Zatem, sad uznal, powyzsze roszczenia
za udowodnione i zasadzil na rzecz powo6dki dochodzona kwote odszkodowania. Réwniez Sad uwzglednil zadanie
powddki w przedmiocie zasgdzenia kosztéw opieki w okresie leczenia. Stawka godzinowa wskazana przez strone
powodowa nie jest wygoérowana, a zakres opieki pokrywa sie z zakresem wskazanym w opinii bieglego sadowego z
zakresu chirurgii urazowej i ortopedii.

Sad uwzglednil rowniez roszczenie powddki co do odsetek ustawowych za op6znienie i orzekl naliczanie ich od kwoty
zado$éuczynienia oraz od kwoty naprawienia szkody za zniszczone okulary i za dojazdy od dnia 22 wrze$nia 2017 roku.
O roszczeniu odsetkowym decyduje art. 481 k.c. w zw. z art.14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych. Sad zasadzil odsetki od dnia 22 wrzeénia 2017 r. tj. po uplywie 30 dni od zawiadomienia o szkodzie
(pismo z dnia 21 sierpnia 2017 r.). Natomiast co do kwoty 1.680,00 zl tj. kosztow opieki Sad zasadzil odsetki ustawowe
za opOznienie od dnia wytoczenia o nie powoddztwa tj. od dnia 13 lutego 2020 roku.

Orzekajac w przedmiocie kosztow postepowania Sad zastosowal ogoélna zasade odpowiedzialnoSci za wynik
postepowania zawarta w art. 98 k.p.c. Zgodnie ze wskazanym przepisem, strona przegrywajaca sprawe obowiazana
jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.
Powddka poniosta koszty procesu w postaci oplaty od pozwu w kwocie 500,00 zl, wynagrodzenia pelnomocnika w
kwocie 3.600,00 z} oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl, koszty zaliczki pobranej na poczet
wynagrodzenia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii w kwocie 200,00 zl, koszty uzyskania kserokopii
dokumentacji medycznych na kwote zaplaconych faktur w wysokoéci 26.46 zl oraz koszty dojazdu na rozprawe
pelnomocnika powodki w wysoko$ci 240,00 zt. Laczna wysoko$¢ kosztow powoda wyniosta 4.583,46 zt. Wysokos§é
wynagrodzenia pelnomocnika powddki wynika z § 2 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22



pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokatow. W przedmiotowej sprawie powodztwo zostalo
uwzglednione w calo$ci, a zatem zgodnie z art. 98 k.p.c., pozwana winna zwr6cié powddce calo$é poniesionych przez
nig kosztéw. Postanowieniem z dnia 30 marca 2018 r. powddka zostal zwolniona cze$ciowo od kosztéw sadowych,
mianowicie zwolniono ja z oplaty od pozwu ponad kwote 500,00 zl, w zwigzku z czym Sad nie obciazy! jej kosztami
nieuiszczonej czesci oplaty od pozwu w kwocie 515,00 zl, ktéra to kwote nakazal pobra¢ od pozwanej stosownie
na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Réwniez na
podstawie art. 113 u.k.s.c., Sad nakazal pobraé od pozwanej kwote 91,51 z} tytutem nieuiszczonych wydatkéw na poczet
kosztoéw opinii bieglego, ktére w toku postepowania poniost tymezasowo Skarb Panstwa.



