Sygn. akt VII Ka 1011/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2019 r.

Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Rafal Olszewski

Sedziowie: SSO Agnieszka Galkowska

SSO Aneta Latanik (spr.)

Protokolant: Justyna Szczap

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Czestochowie Mariusza Godlewskiego
po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2019r.

sprawy J. S. syna H. i A. ur. (...) w S. oskarzonego z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k.
K.J.synaS.iZ. ur. (...) w K. oskarzonego z art. 280 § 1 k.k.

P.Z.(1) synaS.iB.ur. (..)wC.

oskarzonego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego J. S. oraz obroncéw oskarzonych J. S., K. J.iP. Z. (1)
od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 5 lipca 2018 r. , sygn. akt XI K 768/17

orzeka:

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. eliminuje z opisu czynu przypisanego oskarzonym K. J. w pkt 3, P. Z. (1) w pkt 4 a na podstawie art. 435 kpk
rowniez P. J. w pkt 2 a dotyczacego zdarzenia z dnia 28 wrzesnia 2016r. zwrot ,,po doprowadzeniu w ten sposéb do
stanu bezbronnosci”;

b. uchyla orzeczenie zawarte w pkt 9 w zakresie dotyczacym naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej 1. C. przez
oskarzonych K. J., P. Z. (1) a na podstawie art. 435 kpk rowniez P. J.;

c. zmienia pkt 11 w zakresie zasadzonego wynagrodzenia na rzecz adwokata A. S. (1) w ten sposob, ze podwyzsza
zasadzong kwote do kwoty 2140,20 zt (dwa tysiace sto czterdzieSci zlotych dwadzieScia groszy);

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. — Kancelaria Adwokacka w C., kwote 516,60 zt (pietset
szesnascie zlotych szeéc¢dziesiat groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego J. S. w postepowaniu
odwolawczym, przy czym kwota ta obejmuje rowniez nalezny podatek VAT;



4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. I.— Kancelaria Adwokacka w C., kwote 516,60 zl (pietset
szesnascie zlotych sze$édziesiat groszy) tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego K. J. w postepowaniu
odwolawczym, przy czym kwota ta obejmuje rowniez nalezny podatek VAT;

5. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. S. (1)— Kancelaria Adwokacka w C., kwote 516,60 z} (pieéset szesnascie
zlotych szeécdziesigt groszy) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego P. Z. (1) w postepowaniu
odwolawczym, przy czym kwota ta obejmuje réwniez nalezny podatek VAT;

6. zwalnia oskarzonych J. S., K. J., P. Z. (1) od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt VII Ka 1011/18

UZASADNIENIE

J. S. zostal oskarzony o to, ze:

1. w dniu 22 sierpnia 2016 r. w C., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami po uprzednim uzyciu
przemocy wobec G. C.w postaci unieruchomienia i zaklejenia ust pokrzywdzonej oraz w ten sposob, iz jedna z tych oséb
uderzyl G. C. pie$cia w twarz, powodujac u ww zasinienie okolicy oka lewego, rane okolicy oka lewego oraz krwotok do
komory ciala szklistego oka lewego, tj. obrazenia ciala naruszajace czynnosci jej narzagdéw na okres trwajacy powyzej
siedmiu dni i grozac pokrzywdzonej nieustalonym przedmiotem metalowym i paralizatorem elektrycznym dokonali
zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 960 zl, bizuterii zlotej firmy (...) w postaci bransoletki, pier§cionka
i lancuszka z wisiorkiem o lgcznej wartosci 4800 zl oraz zegarka firmy (...) o wartoSci 600 zl. czyli przedmiotéw o
lacznej wartoSci 6360 zl, przy czym J. S. dopuscit sie tego czynu w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w
art. 6482 kk, bedac uprzednio skazany m. in. prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Czestochowie
z dnia 20 listopada 20109 roku obejmujacym m. in. prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1
wrzeénia 2004 o sygn. IV K 719/03 za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 15881 kk w zw. z art. 159 kk
przy zast. art. 1182 kk i art. 6482 kk na kare laczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od
27 grudnia 2007 roku do 13 stycznia 2012 roku, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 6482 kk;

2. w dniu 19 wrzeénia 2016 r. w miejscowosci K. woj. (...) w salonie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami uzywajac paralizatora elektrycznego wobec pracownika K. S. doprowadzili go do stanu bezbronnoéci
poprzez skrepowanie rak i n6g taSmami zaciskowymi oraz nalozenie na glowe tkaniny a nastepnie dokonali kradziezy,
w wyniku ktérej zabral pieniadze w kwocie 2000 zl na szkode K. S. oraz pienigdze w kwocie 2000 zl na szkode firmy
(...)sp.zoowC., przy czym J. S. dopuécil sie tego czynu w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art. 6482
kk, bedac uprzednio skazany m. in. prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20
listopada 20109 roku obejmujacym m. in. prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1 wrze$nia
2004 o sygn. IV K 719/03 za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 15881 kk w zw. z art. 159 kk przy zast.
art. 1182 kk i art. 6482 kk na kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérag odbyl w okresie od 27 grudnia
2007 roku do 13 stycznia 2012 roku, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk;

3. w dniu 5 pazdziernika 2016 roku w P., woj. (...) na terenie salonu (...) dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z
innymi osobami uzywajac przemocy polegajacej na popchnieciu oraz skrepowaniu rak i noég plastikowymi opaskami
doprowadzili A. S. (2) do stanu bezbronno$ci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia komputer przenosny i
pieniadze w kwocie 13 000 zl na szkode A. S. (2) oraz pieniadze w kwocie 2150 zt na szkode (...) sp.z 0.0. w C., przy
czym J. S. dopuscit sie tego czynu w warunkach powrotu do przestepstwa opisanego w art. 6482 kk, bedac uprzednio
skazany m. in. prawomocnym wyrokiem acznym Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20 listopada 20109 roku
obejmujacym m. in. prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1 wrze$nia 2004 o sygn. IVK 719/03
za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 15881 kk w zw. z art. 159 kk przy zast. art. 1182 kk i art. 6482 kk



na kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w okresie od 27 grudnia 2007 roku do 13 stycznia
2012 roku, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

P. J. i K. J. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 16 wrze$nia 2016 roku w B. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z inng osoba po uprzednim uzyciu przemocy na osobie A. J. — pracownika salonu (...)polegajacej na
przytrzymywaniu go rekami za szyje i przewrdceniu na podloge obiektu oraz zalozeniu pokrzywdzonemu opasek na
konczyny doprowadzili te osobe do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabrali w celu przywlaszczenia pieniadze w kwocie
lacznie co najmniej 5 000 PLN na szkode M. P. i (...)sp. z oo w C., przy czym P. J. dopuscil sie tego czynu w okresie 5
lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci za podobne przestepstwo umysélne, bedac uprzednio
skazany m. in. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 czerwca 2005 roku, sygn. akt I11
K700/04 za przestepstwa z art. 28081 kk na kare taczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktora odbyl w okresie od 77 lutego
2013 roku do 17 stycznia 2015 roku, tj. o przestepstwo z art. 28081 kk — a w stosunku do P. J. - o przestepstwo z art.
28081 kk w zw. z art. 6481 kk;

anadto P.J., K. J.i1P. Z. (1) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w C., dzialajac wspolnie iw
porozumieniu z inng osoba, uzywajac przemocy poprzez przewrdcenie na ziemie i przytrzymywanie doprowadzili do
stanu bezbronnosci ekspedientke sklepu (...) przy ulicy(...)I. G., a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia szuflade z
kasy fiskalnej z zawartoS$cia pieniedzy w kwocie 1360,50 PLN na szkode I. C., przy czym:

« P.Z. (1) dopuscit sie tego czynu w okresie 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za
podobne przestepstwo umyslne, bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 28
lipca 2010 roku o sygn. I K 56/10 za czyn z art. 15681 pkt 21 z art. 15681 pkt 2 i §3 na kare laczna 6 lat pozbawienia
wolnoéci , ktora odbyl w okresie od 6 grudnia 2009 roku do 9 maja 2014 roku,

« P. J. dopuscil sie tego czynu w okresie 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci za
podobne przestepstwo umys$lne, bedac uprzednio skazany m. in. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Czestochowie z dnia 3 czerwca 2005 roku, sygn. akt ITII K 700/04 za przestepstwa z art. 28081 kk na kare laczna
2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra odbyl w okresie od 77 lutego 2013 roku do 17 stycznia 2015 roku;

tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 kk — a w stosunku do P. Z. (1) i P. J. - o przestepstwo z art. 28081 kk w zw. z art. 6481 kk.

Z. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 lipca 2016 roku w C. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majgtkowej usitowal doprowadzi¢ przedstawicieli (...) z/s w T. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 30 000 zl. i wprowadzil pokrzywdzona kase w blad w ten
sposodb, ze w celu uzyskania dla Z. K. pozyczki w powyzszej wysokoS$ci i w zamian za obietnice przekazania innej osobie
przez pozyczkobiorce w przyszlo$ci tak uzyskanej kwoty nie majac zamiaru splaty pozyczki inna osoba wystawila jako
wladciciel firmy (...) z/s w B. zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach Z. K. w powyzszym podmiocie gospodarczym,
stwierdzajace nieprawde co do okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania pozyczki, przedlozone nastepnie
przez Z. K. w siedzibie pokrzywdzonej kasy w celu uzyskania tej pozyczki, lecz zamierzonego celu nie osiagnatl, gdyz
przedstawiciele (...) z/s w T. odmowili jej udzielenia pozyczkobiorcy, tj. o przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 286
81 kki art. 29781 kk przy zast. art. 11 §2 kk.

Sad Rejonowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 5 lipca 2018 r. w sprawie o sygn. akt XI K 768/17
orzekl w sposbb nastepujacy:

1. uznal oskarzonego J. S. za winnego tego, ze:

« wdniu 22 sierpnia 2016 . w C., dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, ktérych sprawy wylaczono
do odrebnych postepowan w tym J. K., po uprzednim doprowadzeniu pokrzywdzonej G. C. do stanu bezbronnoéci
poprzez skrepowanie rak i n6g opaskami zaciskowymi oraz zaklejeniu ust taSma, nadto uzyciu przemocy przez
inng osobe, ktorej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania poprzez uderzenieG. C. pieScia w twarz,



powodujgc u ww zasinienie okolicy oka lewego, rane okolicy oka lewego oraz krwotok do komory ciata szklistego
oka lewego, tj. obrazenia ciala naruszajace czynnosci jej narzadow na okres trwajacy powyzej siedmiu dni i
grozac pokrzywdzonej nieustalonym przedmiotem metalowym i paralizatorem elektrycznym dokonal kradziezy
pieniedzy w kwocie 960 zl, bizuterii zlotej firmy (...) w postaci bransoletki, pierScionka i lancuszka z wisiorkiem
o tacznej wartosci 4800 zl oraz zegarka firmy (...) wartoéci 100 zlotych, czyli przedmiotéw lacznej 5860 zlotych
i tenze oskarzony dopuécil sie opisanego wyzej czynu w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6482 Kk,
bedac uprzednio skazany m. in. prawomocnym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20
listopada 2009 roku w sprawie sygn. III K 36/09 obejmujgcym m. in. prawomocny wyrok Sadu Rejonowego
w Czestochowie z dnia 1 wrze$nia 2004 o sygn. IV K 719/03 za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw.
z art. 15881 kk w zw. z art. 159 Kk przy zast. art. 1182 kk i art. 6482 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci i
kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na poczet kary pozbawienia wolnoSci okresu
od 13.02.2003 roku do 9.09.2004 roku, ktora to kare pozbawienia wolnoéci odbywal od 21.01.2008 roku do
2.06.2008 roku, od 23.07. 2010 roku do 13.01.2012 roku, kiedy to postanowieniem Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 11.01.2012 roku w sprawie sygn. IV Kow 5136/11 / Wz zostal warunkowo przedterminowo zwolniony, za$
po odwolaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia postanowieniem Sadu Okregowego w Czestochowie
z dnia 19.03.2013 r. pozostala cze$¢ kary pozbawienia wolnoéci odbyl w okresie od 28.12.2013r. do 29.01.2015
roku, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk,

w dniu 19 wrze$nia 2016 r. w miejscowosci K. woj. (...) w salonie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi
osobami, ktorych sprawy wytaczono do odrebnych postepowan w tym z J. K., uzywajac przemocy poprzez ztapanie
z tyhu za szyje i przewr6cenie na ziemie, uzycie paralizatora elektrycznego wobec pokrzywdzonego K. S., nastepnie
doprowadzenie go do stanu bezbronno$ci poprzez skrepowanie rak i ndg tasmami zaciskowymi oraz nalozenie na
glowe tkaniny - dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie 2000 zl na szkode K. S. oraz pieniedzy w kwocie 2000 zl na
szkode firmy (...) sp. z 0.0. w C. i tenze oskarzony dopuscil sie opisanego wyzej czynu w warunkach powrotu do
przestepstwa z art. 6482 kk, bedac uprzednio skazany m. in. prawomocnym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego
w Czestochowie z dnia 20 listopada 2009 roku w sprawie sygn. III K 36/09 obejmujacym m. in. prawomocny
wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1 wrze$nia 2004 o sygn. IV K 719/03 za czyn z art. 1381 kk w zw.
z art. 282 kk w zw. z art. 15881 kk w zw. z art. 159 kk przy zast. art. 1182 kk i art. 6482 kk na kare 4 lat pozbawienia
wolnoéci i kare 1acznag 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z zaliczeniem na poczet kary pozbawienia wolnoéci
okresu od 13.02.2003 roku do 9.09. 2004 roku, ktéra to kare pozbawienia wolnosci odbywal od 21.01.2008 roku
do2.06.2008 roku, 0od 23.07. 2010 roku do 13.01.2012 roku,, kiedy to postanowieniem Sadu Okregowego w Opolu
z dnia 11.01.2012 roku w sprawie sygn. IV Kow 5136/11 / Wz zostal warunkowo przedterminowo zwolniony, zas
po odwolaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia postanowieniem Sadu Okregowego w Czestochowie
z dnia 19.03.2013 r. — pozostala cze$¢ kary pozbawienia wolno$ci odbyl w okresie od 28.12.2013r. do 29.01.2015
roku, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 KKk,

w dniu 5 pazdziernika 2016 roku w P., woj. (...) na terenie salonu (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu innymi
osobami, ktorych sprawy wylaczono do odrebnych postepowan w tym z J. K., uzywajac wobec A. S. (2) przemocy
polegajacej na popchnieciu, a nastepnie po doprowadzeniu do stanu bezbronno$ci poprzez skrepowanie rak i
nog w/w pokrzywdzonego plastikowymi opaskami — dokonal kradziezy komputera przeno$nego wartosci 1 000
zlotych i pieniedzy w kwocie 12 000 zlotych na szkode A. S. (2) i tenze oskarzony dopuécil sie opisanego wyzej
czynu w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6482 kk, bedac uprzednio skazany m. in. prawomocnym
wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20 listopada 2009 roku w sprawie sygn. III K 36/09
obejmujacym m. in. prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1 wrzesnia 2004 o sygn. IV
K 719/03 za czyn z art. 1381 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 15881 kk w zw. z art. 159 kk przy zast. art. 11§82
kk i art. 6482 kk na kare 4 lat pozbawienia wolnoSci i kare lgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
zaliczeniem na poczet kary pozbawienia wolnoéci okresu od 13.02.2003 roku do 9.09.2004 roku, ktéra to kare
pozbawienia wolno$ci odbywal od 21.01.2008 roku do 2.06.2008 roku, od 23.07.2010 roku do 13.01.2012 roku,
kiedy to postanowieniem Sadu Okregowego w Opolu z dnia 11.01.2012 roku w sprawie sygn. IV Kow 5136/11 / Wz
zostal warunkowo przedterminowo zwolniony, za§ po odwolaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia



postanowieniem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 19.03.2013 r. — pozostala czeé¢ kary pozbawienia
wolnos$ci odbyt w okresie od 28.12.2013r. do 29.01.2015 roku, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 64 § 2 kk

iustala, ze tenze oskarzony J. S. dzialal w warunkach ciagu przestepstw z art. 91§ 1 kk i za to z mocy art. 280 § 1 kk w
zw. z art. 64 § 2 kk przy zast. art. 91 § 1 kk i art. 33 § 1,2,3 kk skazal go na kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci
i grzywne w wysoko$ci 170 (stu siedemdziesieciu) stawek dziennych ,ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po
30 (trzydziesci) zlotych;

2. uznal oskarzonego P. J. za winnego tego, ze:

« w dniu 16 wrzesnia 2016 roku w B. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w tym
osoba, ktorej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania, po uprzednim uzyciu przemocy na osobie A. J.
— pracownika salonu(...) ” polegajacej na zlapaniu od tylu za szyje i przytrzymywaniu go rekami nastepnie
przewrdceniu na podloge i doprowadzeniu do stanu bezbronnos$ci poprzez zalozenie w/w pokrzywdzonemu
plastikowych opasek zaciskowych na rece i nogi, dokonal kradziezy kwoty 2 500 zlotych na szkode M. P. oraz
kwoty 2 500 zlotych na szkode (...) sp. z 0.0. w C. i czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu kary
co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za podobne przestepstwo umyslne, bedac uprzednio skazany
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 czerwca 2005 roku w sprawie sygn. akt I1I
K 700/04 za dwa przestepstwa z art. 28081 kk na kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci (kary jednostkowe po
2 lata pozbawienia wolnos$ci) z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby, gdzie
postanowieniem Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 13.02.2008 roku w sprawie sygn. VII Kzw 5/08 -
zmieniajacym postanowienie Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 19.10.2007 roku — zarzadzono wykonanie
w/w kary pozbawienia wolno$ci, ktora to kare oskarzony odbyl w okresie od 7 lutego 2013 roku do 17 stycznia
2015 roku, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1kk,

« w dniu 28 wrzesnia 2016 roku w C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w tym osoba,
ktbérej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania, uzywajac przemocy poprzez przewroOcenie, a przez
przytrzymywanie lezacej na podlodze - po doprowadzeniu w ten sposéb do stanu bezbronnoéci ekspedientki
sklepu (...) przy ulicy (...)I. G., dokonal kradziezy szuflady z kasy fiskalnej wraz z pieniedzmi w kwocie 1360,50
zlotych na szkode I. C., i czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci za podobne przestepstwo umyslne, bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 3 czerwca 2005 roku w sprawie sygn. akt III K 700/04 za dwa
przestepstwa z art. 28081 kk na kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci (kary jednostkowe po 2 lata pozbawienia
wolnoéci) z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem préby, gdzie postanowieniem Sadu
Okregowego w Czestochowie z dnia 13.02.2008 roku w sprawie sygn. VII Kzw 5/08 - zmieniajacym postanowienie
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 19.10.2007 roku — zarzadzono wykonanie w/w kary pozbawienia
wolnoéci , ktora to kare oskarzony odbyt w okresie od 7 lutego 2013 roku do 17 stycznia 2015 roku, tj. za winnego
wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

iustala, ze tenze oskarzony P. J. dzialal w warunkach ciggu przestepstw z art. 91§ 1 kk i za to z mocy art. 280 § 1 kk w
zw. z art. 91 § 1 kki art. 33 § 1,2,3 kk skazal go na kare 5 ( pieciu ) lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 50
(piecdziesieciu) stawek dziennych ,ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 30 (trzydzieSci) zlotych;

3. uznal oskarzonego K. J. za winnego tego, ze:

« w dniu 16 wrzesnia 2016 roku w B. woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami w tym
osoba, ktoérej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania, po uprzednim uzyciu przemocy na osobie A.
J. — pracownika salonu (...) polegajacej na zlapaniu od tylu za szyje i przytrzymywaniu go rekami nastepnie
przewrdceniu na podloge i doprowadzeniu do stanu bezbronnos$ci poprzez zalozenie w/w pokrzywdzonemu



plastikowych opasek zaciskowych na rece i nogi, dokonal kradziezy kwoty 2 500 zlotych na szkode M. P. oraz
kwoty 2 500 zlotych na szkode (...) sp. z 0.0. w C,, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk,

+ w dniu 28 wrzeénia 2016 roku w C., dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi osobami w tym osoba,
ktorej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania, uzywajgc przemocy poprzez przewrocenie, a przez
przytrzymywanie lezacej na podlodze - po doprowadzeniu w ten sposéb do stanu bezbronnosci ekspedientki
sklepu (...) przy ulicy (...)I. G., dokonal kradziezy szuflady z kasy fiskalnej wraz z pieniedzmi w kwocie 1360,50
zlotych na szkode I. C,, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk

iustala, Ze tenze oskarzony K. J. dzialal w warunkach ciggu przestepstw z art. 91§ 1 kk i za to zmocy art. 280 § 1 kk w zw.
zart. 91§ 1kkiart. 33 § 1,2,3 kk skazal go na kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne
w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 30 (trzydziesci) zlotych;

4. uznal oskarzonego P. Z. (1) za winnego tego, ze w dniu 28 wrzes$nia 2016 roku w C., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z innymi osobami w tym osoba, ktoérej sprawe wylaczono do odrebnego postepowania, uzywajac
przemocy poprzez przewrdcenie, a przez przytrzymywanie lezacej na podlodze - po doprowadzeniu w ten sposéb do
stanu bezbronno$ci ekspedientki sklepu (...) przy ulicy (...)I. G., dokonal kradziezy szuflady z kasy fiskalnej wraz z
pieniedzmi w kwocie 1360,50 zlotych na szkode I. C. i czynu tego dopuscil sie w okresie 5 lat po odbyciu kary co
najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci za podobne przestepstwo umyslne, bedac uprzednio skazany wyrokiem
Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 28 lipca 2010 roku o sygn. II K 56/10 za czyn z art. 1568 3 kk oraz za czyn
z art. 15681 pkt 2 kk na kare laczna 6 lat pozbawienia wolnoSci (kary jednostkowe odpowiednio 5 lat pozbawienia
wolnosci i 2 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci), ktéra odbyl w okresie od 8 grudnia 2009 roku do 9 maja 2014
roku, tj. za winnego wystepku z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to z mocy art. 280 § 1 kki art. 33 § 1,2,3
kk skazat go na kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolno$ci i grzywne w wysoko$ci 30 (trzydziestu) stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote po 30 (trzydziesci) ztotych;

5. uznal oskarzonego Z. K. za winnego tego, ze w dniu 11 lipca 2016 roku w C. woj. (...), w punkcie kasowym
(...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. B. - w celu uzyskania dla siebie pozyczki w wysokoéci 30 000 zlotych
przedlozyl dokument w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) z/s w B., a stwierdzajace
nieprawde, co do w/w okolicznosci i o istotnym znaczeniu dla uzyskania pozyczki, czym usitlowal wprowadzi¢ w blad
pracownika w/w punktu i przedstawicieli (...) z/s w T., co do prawdziwosci w/w zadwiadczenia oraz mozliwosci
i zamiaru wywigzania sie z warunkéow umowy, gdyz jako bezrobotny, nie majac zadnego stalego zroédla dochodu
nie mial faktycznych mozliwo$ci wywiazania sie ze zobowiazania i nie mial zamiaru splaci¢ pozyczki usilujac tym
doprowadzi¢ w/w do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w wysoko$ci w/w kwoty pozyczki,
lecz zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz przedstawiciele (...) z/s w T. odmowili jej udzielenia pozyczkobiorcy, tj. za
winnego wystepku z art. 297 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk przy zast. art. 11 § 2 kk i za to z mocy art. 14 §
1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk skazal go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

6. zmocy art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego Z. K. kary pozbawienia wolno$ci
warunkowo zawiesil na okres 2 (dwoch) lat tytutem proby,

7. z mocy art. 72 § 1 pkt 5 kk zobowigzal oskarzonego Z. K. do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu;

8. zmocy art. 63 § 1kk zalicza oskarzonemu J. S. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie, tj. zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 6.10.2016 r. godz. 13.50 do
dnia 24.04.2018 r. godz. 13.50 i od dnia 29.04.2018r. godz. 13.50 do dnia 5 lipca 2018 roku, przy czym jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

9. z mocy art. 46 § 1 kk orzekt wobec:

a. oskarzonego J. S. na rzecz:



+ pokrzywdzonej G. C. kwote 1953,33 zlotych tytulem naprawienia szkody w czesci ,
« pokrzywdzonego K. S. kwote 666,67 zlotych tytulem naprawienia szkody w czesci,
+ pokrzywdzonego (...) Spotka z 0.0. w C. kwote 666,67 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci,
« pokrzywdzonego A. S. (2) kwote 1263,33 zlotych tytulem naprawienia szkody w czesci,
b. oskarzonego P. J. na rzecz:
+ pokrzywdzonego M. P. kwote 833,33 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci,
+ pokrzywdzonego (...) Spotka z o.0. w C. kwote 833,33 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeSci,
+ pokrzywdzonej I. C. kwote 340,13 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci,
c. K. J.narzecz:
+ pokrzywdzonego M. P. kwote 833,33 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci,
+ pokrzywdzonego (...) Spotka z o.0. w C. kwote 833,33 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeSci,
« pokrzywdzonej I. C. kwote 340,13 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci,
d. P.Z. (1) na rzecz pokrzywdzonej I. C. kwote 340,13 zlotych tytulem naprawienia szkody w czeéci;

10. z mocy art. 230 § 2 kpk orzekl o zwrocie pokrzywdzonemu A. S. (2) dowoddw rzeczowych opisanych
w postanowieniu w przedmiocie dowodéw rzeczowych z dnia 12.01.2017 roku w punkcie I, podpunkt a)
przechowywanych w depozycie (...)w K. (k- 1838-1840);

11. z mocy art. 44 § 2 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa przez pozostawienie w aktach sprawy dowodow
rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. (...), punkt (...) (k- 1394);

12. z mocy art. 29 ustawy prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz:

a. adwokata A. B. kwote 3055,32 (trzech tysiecy pietdziesieciu pieciu zlotych, trzydziestu dwoch groszy) zlotych w
tym z naleznym podatkiem VAT — tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. S. z urzedu,

b. adwokata M. B. kwote 2435,40 (dwoch tysiecy czterystu trzydziestu pieciu ztotych, czterdziestu groszy) zlotych w
tym z naleznym podatkiem VAT — tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu Z. K. z urzedu,

c. adwokata A. S. (1) kwote 2066,40 (dwoch tysiecy sze$c¢dziesieciu szeSciu zlotych, czterdziestu groszy) zlotych w tym
z naleznym podatkiem VAT — tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu P. Z. (1) z urzedu;

13. z mocy art. 627 kpk, art. 633 kpk w zw. z art. 2 ust 1 pkt 3, 5,6 , ust 3 ustawy o oplatach w sprawach karnych
zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych:

« J.S. oplate w wysokosci 1620 (jednego tysiaca szeSciuset dwudziestu) zlotych oraz zwrot poniesionych wydatkow
w wysokoSci 6882,37 (szeSciu tysiecy oSmiuset osiemdziesieciu dwoch zlotych, trzydziestu siedmiu groszy),

« P. J. oplate w wysokoSci 700 (siedmiuset) zlotych oraz zwrot poniesionych wydatkéw w wysoko$ci 1196,45
(jednego tysiaca stu dziewiecdziesieciu szeSciu zlotych, czterdziestu pieciu groszy) zlotych,



« K. J. oplate w wysokosci 580 (pieciuset osiemdziesieciu) zlotych oraz zwrot poniesionych wydatkéw w wysokoSci
1656,45 (jednego tysiaca szeSciuset piecdziesieciu szeéciu zlotych, czterdziestu pieciu groszy) zlotych ,

« P. Z. (1) oplate w wysokoéci 580 (pieciuset osiemdziesieciu) zlotych oraz zwrot poniesionych wydatkéow w
wysoko$ci 568 (pieciuset szeSédziesieciu o$miu) zlotych,

« Z. K. oplate w wysoko$ci 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych oraz zwrot poniesionych wydatkéw w wysokoéci 518
(pieciuset osiemnastu) zlotych.

Apelacgje od przedmiotowego wyroku wywiedli oskarzony J. S. oraz obronca oskarzonego J. S.,
obronca oskarzonego K. J. i obronca oskarzonego P. Z. (1).

Oskarzony J. S. przedmiotowy wyrok zaskarzyt w caloéci oraz zarzucit mu blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za jego podstawe a majacy wplyw na tre$§¢ wyroku przez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny
dowodow, ze jako oskarzony dokonal zarzucanych mu czynow.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie od dokonania
przypisanych dwdch czynéw w akcie oskarzenia punkt 1 i 2 oraz uchylenie orzeczenie o naprawieniu szkody,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Czestochowie.

Obronca oskarzonego J. S. przedmiotowy wyrok réwniez zaskarzyl w caloéci oraz w odniesieniu do czynu
przypisanego w punkcie 1 tiret 3 wyroku zarzucil mu:

1.

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 64 § 2 k.k., poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie w
sprawie, prowadzace do przyjecia, iz oskarzony popehiajac czyn przypisany mu w pkt 1 tiret 3 wyroku dzialal w
warunkach multirecydywy z art. 64 § 2 k.k., podczas gdy pojecie ,,ponownosci”, o ktorym mowa w tym przepisie,
prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz o multirecydywie mozna mowié¢ dopiero wowczas, gdy zostanie ustalone,
ze sprawca popehil ponownie ten sam rodzaj przestepstwa, za ktore byl juz wczesniej skazany w warunkach
recydywy specjalnej podstawowej (art. 64 § 1 k.k.) nalezacy do grupy przestepstw wymienionych w art. 64 §
2 k.k., co w niniejszej sprawie nie zachodzi, albowiem z ustalen Sadu I instancji wynika, iz wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20.11.2009 r. w sprawie o sygn. akt III K 36/09 obejmujacym m.in.
prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1.09.2004 r. w sprawie o sygn. akt IV K 719/03
oskarzony skazany zostal za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k. k. w zw. z art. 159 k.k.,
a wiec czyn, ktdry nie jest identyczny z czynem zarzucanym mu w przedmiotowej sprawie;

2. naruszenie przepisOw postepowania, mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 624 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., polegajace na zaniechaniu rozwazenia jakichkolwiek okoliczno$ci uzasadniajacych
czeSciowe, badz calkowite zwolnienie oskarzonego z kosztéw postepowania i tym samym obciazenie oskarzonego
obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa oplaty w kwocie 1.620 z} oraz wydatkami w kwocie 6.882,37 zl, w
sytuacji gdy za takim zwolnieniem przemawiaja zasady slusznosci oraz sytuacja rodzinna oskarzonego, ponadto
koszty postepowania nie moga by¢ traktowane jako dodatkowa represja postepowania karnego i nie powinny
stanowi¢ niejako dodatkowej kary nalozonej na oskarzonego, co w niniejszej sprawie wydaje sie mie¢ miejsce,
tym bardziej, ze naczelng zasadg procesu karnego jest prawo do obrony, ktére nie moze by¢ ograniczone obawa
przed konieczno$cia zaplaty kosztow sadowych.

W odniesieniu do czynéw przepisanych oskarzonemu 1 tiret 1 i 2 wyroku skarzacy przedmiotowemu wyrokowi
zarzucik:

3.



3. naruszenie przepisOw postepowania, moggce mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. oraz art.
410 k.p.k., poprzez dowolna oraz sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zZyciowego ocene wyjaénien
oskarzonego J. S., w zakresie w jakim mial sie przyzna¢ do dokonania zarzucanych mu czynéw, a takze wspol
oskarzonego M. M. (2) oraz zeznan $wiadkdw G. C.iK. S., w zakresie w jakim mieliby oni wskazywaé na sprawstwo
oskarzonego, podczas gdy:

brak jest jednoznacznych dowodoéw, ktére w sposob nie budzacy watpliwoSci pozwalalyby na przypisanie
oskarzonemu udzialu w zarzucanych mu przestepstwach,

oskarzony konsekwentnie, tak w toku postepowania przygotowawczego jak i sadowego, nie przyznawal sie do
popehienia zarzucanych mu czynow,

+ zaden ze $wiadkow nie potwierdzil udzialu oskarzonego w zarzucanych mu czynach;

co skutkowalo:

4.

4. bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacym wplyw na tre$¢ orzeczenia,
a polegajacym na dowolnym przyjeciu, iz zachowanie oskarzonego wypeklilo znamiona przypisanych mu
wystepkow z art. 280 § 1k.k., podczas gdy prawidlowa i kompleksowa ocena wszystkich zgromadzonych w sprawie
dowodow powinna prowadzi¢ do wnioskdéw przeciwnych, zwlaszcza ze sprawstwo oskarzonego nie wynika ani z
zeznan wskazanych wyzej $wiadkéw, ani z innych dowoddéw zgromadzonych w sprawie, za$ do oceny wyjaénien
wspoloskarzonego M. M. (2) nalezy podchodzié¢ z duza rozwaga, a to z uwagi na ich pomawiajacy charakter;

w kazdym wypadku:

5.

5. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 64 § 2 k.k. poprzez jego bledng wykladnie i zastosowanie w
sprawie, prowadzace do przyjecia, iz oskarzony popeiajac czyny przypisane mu w pkt 1 tiret 1 i 2 wyroku dzialal
w warunkach multirecydywy z art. 64 § 2 k.k., podczas gdy pojecie ,ponownoéci”, o ktérym mowa w tym przepisie,
prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz o multirecydywie mozna mowié¢ dopiero wéwczas, gdy zostanie ustalone,
ze sprawca popelnil ponownie ten sam rodzaj przestepstwa, za ktore byl juz wezedniej skazany w warunkach
recydywy specjalnej podstawowej (art. 64 § 1 k.k.) nalezacy do grupy przestepstw wymienionych w art. 64 §
2 k.k., co w niniejszej sprawie nie zachodzi, albowiem z ustalen Sadu I instancji wynika, iz wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20.11.2009 r. w sprawie o sygn. akt III K 36/09 obejmujacym m.in.
prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1.09.2004 r. w sprawie o sygn. akt IV K 719/03
oskarzony skazany zostal za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 159 k.k.,
a wiec czyn, ktdry nie jest identyczny z czynami zarzucanymi mu w przedmiotowej sprawie.

Z daleko idacej ostrozno$ci, w razie niepodzielenia zarzutéow skierowanych co do winy oskarzonego, skarzacy
przedmiotowemu wyrokowi w zakresie orzeczenia o karze zarzucil:

6.

6. razaca niewspolmierno$c¢ kary polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu przy przyjeciu dzialania w warunkach
ciagu przestepstw z art. 91 § 1 k.k. razgco surowej kary 7 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w wysoko$ci
170 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote po 30 zl, w sytuacji gdy wysoko$c¢ tejze
kary przekracza stopien winy oskarzonego i tym samym nie realizuje celow kary, co uzasadnia wymierzenie
oskarzonemu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia;

7. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 64 § 2 k.k., poprzez jego bledng wykladnie i zastosowanie w
sprawie, prowadzace do przyjecia, iz oskarzony popekiajac czyny przypisane mu w pkt 1 tiret 1-3 wyroku dzialal w
warunkach multirecydywy z art. 64 § 2 k.k., podczas gdy pojecie ,,ponownosci”, o ktérym mowa w tym przepisie,



prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz o multirecydywie mozna méwié dopiero wowczas, gdy zostanie ustalone,
ze sprawca popeknil ponownie ten sam rodzaj przestepstwa, za ktore byl juz weze$niej skazany w warunkach
recydywy specjalnej podstawowej (art. 64 § 1 k.k.) nalezacy do grupy przestepstw wymienionych w art. 64 §
2 k.k., co w niniejszej sprawie nie zachodzi, albowiem z ustalen Sadu I instancji wynika, iz wyrokiem lgcznym
Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 20.11.2009 r. w sprawie o sygn. akt III K 36/09 obejmujacym m.in.
prawomocny wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie z dnia 1.09.2004 r. w sprawie o sygn. akt IV K 719/03
oskarzony skazany zostal za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 159 k.k.,
a wiec czyn, ktéry nie jest identyczny z czynami zarzucanymi mu w przedmiotowej sprawie;

8. naruszenie przepiséw postepowania, mogace mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 624 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. polegajace na zaniechaniu rozwazenia jakichkolwiek okolicznosci uzasadniajacych
czeSciowe, badz calkowite zwolnienie oskarzonego z kosztéw postepowania i tym samym obciazenie oskarzonego
obowiazkiem zwrotu na rzecz Skarbu Pafistwa oplaty w kwocie 1.620 z} oraz wydatkami w kwocie 6.882,37 zl, w
sytuacji gdy za takim zwolnieniem przemawiaja zasady stuszno$ci oraz sytuacja rodzinna oskarzonego, ponadto
koszty postepowania nie moga by¢ traktowane jako dodatkowa represja postepowania karnego i nie powinny
stanowi¢ niejako dodatkowej kary nalozonej na oskarzonego, co w niniejszej sprawie wydaje sie mie¢ miejsce,
tym bardziej, ze naczelna zasadg procesu karnego jest prawo do obrony, ktére nie moze by¢ ograniczone obawa
przed konieczno$cia zaplaty kosztow sadowych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uniewinnienie
oskarzonego od popelnienia zarzucanych mu czynoéw z art. 280 § 1 k.k., przypisanych oskarzonemu w punkcie 1 tiret 11
2 wyroku oraz wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 tiret 3 wyroku, a takze podstawy
skazania i wymiaru kary, ze oskarzony dzialal w warunkach multirecydywy z art. 64 § 2 k.k., a nastepnie przyjecie, ze
w ramach tego czynu dopuscit sie on przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i na podstawie tego artykutu
wymierzenie mu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Z daleko idacej ostroznoSci, w razie niepodzielenia zarzutéw co do winy oskarzonego, skarzacy wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1 tiret 1-3 wyroku,
a takze podstawy skazania i wymiaru kary, ze oskarzony dzialal w warunkach multirecydywy z art. 64 § 2 kk., a
nastepnie przyjecie, ze w ramach tego czynu dopusécil sie on przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.ina
podstawie tego artykulu wymierzenie mu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Ponadto skarzacy wni6st o wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W kazdym za$ wypadku skarzacy wniést o zwolnienie oskarzonego w calosci od obowigzku ponoszenia kosztéw
postepowania oraz zasadzenie na rzecz obroncy oskarzonego kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu w toku postepowania odwolawczego, albowiem nie zostaly one uiszczone ani w calo$ci, ani w
czesci.

Obronca oskarzonego K. J. zaskarzyl przedmiotowy wyrok w caloéci oraz zarzucil mu:
1. naruszenie przepisOw prawa materialnego przez bledne ich zastosowanie, a to:

- art. 280 § 1 k.k. poprzez przypisanie oskarzonemu w pkt 3 wyroku popelnienia w dniu 28 wrze$nia 2016 r.
w C. czynu majacego polegaé na uzyciu przemocy poprzez przewrdcenie, a przez przytrzymywanie lezacej na
podlodze — po doprowadzeniu w ten sposob do stanu bezbronnosci ekspedientki sklepu (...) przy ulicy (...)L
G. i dokonaniu kradziezy szuflady z kasy fiskalnej wraz z pieniedzmi, gdy tymczasem istota doprowadzenia
do stanu bezbronnoéci tkwi w podjeciu przez sprawce takich dzialan wobec ofiary, ktére nie bedac ani
uzyciem przemocy, ani grozba jej natychmiastowego uzycia skutecznie pozbawiajg ja mozliwo$ci podjecia obrony
przeciwko zawladnieciu rzecza, co w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsca albowiem sprawy zdarzenia nie
uzyli takich $rodkéw, ktore nie bedgc aktem bezposrednim przemocy fizycznej lub psychicznej wplynely na



zachowanie I. G. pozbawiajac ja mozliwo$ci przeciwdzialania zaborowi rzeczy, z uwagi na fakt, iz bezbronno$¢
ofiary po zastosowaniu przemocy i bedaca wynikiem zastosowanej przemocy nie jest bezbronnoécig w rozumieniu
art. 280 k.k., bowiem przy zastosowaniu przemocy wlasnie przemoc na osobie jest Srodkiem do celu, jakim jest
zabor mienia,

art. 46 § 1 k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego K. J. obowiazku naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonej I. C. w kwocie 340,13 zl, ktora to kwota stanowi Y4 cze$¢ kwoty znajdujacej sie w kasie fiskalnej (ze
wzgledu na 4 sprawcow bioracych udzial w zdarzeniu), gdy tymczasem obowigzek naprawienia szkody okre$lony
w art. 46 § 1 k.k. ograniczony jest do rozmiaru rzeczywistej szkody bezposrednio spowodowanej przestepstwem
1 shuzy wyréwnaniu poniesionych przez pokrzywdzong strat w wyniku jego popelienia, dotyczy on zatem tylko
szkody, ktorej nie naprawiono, natomiast sama pokrzywdzona I. C. podczas przestuchania na rozprawie w dniu
5 grudnia 2017 r. wskazala, iz czeS¢ skradzionej nalezno$ci zostala jej zwrdcona, albowiem byla ona objeta
ubezpieczeniem, co sprawia, iz w takiej sytuacji orzeczenie wobec oskarzonego obowigzku naprawienia szkody w
kwocie czeSciowo wyplaconej juz pokrzywdzonej prowadzi do bezpodstawnego wzbogacenia pokrzywdzonej;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, poprzez btedne
przyjecie, iz oskarzony K. J. dopuscil sie czynéw okreslonych w pkt 3 wyroku, gdy tymczasem jego wyjasnienia
wskazuja, iz co prawda byt on na miejscach zdarzen, ale w zadnym razie nie mial §$wiadomosci i woli uczestniczenia
w podejmowanych przez wspoloskarzonych dzialaniach zmierzajacych do realizacji znamion przestepstwa z art.
280 8 1k.k;

3. obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

art. 7 k.p.k. polegajaca na zupelnie dowolnej ocenie materiatu dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidlowego
rozumowania i do§wiadczeniem zyciowym, poprzez bledny brak uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego
K. J. w zakresie braku jego $wiadomosci uczestniczenia w przestepczym procederze oraz okolicznodci, iz jego
Swiadoma rola opierala sie jedynie na kierowaniu pojazdem, ktérym poruszali sie pozostali wspodloskarzeni, a
wyjaénienia te zastuguja na walor wiarygodnoSci,

art. 5 § 2 k.p.k. poprzez naruszenie zasady domniemania niewinnoéci i nakazu rozstrzygania nie dajacych sie
usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, na skutek konstruowania uzasadnienia zaskarzonego wyroku przy
zalozeniu odpowiedzialnoSci K. J. za czyny jemu zarzucane i ,dopasowywaniu” don elementéw ustalonego stanu
faktycznego;

4. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
poprzez nieuwzglednienie przez Sad okoliczno$ci lagodzacej istniejgcej w stosunku do oskarzonego, a to faktu
jego wspolpracy z organami $cigania i wskazaniu funkcjonariuszowi Policji, kto i w jaki sposéb dopuszcza sie
przestepstw, a okoliczno$¢ ta sprawia, iz stopiefi demoralizacji oskarzonego nie jest tak wysoki, na jaki skazuje
Sad Rejonowy.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 3 poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw oraz zmiane zaskarzonego wyroku w pkt 9c poprzez uchylenie wobec
oskarzonego obowigzku naprawienia szkody wzgledem I. C. w kwocie 340,13 zl, a ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto w kazdym wypadku
skarzacy wniost o zasadzenie na rzecz obroncy kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, ktore to
koszty nie zostaly dotychczas uiszczone w calo$ci, ani tez w czeSci.

Obronca oskarzonego P. Z. (1) przedmiotowy wyrok w zakresie pkt 4 dotyczacego P. Z. (1) rowniez zaskarzyt w
calo$ci oraz pkt 11 w zakresie zasadzenia kosztéw na rzecz adwokata oraz zarzucil mu:

1. majacy wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku razaca obraze przepis6w postepowania:



a) art. 7 k.p.k. i w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez jednostronng oraz nieuwzgledniajaca catoksztaltu materialu
dowodowego analize zgromadzonych dowodow wyrazajaca sie w dowolnym:

+ uznaniu, ze oskarzony w zaden logiczny sposéb nie potrafil sie odnie$¢ do wyjasnien J., z ktérych wynika
jednoznacznie, ze oskarzony byt w Z. na ul. (...), podczas gdy oskarzony w piémie zlozonym na rozprawie odniost
sie do pomawiajacych go wyjasnien oskarzonego,

« nadaniu wiarygodno$ci wspoéloskarzonym J. i M., ktérzy wycofywali sie z uprzednio zlozonych zeznan i
niestusznej odmowie wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkow S. S. (2), P. Z. (2), L. P. i K. M., ktorzy wskazywali i
uprawdopodobnili, ze oskarzony nie mog} by¢ sprawcea zarzucanego czynu,

« pominiecie przy analizie materiatu dowodowego pisma oskarzonego zlozonego na rozprawie;

b) 167 k.p.k. w zw. z art. 193 k.k. w zw. z art. 170 k.k. pkt 5 poprzez nieprzeprowadzenie i niestuszne oddalenie
wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z:

- opinii bieglego antropologa w oparciu o informacje bieglego, ze dowodu nie da sie przeprowadzié¢, ktora to
informacja nie wyklucza ani tez nie zaprzecza sprawstwu oskarzonego i oparcie sie na informacji bieglego, gdzie
przepisy prawa procesowego nie przewiduja takiej formy,

« opinii bieglego z zakresu informatyki na okoliczno$¢ wydzielenia z zapisu monitoringu fotogramow, na podstawie
ktorych mozna dopiero bylo przeprowadzi¢ badania antropometryczne,

« opinii ekspertyz sadowych, ktéra to opinia mogla wykluczy¢ sprawstwo oskarzonego, podczas gdy opinia tego
instytutu moglaby potwierdzi¢ albo wykluczy¢ sprawstwo oskarzonego,

c¢) art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu przez niezasadzenie
kosztow adwokackich w prawidlowej wysoko$ci;

2. obraze prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k. poprzez bledne uznanie, ze oskarzony dzialal w ramach
recydywy specjalnej, podczas gdy przestepstwa z art. 156 § i 3 k.k. maja inny przedmiot ochrony wzgledem
przestepstwa z art. 280 k.k., ktérego popehienie zarzuca oskarzenie;

3. w przypadku nieuwzglednienia zarzutéw wyzej wskazanych razaca niewspolmiernosé kary w wymiarze 4 lat
pozbawienia wolnoSci.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego czynu, ponadto o wyeliminowanie z opisu
czynu stwierdzenia, iz oskarzony dopuscil sie tego przestepstwa po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne, a z podstawy skazania za ten czyn art. 64 § 1 kk. W przypadku
nieuwzglednienia badz uwzglednienia apelacji skarzacy wnidst o zmiane pkt 11 wyroku przez zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokata A. S. (1) kwoty 2140,20 zl wraz z naleznym podatkiem VAT za 15 terminéw rozprawy
(88 zl netto) + termin podstawowy 420 z} netto + VAT oraz kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu
odwolawczym wedlug norm prawem przepisanych. W przypadku za$ podzielenia zarzutu razacej niewspolmierno$ci
kary skarzacy wnioslt o wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci niz orzeczona.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje oskarzonego J. S. oraz jego obroncy nie zashugiwaly na uwzglednienie, bowiem podniesione w ich tresci
zarzuty okazaly sie calkowicie bezzasadne. Jedynie na czeSciowe uwzglednienie zaslugiwaly natomiast apelacje



obroncy oskarzonego P. Z. (1) i obroncy oskarzonego K. J., co doprowadzilo do czeSciowej zmiany zaskarzonego
wyroku.

Na przedpolu rozwazan na gruncie wniesionych srodkdéw odwolawczych nalezy podkresli¢, ze Sad Rejonowy ustalil
wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okolicznoéci przedmiotowej sprawy, jak rowniez rozwazyt wszystkie dowody,
zar6wno te przemawiajace na korzy$¢é oskarzonych, jak i na ich niekorzy$¢, a swe stanowisko przedstawil w
wyczerpujacym ilogicznie uargumentowanym uzasadnieniu wyroku. Wyrok Sadu pierwszej instancji zostal wydany w
oparciu o wszystkie zgromadzone dowody, poddane wnikliwej ocenie przez pryzmat zasad do§wiadczenia zyciowego,
wskazan wiedzy i prawidlowego rozumowania. Analiza calo$ci motywow wyroku nie pozostawia watpliwoéci co
do tego, jakie fakty Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze dowodach sie oparl i
dlaczego nie uznal dowodbéw przeciwnych. Nie mniej jednak Sad odwolawczy stwierdzil pewne uchybienia, ktore
zasygnalizowali w apelacjach obroncy oskarzonych P. Z. (1) i K. J., co zostanie opisane szerzej w dalszej czeéci
uzasadnienia.

Przechodzac w pierwszej kolejnosci do rozwazan w sferze zarzutéw podniesionych w apelacjach oskarzonego J. S. i
jego obroncy (pkt 31 4 apelacji) nalezy stwierdzi¢, ze w istocie zgromadzony material dowodowy dal wszelkie podstawy
do przypisania temu oskarzonemu odpowiedzialno$ci karnej za wszystkie zarzucane czyny zabronione. Oskarzony
J. S. mimo zaskarzenia wyroku w calo$ci, w treSci osobistej apelacji podniést zarzuty jedynie wobec przypisania mu
odpowiedzialnoS$ci za dwa sposrod trzech czynoéw zabronionych, co wydaje sie zreszta logiczne, gdyz do popelienia
trzeciego z zarzucanych czynoéw oskarzony sie przyznal. W zakresie tego czynu warto jedynie dodatkowo zauwazy¢, ze
przyznanie sie do winy nie byto w ocenie Sadu odwotawczego przejawem szczegblnej refleksji i skruchy oskarzonego,
bowiem na jego udziatl w tym zdarzeniu jednoznacznie wskazywal chociazby zapis z monitoringu. W kwestionowanym
natomiast zakresie skarzacy podniosl, ze w przedmiotowej sprawie oprocz wyjasnien M. M. (2), zadne dowody
nie wykazaly, aby w ogole uczestniczyl w zdarzeniach z dnia 22 sierpnia 2016 r. i 19 wrze$nia 2016 r. Odnoszac
sie natomiast do tego stwierdzenia z pelnym przekonaniem nalezy uzna¢, ze zadne okolicznos$ci nie daly podstaw
do zakwestionowania wiarygodnos$ci wyjasnien M. M. (2). Nalezy zwr6ci¢ uwage, ze wyjasnienia tego oskarzonego
od samego poczatku postepowania byly spojne, logiczne i konsekwentne. Faktem jest, ze poczatkowo nie ujawnial
szczegOlow poszczegbdlnych zdarzen, thumaczac sie obawa przed ewentualnym odwetem za wspoélprace z organami
Scigania, jednak z czasem wyczerpujaco przedstawil przebieg kolejnych zdarzen, cho¢ by¢ moze jedynie dlatego,
ze liczyl na korzystniejsze potraktowanie na etapie wyrokowania go przez Sady orzekajace w niniejszej sprawie.
Wyjasnienia M. M. (2) znalazly tez potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Nalezy tu zwr6ci¢ uwage w
szczegoblnosci na treé¢ protokotu eksperymentu procesowego z dnia 5 grudnia 2016 r., gdzie M. M. (2) precyzyjnie
opisuje przebieg obu zdarzen, wskazujac role jakie kazdy z uczestnikéw zdarzenia, w tym J. S., mial do wykonania,
oraz jakie czynno$ci w rzeczywisto$ci byly podejmowane przez niego i przez J. S.. Majac na wzgledzie, ze M. M. (2) nie
umniejszal swej roli w tych zdarzeniach trudno uznac, ze jego wyjasnienia nie byly zgodne z prawda. Nalezy tez miec
na uwadze, ze w zakresie obu tych zdarzen wyjasnienia skladane w toku wizji lokalnej byly szczegdlowe i logiczne.
W $wietle tych okolicznoéci trudno doszukaé sie logicznych podstaw, dla ktérych zgodnie z intencjg opisywanych
zarzutéow, M. M. (2) skladajac w toku niniejszego postepowania wyjasnienia, co do jednego z czynéw, do ktbérego
popehienia przyznal sie J. S., zeznal prawde, natomiast co do dwbch pozostalych zeznal nieprawde i bezpodstawnie
pomowit J. S.. Tego rodzaju twierdzenia J. S. sg zatem bezzasadne, nielogiczne i w ocenie Sadu odwolawczego
zmierzajg jedynie do unikniecia przez tego oskarzonego odpowiedzialnoéci za dwa sposrdd trzech zarzucanych czynow
zabronionych. Na koniec w tej materii warto jeszcze podkresli¢, ze oparcie wyroku skazujacego nawet jedynie na
zeznaniach jednego Swiadka, czy jak w tym przypadku wyjasnien innego oskarzonego nie jest zadnym bledem, ani
uchybieniem, jesli wyjasnienia te koresponduja z innymi dowodami oraz sg sp6jne, logiczne i konsekwentne, tak jak
W niniejszej sprawie.

Odnoszac sie natomiast do koncowej czeSci uzasadnienia apelacji oskarzonego J. S. nalezy zaakcentowaé, ze w
ocenie Sadu odwolawczego w niniejszej sprawie po przeprowadzeniu wyczerpujacego postepowania dowodowego nie
stwierdzono zadnych watpliwo$ci, ktére winny zostac rozstrzygniete stosownie do normy wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k.
Ponadto niezasadny jest tez zarzut naruszenia art. 46 § 1 k.k., bowiem nie jest prawda, ze Sad moze orzec obowiazek



naprawienia szkody jedynie na wyrazny wniosek pokrzywdzonego lub innej uprawnionej osoby, bowiem zgodnie z
treScia tego przepisu w przypadku zlozenia takiego wniosku Sad jest zobligowany taki obowiazek orzec, natomiast
w przypadku braku takiego wniosku Sadowi orzekajgcemu pozostaje jeszcze fakultatywne uprawnienie do wydania
takiego orzeczenia.

Tytutem konca niniejszego wywodu nalezy zauwazy¢, ze przekonanie sagdu o wiarygodnoéci jednych dowodow i jej
braku w przypadku innych, pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jezeli zostalo poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy, rozwazeniem okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na
korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, pozostaje zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz
zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 11 kwietnia 2018 r., IV KK 104/18, LEX nr 2498022), ktérym to wymogom w niniejszej sprawie zar6wno w
przypadku oskarzonego J. S., jak i pozostalych oskarzonych, Sad pierwszej instancji uczynit zadosé.

Odnoszac sie w nastepnej kolejnosci do pozostalych zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego J. S. trzeba stwierdzic,
ze na uznanie nie zashugiwal zaden z nich. Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze kazdego z przypisanych
czynéw oskarzony nie popekhil w warunkach recydywy wielokrotnej. OkresSlenie "ponownie" oznacza, iz dla przyjecia
recydywy z art. 64 § 2 k.k. konieczne jest uprzednie skazanie sprawcy z zastosowaniem art. 64 § 1 k.k. ale nie
za jakiekolwiek przestepstwo, lecz albo za takie samo, jak aktualnie zarzucono (tozsamo$¢ jednostkowa), albo za
przestepstwo nalezace do tej samej grupy przestepstw, ktore zostaly wymienione w art. 64 § 2 k.k. (tozsamo$é
rodzajowa). O tozsamosci rodzajowej przestepstw mozna méwié¢ jedynie wtedy, gdy uprzednio popelione i obecne
przestepstwo mieszcza sie w tej samej kategorii przestepstw, np. w kategorii przestepstw przeciwko zyciu lub
zdrowiu. Mozna natomiast méwic¢ o podobienstwie przestepstwa rozboju i przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu w
rozumieniu art. 64 § 1 k.k., gdyz oba czyny popelnione zostaly z uzyciem przemocy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 16 grudnia 2013 r., IT AKa 302/13, KZS 2014/4/57). Majac zatem na wzgledzie tre$¢ przywolanego
judykatu nalezy uznac, ze w ramach tozsamo$ci jednostkowej w istocie przestepstwo za ktore oskarzony J. S. zostal
skazany i aktualnie zarzucane nie sa takie same, cho¢ bez watpienia sa bardzo podobne, gdyz skazany zostal za
przestepstwo usilowania wymuszenia rozbdjniczego (art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 282 k.k.), natomiast w przedmiotowym
postepowaniu przypisano oskarzonemu popekienie przestepstw rozboju (art. 280 § 1 k.k.). Odnoszac sie natomiast
do tozsamosci rodzajowej przestepstwa, za ktore J. S. zostal wezeéniej skazany i przestepstwa, ktdrego popelnienie
obecnie mu przypisano, nie ma zadnych watpliwo$ci, ze zostala ona zachowana, bowiem oba te czyny zabronione
naleza do kategorii przestepstw przeciwko mieniu. Okolicznosci te jednoznacznie zatem wskazuja, ze przedmiotowe
przestepstwa sa podobne, co nakazalo uznac, ze w niniejszej sprawie oskarzony J. S. dopuscit sie kolejnych przestepstw
w warunkach recydywy wielokrotnej. Ponadto spelmione zostaly takze pozostale przestanki recydywy wielokrotnej,
czego jednak skarzacy nie kwestionowal, zatem nie ma koniecznosci szerszego ich opisywania. Z tych wszystkich
wzgledow zarzut obrazy przepisu art. 64 § 2 k.k. w zakresie kazdego z przypisanych oskarzonemu czynéw (pkt 1,5 i
7 apelacji) okazal sie bezzasadny.

Podobnie nalezalo ocenié zarzuty naruszenia art. 624 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k., sformulowane
wobec kazdego z przypisanych oskarzonemu czynéw (pkt 2 i 8 apelacji). Z przepisu art. 624 k.p.k. wynika, ze sad moze
zwolni¢ od zaplaty kosztow sadowych, a wiec zwolnienie to nie nastepuje obligatoryjnie, a fakultatywnie na podstawie
swobodnej oceny orzekajacego sadu. Decydujac o takim zwolnieniu, sad powinien wskazaé okoliczno$ci, stanowiace
podstawe ustalenia, ze uiszczenie kosztow sgdowych byloby zbyt ucigzliwe dla strony ze wzgledu na jej sytuacje
rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodéw (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 stycznia 2018 r.,
IT AKa 198/18, KZS 2018/3/42). Zasadzenie od oskarzonego kosztow sadowych w wyroku skazujacym jest zatem
reguly, natomiast jedynie w drodze wyjatku mozna zwolnié¢ oskarzonego od obowiazku poniesienia tych kosztow.
Skoro jednak stan majagtkowy i rodzinny oskarzonego podlega ocenie Sadu orzekajacego w danej instancji, to rowniez
decyzja w przedmiocie ewentualnego zwolnienia od tych kosztéw pozostaje w zakresie autonomicznej oceny tego Sadu.
Nadto nawet stwierdzenie przeslanek z art. 624 § 1 k.p.k. nie obliguje Sadu do orzeczenia o zwolnieniu oskarzonego
z kosztow sadowych, a jedynie stwarza taka mozliwos¢, wobec czego skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art.
624 k.p.k. jest niemozliwe. Jesli Sad pierwszej instancji stwierdzil brak podstaw do zwolnienia oskarzonego z kosztéw



sadowych, tym samym nie wydajgc w tym przedmiocie fakultatywnego rozstrzygniecia, to z oczywistych wzgledow
w zadnym miejscu nie uzasadnil tej kwestii. Nie oznacza to takze, ze Sad pierwszej instancji okolicznoSci tych nie
rozwazyl, a jedynie tyle, Ze nie uzasadnily one orzeczenia o zwolnieniu oskarzonego z kosztéw sagdowych. Z powyzszych
wzgledow calkowicie bezpodstawne wydaje sie twierdzenie, jakoby wysokie koszty sadowe zasadzone od oskarzonego
stanowily dla niego dodatkowa represje, gdyz sa one calkowicie pozbawione charakteru dolegliwosci i stanowia jedynie
naturalna konsekwencje wydania skazujgcego wyroku.

Konczgc rozwazania na gruncie apelacji obroncy oskarzonego J. S. nalezy zasygnalizowaé, ze do zarzutu razacej
niewspolmierno$ci kary (pkt 6 apelacji) Sad odwolawczy odniesie sie w koncowej czeéci uzasadnienia, wobec
podniesienia go przez obroncoOw wszystkich oskarzonych.

Przechodzac do uzasadnienia wyroku w odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego K. J. na wstepie nalezy
podkresdli¢, iz sposrod wszystkich wniesionych apelacji, okazala sie ona zasadna w najwiekszej cze$ci. W jej tresci
obronca wskazal na realne uchybienia, ktérych nie ustrzegl sie Sad pierwszej instancji. Po pierwsze nalezy zgodzi¢
sie ze skarzacym, ze w zakresie zdarzenia z dnia 28 wrze$nia 2016 r. Sad Rejonowy bezzasadnie uznal, iz swoim
zachowaniem oskarzony K. J. doprowadzil pokrzywdzona do stanu bezbronno$ci. Shusznie w tym zakresie skarzacy
zauwaza, iz tres¢ przepisu art. 280 § 1 k.k. jasno wskazuje, ze przestepstwo rozboju moze zosta¢ popelhione poprzez
uzycie przemocy wobec osoby lub grozac natychmiastowym jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu
nieprzytomno$ci lub bezbronnos$ci. Juz sama wykladnia jezykowa tres$ci przepisu nie pozostawia watpliwoSci, ze
poprzez uzycie alternatywy rozlacznej ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ popeknienia rozboju tylko poprzez jeden
z dwoch wskazanych w treSci przepisu sposobow. Jesli zatem K. J. uzyl wobec pokrzywdzonej przemocy, a nie ma
co do tego watpliwo$ci, to nie mogt jednoczeénie doprowadzié jej do stanu bezbronnosci. Podczas przedmiotowego
zdarzenia, to wlaénie przemoc na pokrzywdzonej I. G., polegajaca na jej popchnieciu, przewréceniu i przytrzymywaniu
na ziemi, byla $§rodkiem majgcym na celu zabranie szuflady z kasy fiskalnej wraz z pieniedzmi, co trafnie na
koncu zarzutu podsumowal skarzacy. W konsekwencji uwzglednienia przedmiotowego zarzutu Sad Okregowy zmienit
zaskarzony wyrok poprzez wyeliminowanie z opisu czynu przypisanego oskarzonym K. J. (w pkt 3), P. Z. (1) (w pkt
4), a na podstawie art. 435 k.p.k. réwniez P. J. (w pkt 2) a dotyczacego zdarzenia z dnia 28 wrze$nia 2016 r. zwrotu
,po doprowadzeniu w ten spos6b do stanu bezbronno$ci”.

W nastepnej kolejnoSci nalezalo takze zaaprobowaé drugi z podniesionych przez tego skarzacego zarzutéw, a
dotyczacy naruszenia art. 46 § 1 k.k. Zasadnie bowiem w tej materii obronca zauwaza, ze obowiazek naprawienia
szkody orzeczony od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonej objal cala warto$¢ realnie poniesionej szkody, stanowigce;j
réwnowarto$é skradzionych pieniedzy. Nie mniej jednak, jak wskazuje skarzacy, pokrzywdzona I. C. jasno wskazala, ze
cze$¢ poniesionej przez nig szkody zostala zrekompensowana przez zaklad ubezpieczen w wyniku przeprowadzonego
postepowania likwidacyjnego. W wyroku z dnia 12 kwietnia 2018 r. Sad Najwyzszy wprost wskazal, ze obowiazek
naprawienia szkody dotyczy tylko szkody, ktorej nie naprawiono, a sad orzekajac na podstawie art. 46 § 1 k.k,,
uwzgledni¢ musi rozmiar juz naprawionej szkody. Zobowiazanie do naprawienia szkody nie moze bowiem zmierzac
do przysporzen w majatku pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2018 r., III KK 128/18,
LEX nr 2490903). Jesli zatem Sad pierwszej instancji nie poczynil zadnych ustalen majacych na celu ustalenie
wysokoSci pozostalej do naprawienia szkody, czy tez wysoko$ci czeSci szkody, ktéra zostala naprawiona przez zaktad
ubezpieczen, za$§ sama pokrzywdzona zadnej dokumentacji w tym zakresie nie przedstawila, to orzeczenie takiego
obowigzku obejmujacego prawidlowg sume pieniezng stalo sie niemozliwe, zatem Sad Okregowy orzekajac na korzysé
oskarzonych uchylil orzeczenie zawarte w pkt 9 zaskarzonego wyroku, w zakresie dotyczacym naprawienia szkody na
rzecz pokrzywdzonej 1. C. przez oskarzonych K. J., P. Z. (1) a na podstawie art. 435 k.p.k. rowniez P. J.. Jednocze$nie
nalezy dodatkowo zwrocié uwage, ze przedmiotowe rozstrzygniecie nie wyklucza po stronie pokrzywdzonej prawa
dochodzenia swojego roszczenia w drodze postepowania cywilnego.

Odnoszac sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych (pkt 2 apelacji) nalezalo uznaé, iz jest on caltkowicie
bezzasadny, gdyz zgromadzony material dowodowy w sposéb nie budzacy jakichkolwiek watpliwos$ci wykazat wine i
sprawstwo oskarzonego K. J. wobec przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem czynéw. W ocenie Sadu odwotawczego
niemozliwym jest, aby oskarzony K. J. nie obejmowal swoja §wiadomos$cia udzialu w przestepczym procederze,



w sytuacji gdy sam przyznal, ze w czasie feralnych zdarzen jezdzil wraz z oskarzonymi samochodem i przebywal
w tym samochodzie w czasie dokonywanych rozbojow. To przeciez najpézniej w samochodzie musiala zostaé
podjeta decyzja o popelnieniu przestepstwa i z pewnoScia musiala ona zosta¢ wyrazona werbalnie w obecno$ci
wszystkich uczestnikow rozboju. P. J. podczas skladania w dniu 2 grudnia 2016 r. wyjasnieni w spos6b nie budzacy
watpliwosci wskazal, ze rozboju tego dokonal wraz z M. M. (2) i K. J.. Podal takze, ze K. J. polecil ten lokal i
byt ich kierowca. Dokladnie przy tym opisal jego samochod i przebieg tego zdarzenia, co dodatkowo $wiadezy o
tym, ze jego wyjaénienia polegaly na prawdzie. Sad odwolawczy ponadto nie stwierdzil zadnych okolicznoéci, ktore
stwarzalyby podstawy do zakwestionowania w tym zakresie wyjasnien tego oskarzonego. Podkre§li¢ tez nalezy, ze
pozostajg one w korespondencji z wyjasnieniami M. M. (2), ktéry w trakcie eksperymentu procesowego takze wskazal
na obecno$¢ K. J., ktory byl kierowcg. Sam K. J. w dniu 24 maja 2017 r. wyjaénil, ze po dokonaniu tego rozboju
widzial skradzione pieniadze, przy czym nie stwierdzil, aby byl tym faktem zaskoczony, zatem nie ma watpliwosci,
ze doskonale wiedzial po co M. M. (2) i P. J. wchodza do przedmiotowego lokalu. PéZniejsze proby umniejszania
przez K. J. swojej roli w popelieniu przestepstwa obejmujace stwierdzenie, ze nie wiedzial, iz ida oni co$ ukras¢,
byly nieudolne i ponad wszelka watpliwo$¢ ukierunkowane na unikniecie odpowiedzialno$ci karnej. Na koniec warto
tez wskazaé, iz oskarzony stwierdzil, ze nie miat konfliktu z M. M. (2), co dodatkowo uwiarygodnia wyjasnienia tego
drugiego w opisywanym zakresie.

Udzial i rola oskarzonego K. J. w zdarzeniu z dnia 28 wrzesnia 2016 r. byly bardzo podobne jak w poprzednim
zdarzeniu. W tym dniu i podczas tego zdarzenia K. J. znéw byt kierowca. P. J. nadto wskazal, ze K. J. znéw byl takze
pomystodawca tego rozboju. M. M. (2) takze wskazal, ze K. J. znéw byt ich kierowca, przy czym wprost zauwazyl,
ze kierowca wiedzial jaki jest ich zamiar. Ponadto M. M. (2) precyzyjnie opisal przebieg tego zdarzenia, zatem znéw
nie ma podstaw, aby zakwestionowaé zaréwno jego, jak i zlozone przez P. J., wyjasnienia. Oskarzony K. J. znow tez
przyznal, Ze czekal na wspoloskarzonych w samochodzie. W Swietle tych wszystkich okolicznos$ci nie sposéb uznac, ze
oskarzony K. J. nie mial Swiadomo&ci udzialu w przestepczym procederze.

Ustosunkowujac sie do kolejnego z podniesionych przez skarzacego zarzutéow (pkt 3 apelacji) na wstepie nalezy
stwierdzi¢, ze przepisy art. 5 § 21 art. 7 k.p.k. maja charakter rozlaczny. Gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposob
pelny i kompletny i podda zebrane dowody ocenie speliajacej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 5
§ 2 k.p.k. nastapi wowczas, gdy tak przeprowadzona ocena dowodéw potwierdzi istnienie wcigz niedajacych sie -
W oparciu o nig - usung¢ watpliwoSci. Stawianie zarzutéw dotyczacych obu przepiséw jest bledne, z uwagi na ich
wykluczajacy sie charakter (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 lipca 2018 r., IT AKa 63/18, LEX
nr 2529231). Jesli zatem skarzacy podniost zarzut naruszenia art. 7 k.p.k., to nie mégl jednocze$nie kwestionowaé
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Gdyby za$ chcial skutecznie podnieé¢ zarzut naruszenia zasady in dubio pro reo, to nie mog}
kwestionowa¢é naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow. Abstrahujac jednak od tego uchybienia wniesionego
srodka odwolawczego, trzeba podkresli¢, ze Sad Rejonowy dokonat rzetelnej oceny materialu dowodowego zgodnie
ze wskazaniami art. 7 k.p.k., ktéra nadto nie pozostawila zadnych watpliwos$ci w zakresie wszelkich okolicznosci
przedmiotowej sprawy. Jak juz wskazano w odniesieniu do poprzedniego zarzutu nie ma zadnych watpliwo$ci, ze
oskarzony K. J. w zakresie obydwu przypisanych czynéw doskonale wiedzial, jaki jest zamiar jego kolegdéw czy to w
przypadku wejscia do sklepu (...) w C., czy do salonu gier w B.. Jedynie dodatkowo warto wskaza¢, ze doskonale zdawal
sobie tez sprawe ze swojej roli w przestepczym procederze, ktéra sprowadzala sie do zapewnienia wspoloskarzonym
srodka transportu i kierowaniu nim. Nadto jak tez juz wskazywano, oskarzony K. J. nie byl w konflikcie z zadnym ze
wspotoskarzonych, zatem zaréwno M. M. (2) jak i P. J. nie mieli podstaw, aby go falszywie pomawiaé w niniejszym
postepowaniu.

W ostatniej kolejnoéci skarzacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razaca niewspolmiernosé orzeczonej kary (pkt
4 apelacji), do ktorego to zarzutu Sad Okregowy podobnie jak w przypadku tozsamego zarzutu apelacji obronhcy
oskarzonego J. S., odniesie sie na koncu niniejszego uzasadnienia.

Kolejno nalezy odnie$¢ sie do apelacji obroncy oskarzonego P. Z. (1) i zarzutobw w niej zawartych. Na wstepie
nalezy wyjasnié, ze wbrew twierdzeniom skarzacego, Sad odwolawczy réwniez w przypadku tego oskarzonego nie ma
watpliwosci, ze zgromadzony material dowodowy dal wszelkie podstawy do przypisania P. Z. (1) odpowiedzialnos$ci



karnej za zarzucany czyn zabroniony. Podkre§li¢ nalezy, ze oskarzony w toku calego postepowania kwestionowal w
ogoble swoja obecno$é na miejscu zdarzenia z dnia 28 wrze$nia 2016 r. twierdzac, ze caly ten czas przebywat w domu,
co moga poswiadczy¢ jego dziewczyna i znajomi. Odnoszac sie do pierwszej czeSci zarzutu nalezy podnieéé, ze bez
watpienia inng moc dowodowa maja ustnie zlozone przez oskarzonego wyjasnienia w toku rozprawy, a inng jego
twierdzenia przedstawione pisemnie. Bez watpienia w pierwszym przypadku wyja$nienia sktadane sa spontanicznie,
a oskarzony odpowiadajac na zadawane pytania nie ma czasu na przygotowanie i przedstawienie korzystnej dla
siebie wersji wydarzen. Z tego tez wzgledu oskarzony na rozprawie nie potrafil logicznie wytlumaczy¢, dlaczego
inni wspoloskarzeni twierdzili, iz bral z nimi udzial w przedmiotowym rozboju, natomiast przedstawiajac pisemnie
swoje stanowisko, mial wystarczajaco duzo czasu, aby przedstawié przyczyny dla ktérych wspoéloskarzeni rzekomo go
pomoéwili. Jak juz wskazywano w niniejszym uzasadnieniu Sad odwolawczy podobnie jak Sad Rejonowy nie znalazl
podstaw, aby zakwestionowaé wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonych M. M. (2) i K. J. w zakresie stwierdzenia, iz P. Z.
(1) bral z nimi udzial w rozboju w sklepie (...). Z pewnoScig nie ma na to wplywu, ze oskarzeni korzystali ze swojego
procesowego prawa do odmowy sktadania wyjaénien, czy tez nie odpowiadali na wszystkie pytania. Sam P. Z. (1)
zaprzeczyl, aby z K. J. byl w jakimkolwiek konflikcie. Skarzacy pomija takze, ze tozsamo$c¢ P. Z. (1) jako osoby ktéra
brala udzial w rozboju, zostala w dniu 10 grudnia 2017 r. potwierdzona takze przez P. J., ktéry dodatkowo podal jego
pseudonim. Z calg moca nalezy takze podkresli¢, ze zawnioskowani przez oskarzonego i przestuchani przed Sadem
Rejonowym $wiadkowie, w zadnej mierze nie dali alibi oskarzonemu P. Z. (1). Swiadek S. Z. co prawda wskazala,
ze w tym dniu oskarzony robil jej tatuaz, jednak wskazywane przez nig godziny nie sa tozsame z czasem, w ktérym
doszlo do rozboju w sklepie (...). Ponadto nie wiedziala jak byla wtedy ubrana ani co robila tego dnia, co wobec
doskonalej pamieci o robieniu jej tego dnia tatuazu przez oskarzonego wydaje sie nielogiczne, gdyz pamietajac fakt
robienia tatuazu nie powinna mie¢ problemu z powigzaniem go z innymi wydarzeniami, ktére mialy miejsce tego dnia.
Swiadek P. Z. (2) z kolei w ogole nie pamietala zadnych dat, zatem trudno bylo uzna¢ jej zeznania za wiarygodne.
Pozostali $wiadkowie rowniez nie potwierdzili, aby oskarzony w dniu zdarzenia przebywal w domu, wskazujac jedynie
ogoblnikowo, ze w tym — blizej nieokreSlonym — okresie czasu u niego przebywali. Uwzgledniajgc zatem te wszystkie
okolicznosci nie sposob podzieli¢ zarzutdéw podniesionych przez skarzacego w punkcie 1.1 wniesionej apelacji.

Odnoszac sie nastepnie do kolejnej grupy zarzutéw wskazanych w punkcie 1.2 apelacji, takze trzeba podniesc, ze
sq one bezzasadne. W ocenie Sadu odwolawczego oddalenie przez Sad Rejonowy kolejnych wnioskow dowodowych
oskarzonego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych bylo stuszne i uzasadnione. Wobec informacji nadestanej
przez bieglego z zakresu badan antroposkopijnych nie bylo watpliwosci, ze przeprowadzenie wnioskowanego
przez oskarzonego dowodu bedzie niemozliwe, zatem dowdd ten ani nie potwierdzi, ani nie wykluczy sprawstwa
oskarzonego P. Z. (1). W piémie tym biegly precyzyjnie i wyczerpujgco wskazal, ze wydanie opinii identyfikacyjnej z
zakresu antroposkopii nie jest mozliwe nawet w niskim stopniu prawdopodobienstwa, natomiast sylwetki sprawcow
widoczne na nagraniach nie daja wystarczajacych podstaw do szerszych uogdlnien w zakresie ewentualnej zgodnoSci
ze zdjeciami osob typowanych. Stwierdzenie to przy uwzglednieniu kompetencji i do§wiadczenia bieglego, jest w
ocenie Sadu odwolawczego wystarczajace do uznania, ze wnioskowanego dowodu nie da sie przeprowadzic, zatem
jego dopuszczenie jedynie wygenerowaloby dodatkowe, zbedne koszty niniejszego postepowanie.

Z nadeslanej przez bieglego informacji mozna tez jednoczeSnie wywnioskowaé, ze bezpodstawne byloby tez
dopuszczenie dowodu z opinii bieglego informatyka, gdyz sprawcy skutecznie sie maskowali oraz nie bylo miedzy
nimi znaczacych dysproporcji, zatem wyodrebnienie jakichkolwiek fotograméw nie stworzyloby mozliwo$ci pewnej
identyfikacji nakreSlonych sylwetek sprawcow, co z kolei nie mogloby stanowié wystarczajacej podstawy do czynienia
w tym zakresie zobiektywizowanych ustalen faktycznych. Sam biegly w treéci tego samego pisma nie zwroécit uwagi na
konieczno$é czy nawet mozliwo$é przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego informatyka, ktéra ewentualnie p6zniej
umozliwilaby mu wydanie opinii antroposkopijnej. W przypadku oddalonego dowodu z opinii instytutu ekspertyz
sadowych réwniez aktualna pozostaje przedstawiona powyzej argumentacja, natomiast w przypadku kazdego z tych
wnioskéw Sad Rejonowy stusznie uznal, ze zmierzaly do przedluzenia postepowania.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z kolejnym zarzutem (pkt 3 apelacji) stwierdzi¢ trzeba, ze zasluguje na
uwzglednienie. Obronca przedstawil w tym zakresie wyczerpujace wyliczenia, ktérych uwzglednienie doprowadzito



do przekonania, ze przyznane obroncy oskarzonego P. Z. (1) wynagrodzenie tytulem obrony z urzedu przed Sadem
pierwszej instancji jest zbyt niskie, zatem Sad odwolawczy zmienit w tym zakresie zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
podwyzszyl zasadzona kwote do kwoty 2140,20 zl.

W odniesieniu do zarzutu obrazy prawa materialnego, a to art. 64 § 1 k.k. nalezy uznaé, ze skarzacy nie ma racji
twierdzac, ze wobec oskarzonego P. Z. (1) brak jest podstaw do przyjecia dzialania w warunkach recydywy z art.
64 § 1 k.k., gdyz przestepstwo przypisane oskarzonemu w zaskarzonym wyrok nie jest podobne do przestepstwa za
ktore oskarzony zostal skazany wyrokiem z dnia 28 lipca 2010 r. W $wietle zastrzezen skarzacego aktualny pozostaje
przywolany juz w niniejszym uzasadnieniu judykat, zgodnie z ktérym mozna méwié o podobienstwie przestepstwa
rozboju i przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu w rozumieniu art. 64 § 1 k.k., gdy oba czyny popelnione zostaly
z uzyciem przemocy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 grudnia 2013 r., II AKa 302/13, KZS
2014/4/57), co zreszta wynika wprost z treéci przepisu art. 115 § 3 k.k. Transponujac powyzsze stanowisko na grunt
niniejszej sprawy nie ma watpliwosci, ze czyny za ktore P. Z. (1) zostal skazany wyrokiem z dnia 28 lipca 2010 r. w
sprawie o sygn. II K 56/10, obejmujace dwa przestepstwa spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, w tym
jedno ze skutkiem $Smiertelnym, sa podobne do przestepstwa rozboju przypisanego mu w niniejszej sprawie, bowiem
wszystkie te czyny zostaly popelnione z uzyciem przemocy. Z tych tez wzgleddéw zarzut skarzacego jest calkowicie
chybiony, za$ braku realizacji innych przeslanek recydywy podstawowej skarzgcy nie kwestionowal, wobec czego nie
ma potrzeby ich wykazywania.

Na koniec niniejszego uzasadnienia nalezy kompleksowo odnie$¢ sie do zarzutu razacej niewspotmiernosci
orzeczonych kar, podniesionego przez obroncow wszystkich oskarzonych.

Razaca niewspoimierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko woéwczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznosci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzitaby
wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych
w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 6 czerwca 2012 r., IT AKa 120/12, LEX nr 1213762). Sad odwolawczy pozostaje w przekonaniu, ze
wymierzone kazdemu z oskarzonych kary, sa sprawiedliwe i nie zawieraja cech razacej niewspolmiernoéci. Kary w tej
wysoko$ci beda nadto adekwatne do stopnia zawinienia i wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci popelionych
przez oskarzonych czynéw. Sad pierwszej instancji prawidlowo rozwazyl i uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace
sie z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami i zasadami wymiaru kary, nie przekraczajac przy tym granic
dyskrecjonalnoS$ci sedziowskiej, stanowiacej ustawowa zasade sadowego wymiaru kary oraz w sposéb prawidtowy
ustalil sytuacje majatkowsa i osobista oskarzonych, orzekajac kary grzywny w takiej wysokosci, ktora bedzie stanowic
dla nich realng dolegliwo$¢ ekonomiczna, a jednocze$nie nie przekroczy ich mozliwoéci finansowych.

Podczas dokonywanych rozbojow oskarzeni naruszali wszelkie normy moralne i zasady wspélzycia spolecznego,
dzialajac w sposob podstepny, wysoce naganny i stosujac przemoc fizyczna wobec pokrzywdzonych, doprowadzajac do
ich obezwladnienia poprzez skrepowanie ruchow tasémami zaciskowymi. Motywacja oskarzonych byla kazdorazowo
che¢ latwego i bezprawnego zdobycia $rodkéow finansowych. Ujemne nastepstwa popelnionych przestepstw objely
nie tylko wyrzadzone szkody majatkowe, ale réwniez doprowadzily do krzywdy psychicznej pokrzywdzonych, ktorej
zado$¢ uczyni¢ bedzie bez watpienia najtrudniej. J. S. jest multirecydywista, ktory wiele lat swojego zycia spedzil
w izolacji penitencjarnej. W toku procesu przyznal sie do popelienia tylko jednego sposérdéd trzech zarzucanych
mu czyndéw, a mimo swojego skrajnie nagannego zachowania nie wyrazit skruchy. Kazdorazowo bral czynny udzial
w popelianych rozbojach, nie majac zadnych oporé6w w swoim przestepczym procederze. Do konica procesu
jego postawa byla szczego6lnie wyrachowana. Dotychczas prowadzony wobec oskarzonego proces resocjalizacji nie
przyniost zadnych rezultatow, bowiem bedac uprzednio wielokrotnie karanym, w tym za przestepstwa podobne,
popeknil kolejne czyny zabroniony. W ocenie Sadu tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze 7 lat
oraz kara grzywny w orzeczonej wysokoSci, stworza mozliwo$¢ ostatecznego wychowania oskarzonego i zapobiegng
ponownemu powrotowi do przestepstwa.



Oceniajgc wysokoé¢ kar orzeczonych wobec K. J. Sad odwolawczy mial na wzgledzie, ze jego udzial w popelnianiu
przestepstw nie byl bezposredni, jednakze bez watpienia jego rola kazdorazowo byla niezwykle istotna, bowiem to on
zapewnial wspoloskarzonym transport, nadto byt pomyslodawcg miejsc, w ktérych mozna dokonac rozboju. Do konca
procesu nie wykazywat skruchy, konsekwentnie, aczkolwiek nieudolnie twierdzac, ze nie obejmowal $wiadomoécia
zamiaréw wspoéloskarzonych. Mimo tego zapewnienia, nie byl zaskoczony kiedy jego koledzy po rozbojach przynosili
do auta duza iloé¢ pieniedzy i bez watpienia kazali mu szybko odjezdzaé z miejsca zdarzenia. Z tych wszystkich
wzgledéw Sad Rejonowy stusznie skazal tego oskarzonego na kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na
kare grzywny uznajac, ze kary te osiagna wobec niego swe cele przewidziane w ustawie.

P. Z. (1) przypisano popelnienie jednego przestepstwa, podczas ktérego wzial czynny udzial w rozboju w sklepie (...).
Oskarzony w toku procesu usilnie twierdzil, ze nie bylo go na miejscu zdarzenia, cho¢ material dowodowy wykazal to
ponad wszelka watpliwo$¢. Przypisane przestepstwo oskarzony popelnil w warunkach recydywy. Mimo kilkuletniej
izolacji penitencjarnej proces resocjalizacji wobec tego oskarzonego rowniez nie odniost zamierzonych rezultatow. Z
tych wzgledoéw orzeczona wobec niego kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze 4 lat i kara grzywny jawia sie jako kary
sprawiedliwie, pozwalajace przypuszczad, iz ostatecznie osiggna wobec niego swe cele prewencyjne i wychowawcze.

Podsumowujac nalezy na koniec podkresli¢, ze przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. méwi o niewspoimiernos$ci razacej, a wiec
chodzi o dysproporcje znaczna. Nie chodzi o kazda ewentualna réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice
ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nalezaloby nazwac¢ "razgco" niewspdtmierna, to jest
niewspolmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25
kwietnia 2018 r., IT AKa 72/18, LEX nr 2490963). Sad odwolawczy pozostaje w przekonaniu, iz do tego rodzaju razacej
niewspohmiernos$ci ktorejkolwiek z orzeczonych kar nie doszlo, natomiast wrecz przeciwnie, pozwola one wypekic
swe istotne role w zakresie ksztaltowania $§wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa doprowadzajac do uzasadnionego
przekonania o nieuchronno$ci kary za popelnione przestepstwo.

Podstawe prawna rozstrzygniecia Sadu odwolawczego stanowig przepisy art. 437 § 1 i 2 k.p.k. Na podstawie art.
634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw postepowania
odwolawczego i obcigzyl nimi Skarb Panstwa, bowiem oskarzony J. S. byl od kilku miesiecy tymczasowo aresztowany,
a obecnie bedzie wykonywana wobec niego kara pozbawienia wolnosci, zatem wobec braku mozliwos$ci zarobkowych
nie mogt tych kosztow uisci¢, natomiast w przypadku pozostalych oskarzony uzasadnila to ich sytuacja majatkowa i
brak stalego Zrodla dochodu, powodujaca przekonanie, ze ich uiszczenie byloby dla nich zbyt ucigzliwe.

Ponadto Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw oskarzonych — adw. A. B., adw. A. L. i adw.
A. S. (1) tytulem obrony z urzedu oskarzonych w postepowaniu odwolawczym wynagrodzenie w kwocie po 516,60
z}, stosownie do treSci § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu,
powiekszone o podatek VAT, zgodnie ze wskazaniami § 4 ust. 3 powolanego rozporzadzenia.



