Sygn. akt VII Ka 107/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 marca 2018roku

Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Aneta Latanik

Sedziowie: SO Stawomir Brz6zka

SO Agnieszka Radojewska (spr.)

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Malgorzata Idzikowska-Oleszczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zawierciu Iwony Walek
po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2018 roku

sprawy A. P.

s.A.1E.,ur.(...)wZ.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Zawierciu

z dnia 22 listopada 2017r., sygn. akt Il K 683/17

orzeka:

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Zawierciu;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. — Kancelaria Adwokacka w Z. kwote 147,60 zl z} (sto czterdzieSci

siedem zlotych sze$édziesiat groszy) tytutlem wynagrodzenia za obrone z urzedu.

Sygn. akt VII Ka 107/18

UZASADNIENIE

A. P. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1.Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 9.02.2009r. wydanym w sprawie sygn. IIK 111/08

obejmujacym skazania:

a. wyrokiem Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 15 lipca 2004 r. w sprawie VIK 124/04 za przestepstwa z art.279§
1 kk i art. 138 1 kk w zw. z art.279§ 1 kk popelione w dniu 26/27 listopada 2003 r. na kare laczng 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 4 lat proby, ktorej wykonanie

zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 15 grudnia 2008 r. oraz grzywne w wysokosci 75

stawek dziennych przyjmujac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych,



b. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 30 sierpnia 2004 r. w sprawie IIK 800/03 za ciag przestepstw z
art.2798lkk i art.1381kk w zw. z art.2798lkk popelnione w okresie od 30 lipca 2003 r. do 16 sierpnia 2003 r. na kare
laczng 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat proby,
ktbrej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 3 kwietnia 2007 .

c. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 18 lipca 2005 r. w sprawie IIK 140/ 05 za przestepstwa z art.27981kk
popelnione w dniu 29/30 paZdziernika 2003 r. i z art. 2888lkk popelione w okresie od 6 do 10 listopada 2003 r.
na kare laczng 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 5 lat
proby, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 23 lutego 2007 r. przy
czym skazanemu wymierzono kare taczna 3 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w catoéci

d. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 27 marca 2008 r. w sprawie IIK 164/07 za:
-ciag przestepstw z art.2798lkk popelnione w okresie 1/ 2 maja 2006 r. i 23/24 maja 2006r.,
- przestepstwo z art.278§lkk popelnione z 3/ 4 maja 2006r..

- przestepstwo z art.18§3kk w zw. z art.286§2kk popelnione 26 maja 2006r.,

-przestepstwo z art.28482kk popelnione 2 pazdziernika 2006r..

- przestepstwo z art.2848lkk popelnione 2 pazdziernika 2006r.,

- przestepstwo z art. 306 kk popelnione w 2006r,

Na kare laczna 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

e. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 10 kwietnia 2008 r. w sprawie IIK 294/07 za ciag przestepstw z
art.27981kk popeklione w dniach z 4/5 pazdziernika 2006r., z 9/10 pazdziernika 2006 r., 13 pazdziernika 2006 r. na
kare 2 lat pozbawienia wolnoSci,

przy czym skazanemu wymierzono kare laczna 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci

2. Sadu Rejonowego w Myszkowie z dnia 9.10.2014r. w sprawie sygn.. IIK 537/14 za popeklienie w dniu 7.05.2014r.
przestepstwa z art. 244 kk na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym

3. Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 22.10.2014r. w sprawie sygn.. IIK 815/14 za popelienie w dniu 5.06.2014r.
przestepstwa z art. 244 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres lat 2, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 17.03.2016r. w
sprawie sygn.. VIIKo 318/16

4. Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 24.09.2014r. w sprawie sygn.. IIK 664/14 za popelienie w okresie od
23.04.2014r. do 10.06.2014r. ciggu przestepstw z art. 244 kk w zw. Z art. 91 § 1 kk na kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5, ktérej wykonania dotychczas nie
zarzadzono, przy czym z mocy art. 71 § 1 Kk orzeczono kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 10 zlotych

5. Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 4.03.2015r. w sprawie sygn.. IIK 1402/14 za popelnienie w okresie od
5.08.2014r. do 7.08.2014r. przestepstwa z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci

6. Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 8.09.2015r w sprawie sygn.. IIK 412/15 za popelienie w dniu 27.09.2014r
oraz w okresie od 18.10.2014r do 12.11.2014r odpowiednio przestepstwa z art. 18 § 3 kk w. zw. z art. 178 a § 1 kk oraz
ciggu przestepstw z art. 244 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kary jednostkowe odpowiednio 1 roku pozbawienia wolno$ci
oraz 1 roku pozbawienia wolnoSci , przy czym wobec skazanego orzeczono kare laczna 1 roku pozbawienia wolno$ci



z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat 5, ktérej wykonania dotychczas nie zarzadzono, przy czym
wobec skazanego orzeczono Srodek kamy zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
na okres lat 5 a takze z mocy art. 71 § 1 kk kare grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 20 zlotych

7. Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 13.07.2017r. w sprawie sygn.. IIK 378/17 za popelnienie w okresie od
19.12.2013r. do 4.11.2015r. ciagu przestepstw z art. 209 § 1 a kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 5 miesiecy pozbawienia
wolnosci

Sad Rejonowy w Zawierciu wyrokiem z dnia 22 listopada 2017r. w sprawie 11K 683/17 :

1.Z mocy art. 91 § 2 kk w zw. z art. 86 § 11 § 3 kk, art. 87 § 1 kk, art. 89 § 1ai § 1 b kki art. 569 § 1 kpk
przyjmujac iz orzeczona wobec skazanego A. P. wyrokiem wydanym w sprawie sygn.. IIK 664/14 Sadu Rejonowego
w Zawierciu kara 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwnowazna
jest karze 7 miesiecy i 15 dni pozbawienia wolnoSci, za$ orzeczone wobec skazanego wyrokiem w sprawie sygn. IIK
412/15 Sadu Rejonowego w Zawierciu kara lgczna 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania réwnowazna jest karze 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci laczy powyzsze kary oraz kare
ograniczenia wolnoSci wymierzona w sprawie sygn. 11K537/14 Sadu Rejonowego w Myszkowie , kare pozbawienia
wolnoéci wymierzong w sprawie sygn.. IIK 1402/14 Sadu Rejonowego w Zawierciu oraz kare pozbawienia wolnoSci
wymierzona w sprawie sygn.. IIK 378/17 Sadu Rejonowego w Zawierciu i wymierza skazanemu kare laczna 2 (dwoch)
lat i 2 (dwo6ch) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

2.Z mocy art. 572 kpk w zw. z art. 85 § 2 i 3 kk w pozostalym zakresie postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego umarza,

3.Z mocy art. 71 § 2 kk orzeka iz kary grzywny orzeczone wobec skazanego A. P. wyrokami wydanymi w sprawach
sygn.. IIK 664/14 i IIK 412/15 Sadu Rejonowego w Zawierciu nie podlegaja wykonaniu,

4.Z mocy art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata K. S. Kancelarii
Adwokackiej w Z. kwote 120 ( sto dwadzieScia) zlotych oraz kwote naleznego podatku VAT od powyzszej kwoty tytutem
zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu A. P. z urzedu

5.Z mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia skazanego A. P. od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw
postepowania obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyrok w calosci na niekorzy$c¢ skazanego A. P. wywiodl prokurator. Na mocy art. 427 § 2
k.p.k.iart. 438 pkt 11 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit :

-obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 8583kk poprzez jego bledne zastosowanie przy wyrokowaniu i
uznanie, iz kara wymierzona oskarzonemu A. P. wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu w sprawie sygn.. akt II
K 111/08 w wymiarze 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie moze podlegaé¢ laczeniu z pozostalymi karami
blednie przyjmujac, ze dotyczy ona czyndéw popelnionych po rozpoczeciu przez skazanego odbywania kary lacznej w
okresie warunkowego przedterminowego zwolnienia, podczas gdy okres pozostawania warunkowo zwolnionego na
wolnosci, co dotyczy sytuacji w przedmiotowym postepowaniu, nie jest tozsamy z odbywaniem przez skazanego kary
pozbawienia wolno$ci i w takim przypadku nie ma zastosowania art. 8583kk,

- razgca niewspotmierno$é kary orzeczonej wobec skazanego A. P. w wymiarze 2 lati 2 miesiecy, majac na uwadze dane
o karalno$ci z ktérych wynika, ze skazany byl wielokrotnie karany, a kara tak wymierzona nie spelia swoich celow.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i polaczenie kary lacznej 4 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia 9 lutego 2009 roku — sygn.. I K 111/08 i wymierzenie
skazanemu A. P., kary lacznej w wymiarze 7 lat pozbawienia wolno$ci.



Apelacje od wyroku wnidst obronica skazanego zaskarzajac wyrok na jego korzys¢. Apelujacy na podstawie art. 438 pkt.
4 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razacg niewspolmierno$¢ wymierzonej kary lacznej przez naruszenie dyrektyw
wymiaru kary lacznej i niezastosowanie zasady pelnej absorpcji przy jej ustalaniu, podczas gdy stan faktyczny, postawa
i warunki osobiste skazanego oraz wzgledy prewencji indywidualnej i generalnej jednoznacznie przemawialy za jej
zastosowaniem.

Obronica wnidst o zmiane wyroku przez wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja prokuratora okazala sie skuteczna w tym zakresie w jakim apelujacy zarzucil obraze przepiséw prawa
materialnego tj. art. 85 § 3 kk. Z przyczyn wskazanych ponizej, skutkowato to koniecznos$cig uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Rejonowy wydajac zaskarzony wyrok zajal bledne stanowisko prawne, co skutkowalo wadliwym merytorycznie
rozstrzygnieciem. W niniejszej sprawie, stan faktyczny i prawny wymagal przez Sad orzekajacy zajecia stanowiska w
zakresie kwestii zastosowania do wydawania wyroku lacznego przepiséw obowiazujacych do dnia 30.06.2015r lub
od dnia 01.07.2015r1, stosowania przelicznika z art. 89 § 1b do wyrokéw wydanych przed dniem 01.07.2015r, a takze
zaistnienia negatywnej przestanki wydania wyroku tacznego z art. 85 § 3 kk w sytuacji prawnej obowiazujacej od dnia
01.07.2015r. Stanowisko Sadu Rejonowego wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku moglo zyska¢ aprobate
Sadu Okregowego tylko pod warunkiem, ze Sad ten dokonal wlasciwej interpretacji przepiséw, z zastosowaniem
ktorych podjat decyzje co do stosowania ustawy przed czy po nowelizacji, a takze rozpoznania negatywnej przestanki
z art. 89 § 3 kk wedlug stanu prawnego po w/w nowelizacji, tymczasem Sad Okregowy nie podzielil pogladéw Sadu
I instancji w zakresie wskazanym ponize;j.

Sad Rejonowy wskazal, ze w realiach niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz w oparciu o przepisy ustawy Karnej
obowiazujace do dnia 30.06.2015r. laczeniu podlegalyby kary objete wyrokami wydanymi w sprawach sygn.
IIK 537/14 Sadu Rejonowego w Myszkowie oraz II K 815/14, II K 664/14, II K 1402/14 Sadu Rejonowego w
Zawierciu a takze kara jednostkowa za czyn popeliony w dniu 27.09.2014r. objety wyrokiem wydanym w sprawie
sygn.. IT K 412/15 Sadu Rejonowego w Zawierciu. Wymierzajac kare laczna na podstawie ustawy obowigzujacej
przed dniem 01.07.2015r1. orzeczonych wobec skazanego kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania w sprawach sygn.. II K 664/14 oraz II K 412/15 Sadu Rejonowego w Zawierciu nie
mozna bylo zmniejszy¢ o polowe. Ten poglad Sadu Rejonowego miedzy innymi stanowil przestanke wnioskowania
o tym, iz dla skazanego korzystniejsze sa przepisy obowigzujace od 1.07.2015r. Zgodnie z art. 89 § 1b k.k. Sad
orzeka kare laczng pozbawienia wolnosSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, przyjmujac, ze miesiac kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Zajmujac stanowisko opisane powyzej, w przedmiocie nie stosowania art.
89 § 1b k. k. do kar orzeczonych przed dniem 1.07.2015r. Sad Rejonowy nie uwzglednil pogladu prawnego wyrazonego
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 pazdziernika 2016r. VKK 103/16 LEX nr 2135380, KZS 2017/2/16. w ktorym
SN uznal, ze rozmiar kary lacznej pobawienia wolno$ci o charakterze bezwzglednym w wyroku lgcznym wydanym po 1
lipca 2015r., obejmujacym co najmniej jedna kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
orzeczona przed ta data, powinien by¢ - w my$l art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 1., poz. 396) - ksztaltowany wedlug reguly redukcyjnej okreslonej w
art. 89 § 1b k.k. W niniejszej sprawie wyrok Sadu Rejonowego w Zawierciu w sprawie sygn.. IIK 664/14 zapadl w dniu
24.09.2014r. aw sprawie ITK 412/15 w dniu 8.09.2015r , zatem podstawe prawna pomniejszenia rezultatu sumowania
kar jednostkowych mogly stanowi¢ omawiane przepisy. Ustawa nowelizacyjng z 20 lutego 2015 r. (Dz. U. poz. 396),
ktora obowiazuje od 1 lipca 2015 r., wprowadzono nieznana dotychczas zasade "przeliczania" kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania w wypadku wymierzenia na jej podstawie kary lacznej o charakterze bezwzglednym.
Art. 89 § 1b k.k. przesadza, ze w takiej sytuacji, orzekajac kare lgczng pozbawienia wolnoéci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania, przyjmuje sie, iz miesiac kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Instrument



przewidziany w wymienionym wyzej przepisie shuzy¢ ma ograniczeniu dolegliwo$ci kary lacznej pozbawienia wolnoéci
o charakterze bezwzglednym na poziomie gornej granicy; wskazana w tym przepisie dyrektywa redukuje wszak wynik
sumowania kar podlegajacych laczeniu. W art. 19 ust. 1 ustawy z 20 lutego 2015 r. okreslono w specyficzny sposéb
zasady intertemporalne w zakresie nowych unormowan dotyczacych kary lacznej. Uznano, ze przepisoéw rozdzialu IX
Kodeksu karnego, w brzmieniu nadanym wskazang nowela, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem 1 lipca 2015 r., chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po
tej dacie.

Analizujac sytuacje skazanego w dalszej czesci uzasadnienia Sad Rejonowy wskazal zasadnie, iz w oparciu o przepisy
obowiazujace do 30.06.2015r. laczeniu nie podlegaly kary lgczne co ma szczegdlne znaczenie w niniejszej sprawie w
odniesieniu wyroku wydanego w sprawie sygn.. II K 415/15 Sadu Rejonowego w Zawierciu.

Sad Okregowy pozostawia Sadowi Rejonowemu przy ponownym rozpoznaniu sprawy do samodzielnego rozwazenia,
ktoéry z omawianych stanéw prawnych jest w sytuacji skazanego korzystniejszy. Sad Okregowy zwraca uwage na to,
by powyzszych wskazan co do interpretacji reguly z art. 89 § 1 b k.k. Sad Rejonowy nie traktowal jako wiazacego
stanowiska co do wyboru stanu prawnego w oparciu o ktéry Sad ponowne rozpoznajacy sprawe wyda wyrok laczny.
Sad Okregowy nie zakwestionowal pogladu Sadu Rejonowego co do stwierdzenia, ze korzystniejsze jest zastosowanie
przepisow ustawy karnej obowigzujacych od dnia 01.07.2015r. Zdaniem Sadu Odwolawczego, bledny jest natomiast
poglad Sadu meriti, ze wedlug obecnego stanu prawnego lgczeniu podlegaja kary orzeczone w sprawach sygn.. IT K
664/1411K 412/15,11 K1402/14 oraz I K 378/17 Sadu Rejonowego w Zawierciu oraz w sprawie sygn.. Il K 537/14 Sadu
Rejonowego w Myszkowie, a laczeniu nie podlega kara wymierzona wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w Zawierciu
z dnia 9.02.2009r. wydanym w sprawie sygn. I1IK 111/08 , a to wobec faktu, iz wszystkie pozostale wyroki dotycza
czynéw spelionych po rozpoczeciu przez skazanego odbywania kary acznej rzeczonej w sprawie sygn.. II K 111/08.

Jak wynika z analizy akt sadowych, kare wymierzong wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Zawierciu z dnia
9.02.2009r. w sprawie sygn. IIK 111/08 skazany odbywal w okresach od 17.10.2006r. do 29.03.2007r. oraz od
dnia 03.12.2010r. do dnia 06.09.2012r., gdy w dacie 05.09.2012r postanowieniem Sadu w Opolu zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony z okresem proby do dnia 22.10.2014r ( k 154 akt IIIK 111/08, IV Kow 2819/12/wz.).
Postanowieniem z dnia 20.01.2015r , prawomocnym w dniu 21.02.2015r Sad Okregowy w Czestochowie odwotal
warunkowe przedterminowe zwolnienie ( k 156 akt IIIK 111/08, III Kow 2538/14), dalsza cze$¢ tej kary skazany
odbywa od dnia 20.07.2017r.

Przestepstwa za ktére wymierzono skazanemu kary wyrokami opisanymi w pkt. 2- 7 sentencji zaskarzonego wyroku
zostaly popelnione w okresie warunkowego przedterminowego zwolnienia i tak :

2. w sprawie sygn.. IIK 537/14 w dniu 7.05.2014r.

3. w sprawie sygn.. IIK 815/14 w dniu 5.06.2014r.

4. w sprawie sygn.. IIK 664/14 w okresie od 23.04.2014r. do 10.06.2014r

5. w sprawie sygn.. IIK 1402/14 w okresie od 5.08.2014r. do 7.08.2014r.

6. w sprawie sygn.. IIK 412/15 w dniu 27.09.2014r oraz w okresie od 18.10.2014r do 12.11.2014r
7. w sprawie sygn.. IIK 378/17 w okresie od 19.12.2013r. do 4.11.2015r.

Sad Rejonowy, w oparciu o taki stan faktyczny, blednie, w ocenie Sadu Okregowego uznal, iz w sprawie zachodzi
negatywna przestanka z art. 85 § 3 k.k.

Intencja zmian wprowadzonych ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. bylo uproszczenie regut wymiaru kary lacznej,
poprzez eliminacje warunku realnego zbiegu przestepstw w postaci niezapadniecia pierwszego wyroku, choc¢by
nieprawomocnego, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw. Nowy model kary lgcznej, obejmuje wszystkie kary tego



samego rodzaju lub podlegajace laczeniu, byleby "podlegaly wykonaniu" art. 85 § 2 k.k. - oraz aby nie zapadly za
przestepstwa popelnione w czasie odbywania uprzednio orzeczonych kar - art. 85 § 3 k.k.

Zagadnienie prawne wystepujace w sprawie dotyczy tego, czy zawarta w art. 85 § 3 k.k. negatywna przestanka wyklucza
mozliwo$¢ orzeczenia kary lacznej obejmujacej kary (kary laczne) pozbawienia wolnosci, z ktérych odbycia skazany
zostal warunkowo zwolniony z kara (kara laczna) orzeczona za przestepstwo/przestepstwa popelnione w okresie proby
zwigzanym z tym warunkowym zwolnieniem. Podstawowym warunkiem wystapienia negatywnej przestanki z art. 85
§ 3 k.k. jest to, aby sprawca popelnil czyn przestepny w czasie "odbywania" kary, ktérej wykonanie juz rozpoczeto, ale
nie zakonczono. Sad Najwyzszy w uchwale Sadu Najwyzszego 7 sedzioéw z dnia 25 stycznia 2018 r. I KZP 11/17 LEX nr
2428801 wyrazil poglad, iz popelnienie przez sprawce przestepstwa w okresie proby wyznaczonym postanowieniem
o warunkowym zwolnieniu z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoéci nie stanowi przewidzianej w art. 85 § 3 k.k.
negatywnej przestanki do orzeczenia kary lacznej obejmujacej kare (kary taczne), z odbycia reszty ktorej sprawca zostal
warunkowo zwolniony oraz kare (kary laczne) za przestepstwo popelnione w okresie proby.

Jak wskazal Sad Najwyzszy, przepis art. 77 § 1 k.k. moéwi o warunkowym zwolnieniu "z odbycia" reszty kary
pozbawienia wolno$ci oraz o zachowaniu w czasie "odbywania" kary; przepisy art. 78 i 79 k.k. uzywaja zwrotu
"po odbyciu"; przepis art. 80 § 1 k.k. przewiduje czas pozostaly "do odbycia", a w koncu w art. 82 § 1 k.k. mowa
jest o uznaniu kary "za odbyta". W zakresie zatem dotyczacym warunkowego zwolnienia z odbycia reszty kary
pozbawienia wolno$ci ustawodawca byt konsekwentny w postugiwaniu sie wylacznie terminem "odbywania" kary.

Po znowelizowaniu tresci art. 85 § 3 k.k., ustawodawca i w nim postuzyl sie terminem odbywania kary, cho¢ w
gramatycznej postaci imieslowu przymiotnikowego biernego - "... z kara odbywana w czasie popekienia czynu" -

utworzonego wszak od czasownika "odbywac".

Zestawienie zaakcentowanych terminéw (verba legis), w szczego6lnoSci z art. 77 § 1 kk., z zawartym w kolejnym
rozdziale tego kodeksu art. 85 § 3, nie pozostawia watpliwoSci co do tozsamego zakresu znaczeniowego terminu
odbywanie kary uzytego w obu tych przepisach.

Termin "odbywanie" kary poddany zostal szczegblowej analizie w uzasadnieniach postanowien Sadu Najwyzszego
w sprawach I KZP 6/17 LEX nr 2361670 oraz I KZP 12/16, w ktorych SN uznal, ze jesli sprawca popelni nowe
przestepstwo w okresie proby zwigzanym z warunkowym przedterminowym zwolnieniem, to przepis art. 85 § 3 k.k. nie
znajdzie zastosowania, niezaleznie od faktu, czy pdzniej warunkowe przedterminowe zwolnienie zostalo prawomocnie
odwolane, poniewaz w takim przypadku nowe przestepstwo nie zostalo popelnione w trakcie odbywania kary.
Natomiast w przypadku popelnienia przestepstwa po uprawomocnieniu sie postanowienia o odwotaniu warunkowego
przedterminowego zwolnienia i osadzeniu skazanego w zakladzie karnym, przeszkoda z art. 85 § 3 k.k. ponownie
zacznie funkcjonowaé, skoro kara pozbawienia wolno$ci, z ktoérej odbycia skazany zostal uprzednio warunkowo
zwolniony, ponownie podlega wykonaniu, a przestepstwo zostaje popelnione w czasie jej odbywania..

Zatem jesli skazany popelnil nowe przestepstwo w okresie proby zwiazanym z warunkowym przedterminowym
zwolnieniem, to przepis art. 85 § 3 k.k. nie znajdzie zastosowania, niezaleznie od faktu, czy p6Zniej warunkowe
przedterminowe zwolnienie zostalo prawomocnie odwolane, poniewaz w takim przypadku nowe przestepstwo nie
zostalo popelnione w trakcie odbywania kary.

Majac powyzsze uchybienia Sadu Rejonowego na uwadze, Sad odwolawczy, uznal, iz w niniejszej sprawie konieczne
jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wadliwo$¢ zaskarzonego wyroku w zadnym razie nie mogla byé konwalidowana na etapie postepowania
odwolawczego, w tym zakresie Sad Okregowy podziela w pelni poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia
11 kwietnia 2017 r. ( III KK 420/16 OSNKW 2017/8/48 ) w ktoérym stwierdzono, iz w sprawie o wydanie wyroku
lacznego, z uwagi na konieczno§¢ zagwarantowania skazanemu konstytucyjnego prawa do zaskarzenia wyroku sadu
pierwszej instancji, a takze do realizowania prawa do obrony przed sadem odwotawczym, wylgczona jest, co do zasady,
mozliwo$¢ wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia co do kary lacznej w sytuacji procesowej, w ktérej sad
pierwszej instancji nie orzekl w przedmiocie kary lacznej obejmujacej kary wymierzone za okreSlone przestepstwa



prawomocnymi wyrokami. Orzeczenie Sadu Okregowego obejmujace skazania nie objete zaskarzonym wyrokiem
lacznym stanowiloby naruszenie standardu dwuinstancyjnego postepowania sadowego w sprawie o wydanie wyroku
lacznego, poprzez orzekanie co do skazania w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji nie wydal w tym zakresie orzeczenia.
Prawo do obrony gwarantuje mozliwos¢ zaskarzenia orzeczenia okre$lajacego po raz pierwszy w toku postepowania
zakres odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, nie tylko w formie wymierzenia okre$lonych kar za przypisane
przestepstwa, ale tez wymierzenie kar lacznych. Byloby obejSciem tej gwarancji konstytucyjnej uksztalttowanie modelu
postepowania w taki sposéb, by kara laczna wymierzana po raz pierwszy w sprawie o wydanie wyroku lacznego nie
podlegala zaskarzeniu przez skazanego zwyklym $rodkiem odwolawczym.

Sad Rejonowy podczas ponownego rozpoznania sprawy uwzgledni wskazane w uzasadnieniu zapatrywania prawne,
z ich uwzglednieniem dokona oceny, ktory stan prawny jest dla skazanego korzystniejszy i w oparciu o odpowiednio
zastosowane przepisy dokona polaczenia skazan.

Podstawe prawna rozstrzygniecia Sagdu Okregowego stanowit art. 437 § 2 k.p.k.




