Sygn. akt VII Ka 1005/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2017 1.

Sad Okregowy w Czestochowie VII Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Pukas (spr.)

Sedziowie: SSO Danuta J6zefowska

SSO Aneta Latanik

Protokolant: st. sekr. sadowy Renata Koziel

przy udziale J. M. Prokuratora Prokuratury Rejonowej C. — P. w C.
po rozpoznaniu w dniu 5 stycznia 2017r. sprawy
M.M.s.Z.iJ.zd.S. (...) ur. (...) wC.

oskarzonego o czyn z art. 178a § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie

z dnia 23 czerwca 2016 r. , sygn. akt XI K 404/16

orzeka:

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasgdza od oskarzonego M. M. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w tym 120
(sto dwadzie$cia) zlotych tytulem oplaty za II instancje oraz zwrot wydatkéw za postepowanie odwotawcze w kwocie
20 (dwadzie$cia) zlotych.

Sygn. akt VII Ka 1005/16

UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze:

wdniu o7 listopada 2015 . 0 godz. 20:05 w C. na ul. (...) prowadzit samoch6d osobowy m-ki V. (...) onr rej. (...) wruchu
ladowym bedac w stanie nietrzeZwosci, co ustalono na podstawie badania urzadzeniem kontrolno — pomiarowym A.
(...) A2.0 stuzacym do iloéciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu uzyskujac wynik 0,83 mg/1 o godz.
20:10 oraz wynik 0,91 mg/l o godz. 20:12 oraz na podstawie badania urzadzeniem kontrolno — pomiarowym A. I.
shuzacego do ilo$ciowego oznaczenia alkoholu w wydychanym powietrzu uzyskujac wynik 0,92 mg/1 o godz. 20:19
oraz 0,91 mg/1 o godz. 20:34

y.oczynzart. 178a § 1 k.k.



Sad Rejonowy w Czestochowie, wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2016roku, sygn. akt XI K 404/16
orzekl:

1. uznal oskarzonego M. M. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku
okreSlonego w art. 178a § 1 k.k. i za to na mocy art. 178a § 1 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

2. namocy art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolno$ci na okres lat 2 (dwoch) tytulem proby;

3. na mocy art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysoko$ci 60 (sze$¢dziesieciu) stawek dziennych
przyjmujac, ze wysoko$¢ jednej stawki dziennej wynosi 10 (dziesieé) zlotych;

4. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5.000 (piec tysiecy) ztotych;

5. na mocy art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeklt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

6. namocy art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego Srodka karnego zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 7 listopada 2015 r. do dnia 23 sierpnia 2016 r.;

7. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 1i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa oplate w wysokoSci 120 (stu dwudziestu) zlotych i wydatki
w kwocie 370 (trzystu siedemdziesieciu) zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést obronca oskarzonego.
Apelacja skarzy wyrok w calo$ci na korzy$é oskarzonego, zarzucajac mu:

« naruszenie art. 66 k.k. poprzez bledne ustalenie, ze stopien winy oraz spoteczna szkodliwo$¢ czynu sprzeciwiaja
sie warunkowemu umorzeniu postepowania,

« naruszenie art. 53 k.k. poprzez nieuwzglednienie przy ocenie stopnia szkodliwo$ci czynu okolicznosci, ze
oskarzony po zdarzeniu poddal sie terapii antyalkoholowej oraz, ze dotychczasowy tryb zycia, tj. stala praca,
niekaralno$¢, dobra opinia uzasadnia przypuszczenie, ze oskarzony w przyszloSci nie popehi przestepstwa, co
powinno mie¢ znaczenie przy ocenie stopnia szkodliwos$ci czynu.

W konkluzji skarzgcy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie
postepowania karnego wobec oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie, a podniesione w niej zarzuty sa chybione.

W szczegblnosci bezzasadny okazal sie zarzut naruszenia przez Sad orzekajacy przepisu art. 53 k.k. Wbrew
twierdzeniom skarzacego, Sad I-ej instancji, co przeciez jasno wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ustalil (str.
1uzasadnienia, k. 89 akt) i mial w polu widzenia, ze oskarzony juz po zdarzeniu podjal leczenie odwykowe (ma wszyty
esperal), ma stala prace, posiada pozytywna opinie i nie byl w przeszloSci karany. Nie budzi takze w realiach niniejszej
sprawy stanowisko Sadu orzekajacego, ktore Sad odwotawczy w calej rozciaglosci podziela, ze brak jest podstaw do
warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec M. M..

Jak wynika z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad Rejonowy rozwazal mozliwo$¢ warunkowego umorzenia
postepowania wobec M. M. i mial w polu widzenia, ze oskarzony nie byt uprzednio karany, ale uznal, ze dla



warunkowego umorzenia postepowania wymaganym, oprocz wyzej wskazanych dwoch elementéw, jest uznanie, ze
spoleczna szkodliwo$¢ popelnionego przestepstwa nie byla znaczna, a te w niniejszej sprawie Sad orzekajacy ocenit
wlasnie jako znaczng.

Ma racje Sad meriti, zwracajac uwage, ze o stopniu spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego nie moze decydowaé
postawa oskarzonego po popelionym przestepstwie, czy tez to, ze wyrazil on skruche.

N alezy wskazaé, ze nawet uznajqce, ze w sprawie zachodzily przeslanki do zastosowania instytucji
warunkowego umorzenia postepowania opisane w przepisie art. 66 § 1 k.k., to zastosowanie tejze
instytucji jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem Sadu, zatem nie moze byé mowy o obrazie prawa
materialnego, czy to art. 53 k.k., czy 66 k.k. — co w swajej apelacji zarzuca skarzqcy.

Niezaleznie od powyzszej uwagi natury ogblnej nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu Odwolawczego, Sad I instancji
w pisemnych motywach swojego wyroku trafnie wskazal elementy, ktore zadecydowaly o takiej, a nie innej ocenie
stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu M. M..

Sad Okregowy po analizie wszystkich okoliczno$ci sprawy réwniez doszedl do wniosku, Ze zaré6wno stopien winy
oskarzonego, jak i stopien spolecznej szkodliwoéci zarzucanego mu czynu nie moze zostaé w realiach tej sprawy uznac
za nieznaczny, skoro oskarzony jest osoba dorosla i ma §wiadomosé, ze kierowanie pojazdem mechanicznym pod
wplywem alkoholu jest nie tylko zabronione, ale rowniez wysoce naganne i ryzykowne, albowiem nawet najmniejsza
iloé¢ alkoholu we krwi w sposdb istotny zmniejsza sprawnos$¢ psychofizyczna czlowieka. Mimo to, majac pelng
Swiadomos¢é swojego stanu (trudno bowiem przyjaé, aby przy stezeniu alkoholu wynoszacym 0,831 0,91 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu M. M. moégl mieé poczucie, ze jest trzezwy i zdolny prowadzi¢ pojazd mechaniczny),
oskarzony zdecydowal sie prowadzi¢ samoch6d marki V. (...) w czasie zwiekszonego ruchu drogowego po tak ruchliwe;j
drodze publicznej, jaka jest ulica (...) w C., doprowadzajac przed jednym z najbardziej ruchliwych skrzyzowan
w mieScie do kolizji z innym, prawidlowo poruszajacym sie pojazdem i tym samym stworzy¢ realne zagrozenie
bezpieczenstwa dla innych uzytkownikow.

Podobnie stusznie przyjal Sad Rejonowy, iz nie mozna uznac¢ za nieznaczna spolecznej szkodliwoSci popelnionego
przez oskarzonego czynu. Prowadzac pojazd mechaniczny pod bardzo znacznym wplywem alkoholu (0,83 i 0,91 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu), oskarzony nie tylko stwarzal realne zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, ale przede wszystkim zagrozenie dla zdrowia i Zycia pozostalych uczestnikéw ruchu.

I nie ma tu zadnego znaczenia, ze M. M. wyrazil skruche i zapewnil, Ze nie popelni w przyszlo$ci przestepstwa, ani tez
tak eksponowany w apelacji fakt, ze oskarzony po zdarzeniu poddal sie terapii antyalkoholowej i ze jest czlowiekiem

pracowitym.

W tych okolicznoéciach sam fakt dotychczasowej niekaralnoSci oskarzonego i poddanie sie terapii antyalkoholowej
nie moga by¢ okoliczno$ciami determinujacymi zastosowanie wobec M. M. dobrodziejstwa warunkowego umorzenia
postepowania karnego.

Sad Okregowy akceptuje zatem rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w zakresie wymierzonej oskarzonemu za opisany
powyzej czyn kary, uznajac kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy uwzglednieniu warunkowego zawieszenia
jej wykonania na okres lat 2, za adekwatna do wagi popelnionego przez M. M. czynu oraz stopnia jego spolecznej
szkodliwosci.

Kara ta nie jest bowiem ani symboliczna, ani nadmiernie surowa, dzieki czemu w sposéb jednoznaczny uzmyslowic¢
powinna oskarzonemu naganno$c¢ jego postepowania, za$ jej warunkowe zawieszenie przynajmniej w okresie proby
powinno powstrzymaé go od powtarzania tego rodzaju zachowan i mobilizowaé do przestrzegania obowigzujacego
porzadku prawnego.



Podobnie za adekwatna do wagi popelnionego przez oskarzonego czynu oraz jego mozliwosSci finansowych nalezy
uzna¢ wymierzong mu przez Sad I instancji kare grzywny w wymiarze 60 stawek dziennych (przy mozliwym jej
wymiarze az do 540 stawek dziennych) i ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na najnizsza mozliwg kwote 10 zk.

Sad Okregowy akceptuje rowniez orzeczenie wzgledem M. M. §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat.

Z tych wzgledow, wobec niezasadnoéci zarzutéw apelacyjnych, oraz niestwierdzenia bezwzglednych, orzeczono jak w
wyroku.

Podstawe prawna wyroku Sadu Okregowego stanowia przepisy art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 636 § 1 k.p.k. w zwiazku
z art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.
U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.).



