Sygn. akt IV U 1051/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2017 1.

Sad Okregowy/Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie
Wydzial IV

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Rafat Latanik

Protokolant Anna Tomas

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2017 r. w Czestochowie
sprawy J. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w C.
o wysoko$¢ emerytury , o ustalenie kapitatu poczatkowego

na skutek odwolania J. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w C.

z dnia 17 czerwea 2016 r. Nr (...)

z dnia 13 czerwca 2016 r.(...)

1. zmienia zaskarzione decyzje o tyle, ze zobowiqzuje organ rentowy do przeliczenia
ubezpieczonemu J. H. kapitatu poczqtkowego i emerytury uwzgledniajgc okres zatrudnienia w
Zakladzie (...) w B. od 13 kwietnia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku jako okres sktadkowy;

2. odrzuca odwolanie w zakresie zaliczenia do okresow skladkowych okresu prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej za okres od stycznia 1996 roku do maja 1996 roku;

3. w pozostalym zakresie oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 1051/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 13 czerwca 2016 roku numer(...) Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w C. przeliczyl
ubezpieczonemu J. H. kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999 roku. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1971 roku do 31 grudnia 1980 roku.
Wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru wynidst 97,88%. Do ustalenia wysoko$ci $wiadczenia uwzgledniono 29 lat,
10 miesiecy i 14 dni.

Decyzja z dnia 17 czerwca 2016 roku numer (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. przeliczyl
ubezpieczonemu J. H. od dnia 1 wrze$nia 2014 roku emeryture. Podstawe obliczenia emerytury stanowi kwota skladek



na ubezpieczenie emerytalne w wysokoSci 31.426,21 zlotych oraz kapitalu poczatkowego w wysokosci 356.911,27
zlotych

z uwzglednieniem waloryzacji skladek i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konca miesigca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej
wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym
wiekowi przej$cia na emeryture, tj. przez 203,50 miesiecy, co dalo kwote 2.399,69 zlotych. Przy ustalaniu wysokoSci
emerytury uwzgledniono zwiekszenie z tytulu oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne w wysokosci 45,71
zlotych. Od 1 marca 2016 roku emerytura wynosi kwote 2.661,80 zlotych. Jednocze$nie wskazano, iz nie uznano
okresu od 13 kwietnia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku, poniewaz na Swiadectwie pracy brak jest pieczatki osoby
upowaznionej do wystawienia Swiadectwa pracy, natomiast

w legitymacji ubezpieczeniowej data ustania zatrudnienia jest potwierdzona przez zaklad pracy w dniu 12 kwietnia
1972 roku.

W odwolaniu wniesionym do Sadu ubezpieczony J. H. zakwestionowal powyzsze decyzje zarzucajac im bledne
wyliczenie wynagrodzen za okres jego pracy w Zakladzie (...) w okresie od 15 lutego 1971 roku do 30 kwietnia 1972 roku
wskazujac, iz w okresie od 1 stycznia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku wynagrodzenie to winno wynie$¢ co najmniej
3.305 zlotych miesiecznie. Wnidsl takze o uznanie okresu skladkowego lacznie w wymiarze 367 miesiecy, tj. doliczenie
okresu od 13 kwietnia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku oraz okresu prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej od
stycznia 1996 roku do maja 1996 roku. Wnosil nadto o doliczenie skladek za okres zatrudnienia wf(...)

w C. od czerwca 2006 roku do 2013 roku.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych — Oddzial w C. wnibst
o oddalenie odwotania wywodzac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sadustalilizwazyl,conastepuje:
J. H. urodzit sie (...).

Decyzja z dnia 5 listopada 2012 roku organ rentowy, w zwiazku ze zlozonym w dniu 20 wrze$nia 2012 roku, wnioskiem
o emeryture, ustalil ubezpieczonemu kapital poczatkowy. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
oraz obliczenia wskaznika wysokoSci tej podstawy przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1969 roku do 31 grudnia 1978 roku. WskaZnik wysokosci
podstawy wymiaru wyniost 45,41%. Do ustalenia wysokoSci kapitalu poczatkowego Zaklad uwzglednil nastepujace
okresy skladkowe, tj.:

« od 3 wrze$nia 1964 roku do 26 pazdziernika 1966 roku;

« od 27 pazdziernika 1966 roku do 17 pazdziernika 1968 roku;
« od 7 listopada 1968 roku do 31 lipca 1969 roku;

« od 14 sierpnia 1969 roku do 15 lutego 1971 roku;

+ od 16 lutego 1971 roku do 12 kwietnia 1972 roku;

+ od 8 czerwca 1972 roku do 31 pazdziernika 1977 roku;

« od 1 grudnia 1977 roku do 1 czerwca 1983 roku;

« od 15 maja 1984 roku do 15 czerwca 1986 roku;

« od 16 czerwca 1986 roku do 25 maja 1987 roku;



+ od 1lipca 1987 roku do 30 wrze$nia 1993 roku;
+ od 1 czerwca 1994 roku do 30 listopada 1994 roku;
+ od 1 stycznia 1995 roku do 31 maja 1995 roku;
« od 1lipca 1995 roku do 30 listopada 1995 roku
w lgcznym wymiarze 29 lat i 15 dni.

Decyzja z dnia 6 listopada 2012 roku organ rentowy przyznal ubezpieczonemu od dnia 1 wrze$nia 2012 roku
emeryture. Do ustalenia podstawy wymiaru $wiadczenia przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu ubezpieczenia, tj. z lat 1965-2011.
Wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynioslt 51,28 %. Do ustalenia wysoko$ci emerytury Zaklad uwzglednil 34 lata,
3 miesigce i 13 dni okresow skladkowych. Wyplata emerytury nie zostala podjeta, poniewaz jej wysoko$é jest mniej
korzystna od emerytury ustalonej na zasadach okreslonych w art. 26 ustawy.

Rownoczednie decyzjg z tej samej daty organ rentowy przyznal ubezpieczonemu emeryture wyliczong zgodnie z
art. 26 ustawy. Podstawa obliczenia emerytury stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne w wysokosci
31.426,21 zlotych oraz kapitalu poczatkowego w wysokosci 296.574,11 zlotych z uwzglednieniem waloryzacji skladek
i kapitalu poczatkowego zaewidencjonowanych na koncie do konca miesigca poprzedzajacego miesigce, od ktorego
przystuguje wyplata emerytury. Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia emerytury przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture,
tj. przez 203,50 miesiecy, co dalo kwote 1.611,80 miesiecy. Wyplata emerytury podlegala zawieszeniu, z uwagi na
kontynuowanie zatrudnienie oraz pobierania emeryture z KRUS.

Ubezpieczony nie zgodzil sie z powyzsza decyzja i zaskarzyl ja do Sadu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Czestochowie, ktory wyrokiem z dnia 5 listopada 2013 roku w sprawie sygn. akt IV U 2297/12 zmienit
zaskarzong decyzje i uwzglednil ubezpieczonemu do okreséw skladkowych okres zatrudnienia od 8 maja 1972 roku do
5 czerwca 1972 roku oraz w pozostalym zakresie oddalil odwolanie. Powyzsze orzeczenie podtrzymane zostalo przez
Sad Apelacyjny w Katowicach, ktory wyrokiem z dnia 11 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt ITT AUa 340/14 oddalit
apelacje. W wykonaniu powyzszego wyroku wydana zostala decyzja z dnia 8 maja 2015 roku przeliczajaca J. H. kapital
poczatkowy przy uwzglednieniu wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru

w wysokosci 72,49%. Do jego wyliczenia Zaklad uwzglednil wynagrodzenia z 10 kolejnych lat kalendarzowych z okresu
od 1 stycznia 1974 roku do 31 grudnia 1983 roku. Do ustalenia wysoko$ci kapitalu poczatkowego organ rentowy
uwzglednil 29 lat, 10 miesiecy i 14 dni w zwigzku z doliczeniem okresu od 8 maja 1972 roku do 5 czerwca 1972 roku. Z
kolei decyzja z dnia 13 maja 2015 roku ponownie obliczono ubezpieczonemu od dnia 1 wrze$nia 2012 roku emeryture
przy uwzglednieniu skorygowanej wysokoSci kapitalu poczatkowego w wysokosci 382.436,26 zlotych.

W miedzyczasie, tj. w dniu 22 lutego 2013 roku ubezpieczony wnibst

o ponowne ustalenie jego emerytury. Do wniosku zalaczyl zaswiadczenie

o zatrudnieniu i wynagrodzeniu z wykazem zarobkow za lata 1977-1983 wraz ze S$wiadectwem pracy z
Przedsiebiorstwa (...)w. (...)oraz zaswiadczenie z KRUS o okresach podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow.

W rozpoznaniu powyzszego wniosku wydana zostala decyzja z dnia 20 marca 2013 roku ustalajaca ponownie
kapital poczatkowy przy uwzglednieniu wskaznika wysokosci podstawy wymiaru w wysokoéci 66,85%. Konsekwencja
powyzszego bylo ponowne ustalenie wysoko$ci emerytury decyzja z dnia 22 marca 2013 roku

w wysokosci 1.912,22 zlotych.

Ponowny wniosek o przeliczenie emerytury ubezpieczony zlozyt w dniu 20 wrze$nia 2013 roku zalgczajac
zaSwiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu za lata 1983-1984 oraz z 2013 roku oraz dokumenty z okresu
zatrudnienia w Zakladach (...) S.A. wT..



Decyzja z dnia 6 marca 2014 roku organ rentowy ponownie ustalil ubezpieczonemu kapital poczatkowy na
dzien 1 stycznia 1999 roku. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika
wysoko$ci tej podstawy przyjeto przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne z 10 kolejnych lat
kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1974 roku do 31 grudnia 1983 roku. Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru wyniost
72,49%. Do ustalenia wysoko$ci §wiadczenia uwzgledniono 29 lat, 9 miesiecy i 15 dni w zwigzku z doliczeniem okresu
od 1 sierpnia 1983 roku do 30 kwietnia 1984 roku. Konsekwencja ponownego ustalenia kapitatu poczatkowego bylo
przeliczenie emerytury decyzja z dnia 7 marca 2014 roku.

Decyzja z dnia 17 kwietnia 2014 roku organ rentowy przeliczyl ubezpieczonemu od dnia 1 kwietnia 2014 roku, tj.
od dnia zgloszenia wniosku. Emeryture zwiekszono o kwote wynikajaca z podzielenia skladek zaewidencjonowanych
na koncie po dniu ustalenia wysokoSci emerytury do konica miesigca poprzedzajacego miesiac zgloszenia wniosku
o ponowne ustalenie wysokoSci emerytury, z uwzglednieniem ich waloryzacji, przez Srednie dalsze trwanie Zycia
ustalone dla wieku ubezpieczonego w dniu zlozenia wniosku, tj. w dniu 10 kwietnia 2014 roku.

Ubezpieczony nie zgodzil sie z decyzjami z dnia 6 i 7 marca 2014 roku zarzucajac im niewlasciwe przyjecie
wynagrodzen za okres pracy

w Przedsiebiorstwie (...) w. (...) (...) T., tj. od 8 czerwca 1972 roku do 30 pazdziernika 1977 roku. Podnosil, iz ZUS
dokonujgc ponownego ustalenia kapitalu poczatkowego za ten okres przyjal najnizsze wynagrodzenia obowigzujace w
tym czasie. Wnosil o ustalenie w tym zakresie zarobkéw w wysokoSci 4.100 zlotych miesiecznie. Ponadto domagatl sie
ustalenia za okres zatrudnienia w Zakladzie (...) w T., tj. od 15 maja 1984 roku do 25 maja 1987 roku wynagrodzenia
W oparciu

o angaze. Z kolei decyzja z dnia 8 maja 2015 roku i z dnia 13 maja 2015 roku zarzucil niewlaSciwe przyjecie
wynagrodzen i stazu pracy, tj. nie uwzglednienie okreséw pracy w gospodarstwie rolnym od 19 wrze$nia 1962 roku
do 19 wrze$nia 1963 roku oraz od 19 wrzeénia 1963 roku do 1 wrze$nia 1964 roku, kiedy to byl poza gospodarstwem
rodzicow. Domagal sie ponadto doliczenia do okresow skladkowych okresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
od 1 stycznia 1996 roku do 30 kwietnia 1996 roku. Podnosil réwniez, iz niewlasciwe przyjeto okres zatrudnienia od 1
stycznia 1972 roku do 12 kwietnia 1972 roku, kiedy on pracowatl do 30 kwietnia 1972 roku. Zarzucal ponadto, iz nie
doliczono mu do stazu pracy okresu zatrudnienia

w (...), gdzie pracowal na pét etatu od 2007 roku do 2013/2014.

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie wyrokiem z dnia 30 marca 2016 roku w sprawie
sygn. akt IV U 1062/14 umorzyl postepowanie w zakresie objetym decyzja z dnia 17 kwietnia 2014 roku oraz

w zakresie dotyczacym zaliczenia do stazu okresu skladkowego od 8 maja 1972 roku do 5 czerwca 1972 roku (pkt 1),
odrzucil odwolanie w zakresie zaliczenia do okresoéw skladkowych okresu prowadzenia dzialalnosSci gospodarczej od 1
stycznia 1996 roku do 30 kwietnia 1996 roku (pkt 2), przekazal do rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddzialowi w C. wniosek o uwzglednienie do stazu

i podstawy wymiaru okresu od 13 kwietnia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku (pkt 3); zmienil cze$ciowo zaskarzone
decyzje z dnia 6 marca 2014 roku i 7 marca 2014 roku i przeliczyt ubezpieczonemu J. H. kapital poczatkowy wedlug
wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru wynoszacego 97,88% i zobowigzal

w zwigzku z tym przeliczeniem kapitalu poczatkowego do przeliczenia emerytury (pkt 4) oraz w pozostalym zakresie
oddalit odwolanie (pkt 5).

W wykonaniu powyzszego wyroku wydane zostaly zaskarzone decyzje.

W okresie od 15 lutego 1971 roku do 30 kwietnia 1972 roku ubezpieczony zatrudniony byt w Zakladzie (...) w B. na
stanowisku mistrza urzadzen sanitarnych.

(vide: akta rentowe, akta sprawy tut. Sadu sygn. akt 1062/14, wyjadnienia ubezpieczonego stuchanego w stronie k.
24-24V)

Zgodnie z art. 173 ust.1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach



i rentach z Funduszu Ubezpieczenr Spolecznych (t.j. Dz. U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.) dla ubezpieczonych
urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na
ubezpieczenie spoleczne lub za ktérych sktadki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Wartoéé
kapitalu poczatkowego ustala sie na dzieh wejsScia w zycie ustawy (ust.3). Kapital poczatkowy ewidencjonowany jest
na koncie ubezpieczonego (ust.6).

Artykut 174 ust.1 powolanej wyzej ustawy stanowi, iz kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreslonych w art. 53,
z tym ze podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre§lonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz
art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 roku (ust.3).

W mysl za$ art. 24 ust. 1 ustawy ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 r. przystuguje emerytura po
osiggnieciu wieku emerytalnego okre$§lonego w ust. 1a i 1b, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 504, 50e i 184.

Podstawe obliczenia emerytury, o ktorej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne,
z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego do konfica miesigca
poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego
okre$lonego w art. 173-175 oraz kwot §rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art. 40a ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,

z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185 (art. 25 ust. 1).

Jak stanowi art. 26 ust. 1 ustawy emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposéb okre$lony

w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku réwnym wiekowi przejécia na emeryture danego
ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51 art. 183.

W mysl za$ art. 116 ust. 5 ustawy do wniosku w sprawie przyznania §wiadczen powinny byé¢ dolaczone dowody
uzasadniajace prawo do $wiadczen i ich wysoko$ci, okre$lone w drodze rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do
spraw zabezpieczenia spolecznego.

Zasady ustalania podstawy wymiaru emerytury okreslala rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 11 pazdziernika 2011 roku w sprawie postepowania o §wiadczenia emerytalno - rentowe (Dz. U. z 2011
roku Nr 237, poz. 1412). Zgodnie z § 21 ust. 1 rozporzadzenia $§rodkiem dowodowym stwierdzajacym wysoko$é
wynagrodzenia, dochodu, przychodu oraz uposazenia przyjmowanego do ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub
renty sa zaswiadczenia pracodawcy lub innego platnika skladek, legitymacja ubezpieczeniowa lub inny dokument, na
podstawie ktérego mozna ustali¢ wysoko$§¢ wynagrodzenia, dochodu, przychodu lub uposazenia. W mys$] natomiast §
22 ust. 1 powyzszego rozporzadzenia jezeli ustawa nie stanowi inaczej, Srodkiem dowodowym stwierdzajacym okresy
zatrudnienia na podstawie umowy o prace, powolania, wyboru, mianowania oraz spo6ldzielczej umowy o prace jest
Swiadectwo pracy, zas§wiadczenie platnika skladek lub innego wla$ciwego organu, wydane na podstawie posiadanych
dokumentéw lub inny dokument, w tym w szczego6lnosci:

1)legitymacja ubezpieczeniowa;

2)legitymacja stuzbowa, legitymacja zwigzku zawodowego, umowa o prace, wpis w dowodzie osobistym oraz pisma
kierowane przez pracodawce do pracownika w czasie trwania zatrudnienia.

Jezeli ustawa przewiduje mozliwo$é udowodnienia zeznaniami §wiadkéw okresu skladkowego, od ktérego zalezy
prawo lub wysoko$¢ $wiadczenia, dowod ten dopuszcza sie pod warunkiem zlozenia przez zainteresowanego
o$wiadczenia w formie pisemnej lub ustnej do protokolu, ze nie moze przedlozy¢ odpowiedniego dokumentu
potwierdzajacego ten okres (ust. 2).



W niniejszej sprawie J. H. od dnia 1 wrzes$nia 2012 roku uprawniony jest do pobierania emerytury. Wysoko$c
Swiadczenia obliczona zostala zgodnie z art. 26 ustawy, tj. przy uwzglednieniu kwoty skladek zaewidencjonowanych
na koncie

z uwzglednieniem waloryzacji w wysokoSci 31.426,21 zlotych oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w
wysokosci 456.911,27 zlotych. Do ustalenia wysokosci kapitalu poczatkowego organ rentowy ostatecznie przyjal
nastepujace okresy skladkowe, tj.:

« od 3 wrze$nia 1964 roku do 26 pazdziernika 1966 roku;
« od 27 pazdziernika 1977 roku do 17 pazdziernika 1968 roku;
« od 7 listopada 1968 roku do 31 lipca 1969 roku;
+ od 14 sierpnia 1969 roku do 15 lutego 1971 roku;
+ od 16 lutego 1971 roku do 12 kwietnia 1972 roku;
« od 8 maja 1972 roku do 5 czerwca 1972 roku;
+ od 8 czerwca 1972 roku do 31 pazdziernika 1977 roku;
« od 1 grudnia 1977 roku do 1 czerwca 1983 roku;
« od 1 sierpnia 1983 roku do 30 kwietnia 1984 roku;
« od 15 maja 1984 roku do 15 czerwca 1986 roku;
« od 16 czerwca 1986 roku do 25 maja 1987 roku;
« od 1lipca 1987 roku do 30 wrze$nia 1993 roku;
« od 1 czerwca 1994 roku do 30 listopada 1994 roku;
« od 1 stycznia 1995 roku do 31 maja 1995 roku;
« od 1lipca 1995 roku do 30 listopada 1995 roku
w lacznym wymiarze 29 lat, 10 miesiecy i 14 dni, tj. w wymiarze 358 miesiecy.

Ubezpieczony nie zgodzil sie z powyzsza decyzje wnoszac o uwzglednienie dodatkowo okresu prowadzenia przez niego
dzialalnoSci gospodarczej od 1 stycznia 1996 roku do 30 kwietnia 1996 roku oraz okresu od 14 kwietnia 1972 roku do
30 kwietnia 1972 roku.

Odnoszac sie do pierwszego z tych okreséw wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 199 ust. 1 pkt 2 k.p.c. sad odrzuci
pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostata juz prawomocnie
osadzona. Na mocy art. 366 k.p.c. wyrok prawomocny ma powage rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w zwigzku
z podstawg sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia, a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami. Warunkiem
zatem zakwalifikowania sprawy jako prawomocnie osadzonej jest tozsamo$é¢ stron oraz identyczno$é przedmiotoéw
rozstrzygniecia w zwiazku z podstawami obu powo6dztw. Bezsprzecznie w obu sprawach wystepuje tozsamos$é stron.
Co do drugiej przeslanki, tj. identycznosci przedmiotéw rozstrzygniecia, to w sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych wystepuja pewne ograniczenia. W odniesieniu do spraw ubezpieczenia spolecznego znaczenie instytucji
procesowej powagi rzeczy osadzonej musi by¢ bowiem ustalane z uwzglednieniem regul postepowania odrebnego
w tych sprawach. Rozstrzygniecia sadowe w sprawach z tego zakresu ustalaja tres$¢ laczacego strony stosunku
prawnego w chwili wyrokowania. Nowe zdarzenia zachodzace po uprawomocnieniu sie orzeczenia moga spowodowa¢é



przeksztalcenie treéci prawa i obowiazkéw stron stosunku ubezpieczenia spolecznego, gdyz nie jest wykluczone
spelienie sie lub upadek przestanek materialnoprawnych prawa do §wiadczen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
7 maja 2009 roku w sprawie sygn. akt III UK 100/08, OSNP 2011/1-2/24, OSP 2011/5/53).

W niniejszej sprawie ubezpieczony nie przedstawil zadnych nowych okoliczno$ci, ktére moglyby powodowaé
przeksztalcenie treSci praw i obowiazkéw ubezpieczonego. Nadal probuje on podwazaé ustalenia dokonane w
prawomocnie zakonczonej sprawie sygn. akt IV U 2297/12, a dotyczace faktu oplacania przez niego za ten okres
naleznych skladek. Okoliczno$ci powyzsze, w tym takze przedstawione przez niego dowody wplat zostaly doktadnie
przeanalizowane przez Sad i obecnie brak jest podstaw do prowadzenia ponownych ustalen w tym zakresie.

Z tego tez wzgledu Sad w tym zakresie odrzucil odwolanie na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

Odnoszac sie za$ do zadania uwzglednienia okresu od 13 kwietnia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku, to w ocenie
Sadu zasluguje ono na uwzglednienie.

Z zalgczonego $wiadectwa pracy z Zakladu (...) wynika, iz ubezpieczony prace tam wykonywal do 30 kwietnia 1972
roku. Co prawda dokument ten nie spelnia wszystkich warunkéw formalnych, albowiem nie zostal opatrzony pieczatka
osoby je wystawiajacej. Powyzsze nie moze jednak automatycznie wyklucza¢ uznania pelnego okresu zatrudnienia
ubezpieczonego w tym zakladzie, tym bardziej ze analogiczna data zakonczenia zatrudnienia wskazana zostala w
legitymacji ubezpieczeniowej. Na wiarygodnosé tej koncowej daty zatrudnienia nie wplywa fakt jej potwierdzenie
wpisem z dnia 12 kwietnia 1972 roku. Okoliczno$é bowiem wcze$niejszego potwierdzenia daty zakonczenia stosunku
pracy przez ubezpieczonego wynika¢ mogla z tego, iz w tej dacie strony juz wiedzialy, ze z dniem 30 kwietnia 1972
roku dojedzie do rozwigzania stosunku pracy. Jak bowiem wskazal ubezpieczony w sprawie sygn. akt IV U 2297/12
prace w (...) Przedsiebiorstwie (...) w K. mial podjaé¢ od 30 kwietnia 1972 roku. Prawdopodobnym zatem jest, iz okolo
12 kwietnia 1972 roku doszlo do porozumienia miedzy Zakladem (...), a (...) Przedsiebiorstwem (...) w przedmiocie
wyrazenia zgody i ustalenia terminu przekazania pracownika — ubezpieczonego do nowego zakladu pracy. Powyzsze
nie oznacza jednak, iz stosunek pracy

w pierwotnym pracodawcg rozwigzatl sie z dniem 12 kwietnia 1972 roku.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz zasadnym jest doliczenie do okresu sktadkowego okresu od 13 kwietnia 1972
roku do 30 kwietnia 1972 roku i dlatego

w tym zakresie orzekl jak w pkt 1 wyroku na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c.

Brak jest natomiast podstaw do przyjecia za okres od 1 stycznia 1972 roku do 30 kwietnia 1972 roku wynagrodzenia
w wysokoSci 3.305 zlotych miesiecznie, albowiem z zapisow z legitymacji ubezpieczeniowej jednoznacznie wynika, iz
za okres od 15 lutego 1971 roku do 31 grudnia 1971 roku ubezpieczony osiagnat dochéd w wysokoéci 36,336 zlotych,
co stanowi za ten okres przecietnie 3.303 zlote (tj. 36.336 zlotych / 11 miesiecy). Jest to zatem $redniomiesieczne
wynagrodzenia za okres 11 miesiecy i nie mozna z tego wywodzic¢, iz w 1972 roku jego doch6d miesieczny wynosit
co najmniej taka kwote. Ubezpieczony nie przedstawil natomiast jakichkolwiek dokumentéw, ktore umozliwilyby
ustalenie czy to zasad jego wynagradzania (akordowo czy godzinowo) czy chociazby obowigzujacych go stawek, w
oparciu o ktére mozna by ustali¢ jego miesieczne zarobki. Jak natomiast wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku
z dnia 3 grudnia 2015 roku w sprawie sygn. akt III AUa 1088/15 (LEX nr 1960794) wysoko$¢ podstawy wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoteczne w danych okresach, przyjmowana dla potrzeb ustalenia wysoko$ci §wiadczen
emerytalno-rentowych, wynika¢ musi z nie budzacych zadnych watpliwos$ci, spojnych i precyzyjnych dowodow.

Na uwage nie zasluguje réwniez roszczenie ubezpieczonego w zakresie doliczenia do wysoko$ci emerytury sktadek z
tytutlu zatrudnienia w (...), albowiem skoro okres od 22 czerwca 2007 roku do 19 wrze$nia 2012 roku doliczony zostat
do stazu emerytalnego, to niewatpliwie rowniez skladki z tego tytulu uwzglednione zostaly przy wyliczeniu emerytury
w decyzji z dnia 6 listopada 2012 roku. Z kolei decyzja z dnia 17 kwietnia 2014 roku organ rentowy ponownie przeliczyt
ubezpieczonemu emeryture przy uwzglednieniu kwoty wynikajacej z podzielenia skladek zaewidencjonowanych na
koncie po dniu ustalenia wysoko$ci emerytury do konca miesigca poprzedzajacego miesiac zgloszenia wniosku o
ponowne ustalenie wysokoéci emerytury, z uwzglednieniem ich waloryzacji, tj. w dniu 10 kwietnia 2014 roku.



Majac na uwadze powyzsze Sad w tym zakresie na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie jako
nieuzasadnione.



