Sygn. akt IT K 169/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Czestochowie 11 Wydziat Karny w skladzie :
Przewodniczacy: SSO Marcin Buzdygan

Protokolant: Kamila Lapeta

w obecnosci Prokuratora Prok. Rejonowej Macieja Kowalczewskiego
po rozpoznaniu w dniu 27.11.2017r.

sprawy:

1. J. K., urodzonego (...) w C. syna T. i R. z domu T.

oskarzonego o to, ze :

I. wdniu 27.05.2017r. w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. zniewazyl publicznie obrazliwymi i wulgarnymi
stowami grupe oséb w sklad ktérej wchodzili N. C., K. B., A. M. narodowo$ci wloskiej z powodu ich przynalezno$ci
narodowej i rasowe;j.

to jest o przestepstwo z art. 257 kk

II. w dniu 27.05.2017r. w C. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z M. S. publicznie stosujgc przemoc w postaci
zadawania ciosoéw pieSciami oraz kopania po calym ciele wzigl udzial w pobiciu N. C., narodowo$ci wloskiej z
powodu jego przynaleznoSci narodowej i rasowej narazajac go na bezposrednie niebezpieczenistwo nastapienia skutku
okreslonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk a nastepnie trzymajac w rece przedmiot wygladem przypominajacy patke
grozil w/w zastosowaniem przemocy i zadal wydania pieniedzy i telefonu, a po odmowie pokrzywdzonego zabral w
celu przywlaszczenia nalezaca do niego czapke z daszkiem (...) o warto$ci 119 zt oraz metalowa szkatultke o nieustalonej
wartos$ci

to jest o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 119 § 1 kk oraz art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
2. M. S. urodzonego (...) w C., syna M. i S. zdomu B.
oskarzonego o to, ze :

III. w dniu 27.05.2017r. w C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z J. K. zniewazyl publicznie obrazliwymi i
wulgarnymi slowami grupe os6b w sklad ktdrej wchodzili N. C., K. B., A. M. narodowosci wloskiej z powodu ich
przynaleznosci narodowej i rasowe;j.

to jest o przestepstwo z art. 257 kk

IV. w dniu 27.05.2017r. w C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. K. publicznie stosujac przemoc w postaci
zadawania ciosOw pieSciami oraz kopania po calym ciele wzigl udzial w pobiciu N. C., narodowoS$ci wloskiej z
powodu jego przynaleznoSci narodowej i rasowej narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo nastapienia skutku
okres$lonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk a nastepnie trzymajac w rece przedmiot wygladem przypominajacy patke
grozil w/w zastosowaniem przemocy i zadal wydania pieniedzy i telefonu, a po odmowie pokrzywdzonego zabral w



celu przywlaszczenia nalezacg do niego czapke z daszkiem (...) o warto$ci 119 zt oraz metalowg szkatulke o nieustalone;j
wartoSci

to jest o przestepstwo z art. 158 § 1 kk i art. 119 § 1 kk oraz art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
Orzeka :

1. uznaje oskarzonego J. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie I czeSci wstepnej
wyroku, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 257 kk i za to z mocy art. 257 kk skazuje go na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. uznaje oskarzonego J. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie II czeSci wstepnej
wyroku, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kkiart. 119 § 1 kk oraz art. 280 § 1 kk przy zastosowaniu
art. 11 § 2 kkiza to z mocy art. 280 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk w zwigzku z art. 60 § 1 kkiart. 60 § 6 pkt 3 kk
oraz art. 33 § 1, 2 i 3 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokoéci 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac, iz wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny wynosi 10 (dziesieé) ztotych;

3. na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego J. K. w punktach 1 (pierwszym) i 2
(drugim) kary pozbawienia wolno$ci tgczy i jako kare laczng orzeka kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci;

4. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu J. K. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

5. na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego J. K. w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

6. na podstawie art. 72 § 1 pkt 11 2 kk naklada na oskarzonego J. K. obowiazek przeproszenia pokrzywdzonych N.
C., K. B.iA. M. oraz obowigzek informowania Sadu o przebiegu okresu proby;

7. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu J. K. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w
sprawie od dnia (...) do dnia (...) przy czym jeden dzien pozbawienia wolno$ci rowna sie dwém stawkom dziennym

grzywny;

8. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie III czeSci wstepnej
wyroku, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 257 kk i za to z mocy art. 257 kk skazuje go na kare 3 (trzech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9. uznaje oskarzonego M. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie IV cze$ci wstepnej
wyroku, wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 158 § 1 kkiart. 119 § 1 kk oraz art. 280 § 1 kk przy zastosowaniu
art. 11 § 2 kki za to z mocy art. 280 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk w zwigzku z art. 60 § 1 kkiart. 60 § 6 pkt 3 kk
oraz art. 33 § 1, 211 3 kk skazuje go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokoSci 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych przyjmujac, iz wysokoé¢ jednej stawki dziennej grzywny wynosi 10 (dziesieé) ztotych;

10. na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk orzeczone wobec oskarzonego M. S. w punktach 8 (6smym) i 9
(dziewigtym) kary pozbawienia wolnosci aczy i jako kare laczna orzeka kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

11. na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej oskarzonemu M. S. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

12. na podstawie art. 73 § 2 kk oddaje oskarzonego M. S. w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

13. na podstawie art. 72 § 1 pkt 11 2 kk naklada na oskarzonego M. S. obowiazek przeproszenia pokrzywdzonych N.
C., K. B.i A. M. oraz obowiazek informowania Sadu o przebiegu okresu proby;



14. na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu M. S. na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w
sprawie w dniu (...) przy czym jeden dziefi pozbawienia wolnoSci rowna sie dwoém stawkom dziennym grzywny;

15. na podstawie art. 29 prawa o adwokaturze z 26 maja 1982 roku zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P.
N. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) z} tytulem obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu J. K. wraz z naleznym
podatkiem od towardw i ustug;

16. na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych zwalnia
oskarzonych J. K. i M. S. od oplaty i pozostalych kosztéw procesu, ktorymi obcigza Skarb Panstwa;



