Sygn. akt I C 226/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jacek Wlodarczyk

Protokolant: Magdalena Adamus

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2018 r. w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

1) zasadza od pozwanego na rzecz powodki 30.000 (trzydziedci tysiecy) zlotych z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od 13 stycznia 2017 r.;

2) oddala powddztwo w pozostalej czesci;
3) wzajemnie znosi koszty procesu miedzy stronami;

4) nakazuje zwréci¢ pozwanemu od Skarbu Panstwa—Sadu Okregowego w C. 216 (dwiescie szesnascie) zlotych z tytulu
niewykorzystanej zaliczki na wydatki.

Sygnatura akt I C 226/17

UZASADNIENIE

Powddka A. W. w pozwie z 29 maja 2017 r., wniosla o zasagdzenie od pozwanego (...) S.A. w W. 80.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde doznang w zwigzku ze Smiercia siostry I. J. i siostrzenicy A. J., z ustawowymi odsetkami
od 13 stycznia 2017 r. Wniosla takze o zasgdzenie kosztoéw procesu wg norm przepisanych. W uzasadnieniu wskazala,
ze 24 grudnia 1997 r. w miejscowosci W. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym poniosty Smier¢ siostra
powddki 1. J. i jej siostrzenica A. J.. Sprawca wypadku kierujacy samochodem marki M. miat ubezpieczenie OC u
pozwanego. Pokrzywdzone nie przyczynily sie w zadnym stopniu do zdarzenia. Poniewaz do zdarzenia szkodowego
doszlo przed data 3 sierpnia 2008 r., dlatego podstawa prawna zadania zadoééuczynienia jest art. 448 k.c. Smieré
os6b najblizszych stanowi bowiem naruszenie dobr osobistych czlonkdéw rodziny. Dobrem osobistym, ktore naruszono
jest prawo do zycia w rodzinie i wiez rodzinna. Z powodu $mierci siostry i naruszenia w ten sposéb débr osobistych
powddka domagala sie 60.000 zl. Uzasadniajac wysoko$¢ zadania wskazala, ze zmarla miala w chwili §mierci 37 lat,
byla starsza od powodki. Relacje sidstr byly bardzo dobre i intensywne. Razem spedzaly wakacje, Swieta, czesto sie
odwiedzaly, niemal codziennie rozmawialy. Ich wiez emocjonalna byla gleboka. Smieré siostry wywolata u powédki
dlugotrwaly i ogromny wstrzas. Gdyby nie $émier¢ siostry przez wiele lat jeszcze tworzylyby zgodna i wspierajaca
sie rodzine. Smier¢ siostry wywolata u powédki uczucie pustki i osamotnienia, tesknila za nig. Z powodu $mierci
siostrzenicy i chrze$nicy zarazem, powodka domagala sie 20.000 zl. A. J. w chwili $§mierci miala 10 lat. Byla bardzo



zzyta z powddka. Powodka czesto chodzita z niag na place zabaw, spedzaly ze soba duzo czasu, siostrzenica czesto
odwiedzata powddke w jej domu. Utrata siostrzenicy byla dla powodki wielkim przezyciem.

Pozwany (...) wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki kosztéw procesu wg norm przepisanych. W
uzasadnieniu pozwany powolal sie na poglady orzecznictwa co do funkcji zadoSéuczynienia zasadzanego z powodu
zerwania wiezi rodzinnej. Przenoszac te rozwazania na kanwe niniejszej sprawy wskazal, ze do zdarzenia szkodowego
doszlo niemal 20 lat temu. Czas wycisza emocje i lagodzi bol. Pow6dka w chwili wypadku miala 28 lat. Po tak duzym
uplywie czasu trudno ocenié jako$¢ i intensywno$¢ relacji miedzy powodka, a jej siostra i siostrzenicg, a tym samym
naruszenie dobra osobistego co jest niezbedne dla oceny zasadnosci zadania zadoSéuczynienia. W ocenie pozwanego
relacje rodzinne w tym konkretnym wypadku nie byly nadzwyczajne tylko normalne, ich zerwanie nie uzasadnia
zasgdzenia zado$cuczynienia. Pozwany zakwestionowal takze date, od ktorej zadano odsetek wyrazajac poglad, iz
powinny by¢ zasadzone w razie uwzglednienia powddztwa od daty wyrokowania.

1. Ustalenia faktyczne.

W sprawie bylo niesporne, ze 24 grudnia 1997 r. w wypadku komunikacyjnym w miejscowoSci W. zginely 1. J. i A.
J.. Sprawca wypadku byt kierujacy samochodem marki M. H. J.. W wypadku zginelo 5 0s6b, obaj kierowcy i wszyscy
pasazerowie samochodow. Kierujacy samochodem marki M. byl ubezpieczony w zakresie OC u pozwanego. W dniu
12 grudnia 2016 r. powbddka zglosila do pozwanego Zadanie zaplaty zado$éuczynienia z powodu $mierci siostry i
siostrzenicy w kwotach odpowiednio 100.000 zti 50.000 zl.

Dowod: postanowienie o umorzeniu dochodzenia-k.7-8, zgloszenie szkody-k.9-13.

W chwili §mierci I. J. i A. J. powddka miala 28 lat. Byla zamezna, miala jedno dziecko. Zmarla siostra byla takze
zamezna, miala dwoje dzieci. Obie mieszkaly w C., we wlasnych domach. Siostry mialy jeszcze brata. W dniu zdarzenia
rodzenstwo z rodzinami oczekiwalo na przyjazd I. J. z mezem i dzieémi na Wigilie. Czekajac na nich dowiedzieli sie
o ich $mierci. Powodka i jej siostra byly ze soba bardzo zzyte. Nie mieszkaly juz ze soba i zalozyly swoje rodziny, ale
nadal widywaly sie bardzo czesto. Kazdy urlop letni i zimowy spedzaly razem i ze swoimi rodzinami. Spotykaly sie
takze w niedziele u rodzicéw. Mialy od dziecka wspolne zainteresowania. Wiadomo$¢ o $mierci siostry i siostrzenicy
byta dla powodki szokiem. Nie mogta sie z tym pogodzi¢. Najgorzej bylo przez pierwszy rok po ich $§mierci. Ciagle sie
modlila, chodzila do ko$ciola, na ich groby. Sama przygotowywala kwiaty na groby. Pow6dka miala nie tylko bardzo
dobre relacje z siostra, ale takze ze swoja siostrzenica, dla ktorej byla takze matka chrzestna. Kochala ja. Zblizalo je
to, ze powddka jest magistrem sztuk plastycznych, a corka siostry byla uzdolniona plastycznie.

Dowod: zeznania §wiadkow: A. K.-k.33-34, T. K.-k.34-35, T. W.-k.35-36, zeznania powodki A. W.-k.36-37.

U powddki proces przezywania $mierci siostry i siostrzenicy byl bardzo intensywny przez dwa lata po wypadku.
Wraz z uplywem czasu zal i emocje stopniowo ulegaly zmniejszeniu. Do dzisiaj sa sytuacje gdy odczuwa pustke,
brakuje jej siostry i siostrzenicy, takie sytuacje maja miejsce w rodzinach, w ktorych wystepowaly silne wiezi. Powodka
nie korzystala z pomocy psychologa lub psychiatry. Pomocne dla odzyskania przez nia rownowagi bylo pomaganie
rodzicom i zblizenie sie do Boga. Przezywanie zaloby trwalo ok. dwdch lat i mieécilo sie w szeroko pojetej normie.

Dowod: opinia sadowo psychologiczna bieglego psychologa K. K.-k.47-51.
2. Ocena dowoddw.

Okoliczno$ci niesporne nie wymagaja dowodu. W tej sprawie niesporne byly okoliczno$ci wypadku komunikacyjnego,
oraz fakt, iz pozwany udzielal sprawcy wypadku ochrony ubezpieczeniowej w zakresie OC. Niesporne bylo rowniez to,
ze poszkodowane nie przyczynily sie do wypadku.

W zakresie spornym, a wiec co do tego jak silne wiezi laczyly powddke z jej zmarlg siostra i siostrzenica, oraz w
jaki spos6b powddka przezywala ich Smier¢ i zerwanie wiezi rodzinnej, ustalenia oparto na zeznaniach §wiadkow:
A. K.-k.33-34, T. K.-k.34-35, T. W.-k.35-36 i zeznaniach powo6dki A. W.-k.36-37. Sad dal wiare w/w zeznaniom w



omawianym zakresie. Co prawda wszystkie te osoby sa ze soba spokrewnione, albo jak T. W. jest mezem powodki,
nie oznacza to jednak, ze powolane dowody sa ,slabsze” niz zeznania os6b obcych. W sytuacji zerwania wiezi
rodzinnej, emocji, rozpaczy, ktore pojawily sie w zwiazku z tym, trudno odwolywaé sie do dowoddéw z zeznan oséb
obcych. Z reguly sa to sprawy tak intymne, ze osoby obce nie sa wprowadzane w takie przezycia. Wracajac do
zeznan przestuchanych oséb to wszyscy skladali je i opisywali omawiane kwestie w spos6b wywazony, przekonujacy,
rozsgdny. Wiezi rodzinne laczace powoddke z jej siostra i siostrzenica byly bardzo silne. To byla po prostu kochajaca
sie, wspierajaca rodzina. O silnych wieziach §wiadcza spedzane zawsze razem urlopy, spotkania z rodzing w kazda
niedziele. Wzajemne interesowanie sie przez siostry dzieémi i udzial w ich rozwoju, wychowaniu. Powodka jest z
wyksztalcenia artystg plastykiem, z pewno$cia poziom jej wrazliwo$ci jest wyzszy niz przecietny. Jej reakcja na wie$c o
Smierci siostry i siostrzenicy, przezywanie zaloby, poczucie bezpowrotnej straty zerwanych wiezi rodzinnych byla wiec
bardzo silna. Potwierdza to takze opinia bieglego psychologa K. K.-k.47-51. Sad dal jej w pelni wiare, zreszta dowodu
tego strony nie kwestionowaly. Przez okolo 2 lata po zdarzeniu szkodowym powodka silnie odczuwala zerwanie wiezi
rodzinnych, przezywala gleboko zatobe.

3. Ocena prawna.

Powodztwo czeSciowo zastluguje na uwzglednienie. Analizujac zasadno$¢ roszczenia powddki, Sad uznal wiec za
usprawiedliwione co do zasady zadanie zaplaty na jej rzecz zado$éuczynienia za utrate, zerwanie wiezi rodzinnej na
skutek $§mierci 0os6b bliskich na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. Mimo, iz w dacie zdarzenia, objetego
odpowiedzialno$cig ubezpieczeniowa pozwanego, nie obowiazywal art. 446 § 4 k.c., wprowadzony do Kodeksu
cywilnego z dniem 3 sierpnia 2008 roku, w doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze spowodowanie
$mierci osoby bliskiej moglo wéwczas stanowié naruszenie débr osobistych najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego
iuzasadniac¢ przyznanie im zado$§¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku
z art. 24 § 1 k.c. (por. uchwala Sadu Najwyzszego z 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/10, wyrok Sadu Najwyzszego z
15 marca 2012 r., I CSK 314/11, wyrok Sadu Najwyzszego z 11 lipca 2012 r., II CSK 677/11, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z 7 listopada 2012 r., I ACa 488/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 13 lutego 2013 r., I ACa
1221/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 11 stycznia 2013 r., I ACa 729/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z 15 lutego 2013 r., I ACa 839/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 20 lutego 2013 r., I ACa
364/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 7 marca 2013 r., I ACa 794/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 2
pazdziernika 2013 r., I ACa 393/13, wyrok Sadu Najwyzszego z 4 lipca 2014 r., II CSK 621/13, wyrok Sadu Najwyzszego
z 77 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13). Katalog dobr osobistych, wymienionych w art. 23 k.c. nie wymienia wprawdzie
takiej warto$ci jak prawo do zycia rodzinnego, nalezy jednak uzna¢, ze podlega ona ochronie prawnej, gdyz katalog, do
ktorego odwoluje sie art. 23 k.c. nie jest katalogiem zamknietym i ma charakter wylacznie egzemplifikacyjny. Nie ulega
bowiem watpliwoSci, ze rodzina jako zwigzek najblizszych osob, ktore laczy szczegdlna wiez wynikajgca najczesciej
z pokrewienstwa, podlega ochronie prawa. Dobro rodziny jest chronione nie tylko przepisami rangi ustawowej, lecz
takze art. 71 Konstytucji RP, ktéry stanowi, ze panstwo w swej polityce spolecznej i gospodarczej ma obowigzek
uwzgledniania dobra rodziny. Wiez rodzinna odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie
stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace sfere materialng i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc. Zatem
wiezi istniejace w prawidlowo funkcjonujgcej rodzinie zastuguja na status dobra osobistego, podlegajacego ochronie
z art. 24 § 1 k.c., a spowodowanie Smierci osoby bliskiej wskutek deliktu i przez to zerwanie tej najsilniejszej wiezi
emocjonalnej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw rodziny zmartego oraz uzasadniaé przyznanie im
zado$Cuczynienia w oparciu o art. 448 k.c. (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2010 r. IV CSK
307/09, OSNC-ZD 2010/3/91; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 20 lutego 2013 r., I ACa 364/12).

Roszczenie o zado$c¢uczynienie ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, a wiec ztagodzenie cierpienia psychicznego
wywolanego Smiercia osoby bliskiej. Jest ono odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktora nie
zalezy od statusu materialnego pokrzywdzonego. Podkresli¢ nalezy, iz wysoko$¢ zado§éuczynienia moze odnosié sie
do stopy zyciowej spoleczenistwa i po$rednio rzutowac na jego umiarkowany wymiar, bez wzgledu na status spoleczny
i materialny pokrzywdzonego z tym jednakze, ze przestanka stopy zyciowej spoleczenstwa ma charakter uzupelniajacy
i ogranicza wielko$§¢ zado$c¢uczynienia tak, by jego przyznanie nie prowadzilo do wzbogacenia osoby uprawnionej. Z



drugiej strony nie moze pozbawic¢ zadoécuczynienia jego zasadniczej roli jaka jest funkcja kompensacyjnai eliminowac
innych czynnikow ksztaltujacych jego wymiar. Na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm
doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig
osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢ w nowej rzeczywistosci i zdolnoéci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, wyrok Sadu
Najwyzszego z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 30 wrze$nia 2013 r., I ACa
487/13, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 24 kwietnia 2014 r., I ACa 97/14). Podkre§li¢ nalezy, iz wiez rodzinna
odgrywa doniosla role, zapewniajac czlonkom rodziny m.in. poczucie stabilno$ci, wzajemne wsparcie obejmujace nie
tylko sfere materialna, ale i niematerialng oraz gwarantuje wzajemna pomoc. Ocena rozmiaru krzywdy w zwigzku ze
$miercig osoby najblizszej i ekwiwalentu pienieznego naleznego z tego tytutu zalezy kazdorazowo od wiezi laczacych
najblizszych czlonkéw rodziny. Zauwazyé nalezy, iz w orzecznictwie sadowym wypracowane sa glownie kryteria
ustalania zado$éuczynienia przyznawanego na podstawie art. 445 k.c. i art. 448 k.c. Przyjmuje sie, zZe suma pieniezna
przyznana tytulem zado$éuczynienia ma byé¢ ,odpowiednia”. Na gruncie art. 445 k.c. nie ulega watpliwosci, ze o
rozmiarze naleznego zadoS¢uczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy, zado$éuczynienie ma bowiem na celu
naprawienie szkody niemajatkowej, wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpien nie tylko fizycznych, ale i
psychicznych. Nie dajgcy sie $ci$le wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i
wysokoSci zadoS¢uczynienia zalezy od oceny sadu. Ocena ta powinna uwzgledniaé caloksztalt okoliczno$ci sprawy, nie
wylaczajac takich czynnikéw, jak np. wiek poszkodowanego oraz postawa sprawcy. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien
powinny by¢ uwzgledniane zobiektywizowane kryteria oceny, odniesione jednak do indywidualnych okoliczno$ci
danego wypadku. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wziac¢ pod rozwage caloksztalt okolicznosci, w
tym rodzaj doznanych przez poszkodowanego obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych,
ich nasilenie i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, kalectwo i jego stopief, oszpecenie, rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszloéc, poczucie nieprzydatno$ci spotecznej, bezradno$é zyciows, koniecznoséc
korzystania ze wsparcia bliskich oraz inne czynniki podobnej natury. Zado$éuczynienie powinno speklniaé funkcje
kompensacyjng. Sad orzekajac w przedmiocie zado$¢uczynienia pienieznego na gruncie art. 23 i 24 k.c. wzwigzku z art.
448 k.c., tj. za naruszenie dobr osobistych, musi wzigé pod uwage kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia i rodzaj
naruszonego dobra. Ciezar gatunkowy poszczeg6lnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie
dobra osobiste zastluguja na jednakowy poziom ochrony za pomoca Srodkéw o charakterze majatkowym. Z uwagi na
ciezar gatunkowy dobra osobistego w postaci prawa do zycia w rodzinie, powinno ono w hierarchii warto$ci zastugiwac
na wzmozong w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwo$é
psychiczng dla czlonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych débr, a jej skutki rozciagaja sie na cale zycie os6b
bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra wysokiej
rangi i w najwyzszym stopniu (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 14 kwietnia 2010 r. z uzasadnieniem, I ACa
178/10).

Przekladajgc powyzsze poglady i argumentacje na ustalony w sprawie stan faktyczny, nalezy stwierdzié¢, ze wiez
rodzinna laczaca powodke z jej siostra i siostrzenica byla rzeczywista i bardzo silna. Pomimo zalozenia wlasnych
rodzin powddka i jej siostra nadal utrzymywaly $cisle relacje, chcialy ze soba spedza¢ czas. Wiezi rodzinne dawaly
im poczucie bezpieczenstwa, stabilizacji, przekonania o tym, ze mogg na siebie zawsze liczy¢. Powodka i jej siostra
czynnie, wzajemnie uczestniczyty w wychowywaniu dzieci. Mimo zalozenia wlasnych rodzin, tworzyly wielka rodzine.
Nie doszlo wiec do zerwania wiezi w zwiazku z wyj$ciem za maz, urodzeniem dzieci, tylko do przeksztalcenia tych wiezi
w nowa jako$¢. Smieré siostry i siostrzenicy zerwala te wiezi bezpowrotnie. Powbdka odczuwala negatywnie w sposéb
bardzo silny utrate bliskich i zerwanie z nimi wiezi przez okres ok. 2 lat. Przez ten czas kultywowala ich pamie¢, nie
mogla pogodzi¢ sie z ich odejSciem. Byla inng osobg. Po uplywie tego okresu przyszed! czas stopniowego pogodzenia
sie z zaistnialg sytuacjg. Intensywno$¢ przezywania przez powddke doznanej krzywdy, przynajmniej przez dwa lata
po zdarzeniu, byla bardzo silna.



Powodka domagala sie w sumie 80.000 zt zadoSéuczynienia. W ocenie Sadu wysoko$¢ roszczenia zostala
zdecydowanie zawyzona. Jest niewatpliwe, Ze zal, trauma, bol, odczuwane przez powddke po utracie wiezi z siostra
i siostrzenica przez pierwsze 2 lata od ich $mierci byly bardzo silne. Jednak od tamtych wydarzen uplynelo juz
kilkanaécie lat. Czas leczy rany. Powodka od tamtych wydarzen urodzila jeszcze dwoje dzieci. Zajmuje sie praca,
wychowaniem dzieci, prowadzi dom. Traumatyczne przezycia, ktorych doswiadczyla to juz przeszlo$é i to odlegla.
W ocenie Sagdu uplyw czasu oraz fakt, iz powodka znalazla ukojenie w prowadzeniu wlasnej rodziny, musza byé
brane pod uwage. Z drugiej strony nie sposéb pomina¢ faktu, ze przez co najmniej 2 lata powodka odczuwala bardzo
silng krzywde w zwiazku z utratg najblizszych. Ma prawo domagac sie jej kompensaty i fakt uplywu czasu prawa
tego nie moze pozbawi¢. Trudno oddzieli¢ krzywde doznang na skutek $émierci siostry, od tej wynikajacej ze Smierci
siostrzenicy. Niewatpliwie jednak wiez powddki z siostra byla zdecydowanie silniejsza niz z jej corka. W ocenie Sadu
odpowiednia wysoko$¢ zado$cuczynienia to 30.000 zl, z czego mozna wskazac, ze 20.000 z} to zadoécuczynienie z
tytulu krzywdy wynikajacej z zerwania wiezi z siostra, a 10.000 zl z siostrzenica.

Orzeczono na podstawie art. 23 k.c. w zw. z art. 24 k.c. oraz art. 448 k.c.iart. 822§ 1,214 k.c.

Ocena rozmiaru szkody, a w konsekwencji wysoko$ci zadanego zadoSéuczynienia, podlega weryfikacji sadowe;.
Jednakze byloby niedopuszczalne przyjecie, ze poszkodowany ma czekac z otrzymaniem $wiadczenia z tytulu odsetek
do chwili ustalenia wysokoSci szkody w konkretnym przypadku. Orzeczenie sadu przyznajace zado$éuczynienie
ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego, skoro sad na podstawie zaoferowanych
w sprawie dowodow rozstrzyga, czy doznane cierpienia i krzywda oraz potencjalna mozliwo$¢ ich wystgpienia
w przyszloSci, mialy swoje uzasadnienie w momencie zgloszenia roszczenia. Orzeczenie to nie jest wiec Zrodtem
zobowigzania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty zadoSéuczynienia. Rzeczywistym Zrodlem
takiego zobowigzania jest czyn niedozwolony.

Zasada jest wiec, ze zadoStuczynienie za krzywde staje sie wymagalne po wezwaniu zobowigzanego przez
poszkodowanego do spelnienia §wiadczenia (art. 455 § 1 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do odsetek za op6Znienie
(art. 481 § 1 k.c.). Zasada ta doznaje wyjatkow, ktére wynikaja jedynie z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 29 sierpnia 2013 r., I CSK 667/13). Zgodnie
z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych (...) (Dz.U. z 2003r., nr 124,
poz. 1152 ze zm.) zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez
poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Jedynie w sytuacji, gdy wyjasnienie w tym terminie
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoS$ci wyjasnienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. Zadanie wyplaty zadoééuczynienia w niniejszej sprawie
zostalo zgloszone 12 grudnia 2016 r. Termin do zaspokojenia roszczenia uplynat zatem z dniem 12 stycznia 2017 r.,
stad pozwany popadl w opdZnienie od 13 stycznia 2017 r. Od tej daty zasadzono odsetki ustawowe za opdZznienie.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. oraz art. 482 § 1 ke.
W pozostalej cze$ci powoddztwo oddalono jako wygbdrowane.

4. Koszty procesu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Powddka domagala sie zasadzenia 80.000 zl, a zasadzono na jej rzecz 30.000 zl. Roszczenie uwzgledniono zatem w
37,50%. Koszty procesu poniesione przez powodke to 5.400 zl z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika, 17 zt z tytulu
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 4.000 zt z tytulu oplaty od pozwu. Koszty procesu pozwanego to 5.417 zl oraz



384 zl z tytulu wydatku na wynagrodzenie bieglego. Koszty procesu powodki to w sumie 9.417 zl, a koszty procesu
pozwanego to 5.801 zl. Suma kosztéw procesu obu stron to 15.218 zl, z czego 37,50% to 5.706,75 zl. Koszty procesu w
tej wysokoS$ci powinien ponie$¢ pozwany. Pozwany poniost koszty wyzsze o niecale 100 z}. Uzasadnialo to wzajemne
zniesienie kosztow procesu miedzy stronami. Polecono takze zwrdcié pozwanemu niewykorzystana czesé zaliczki na
wydatki w kwocie 216 z}.



