Sygn. akt IC 135/17

WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Czestochowie Wydzial I Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lidia Dudek

Protokolant: Ewa Lenartowicz

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2017 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko A. J.iK. J.

o zaplate

1. utrzymuje w mocy w calo$ci nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym z dnia 31 stycznia 2017 r. wydany
w sprawie I Nc(...);

2. zasadza solidarnie od pozwanych A. J. i K. J. na rzecz powoda (...) w W. kwote 1.800 zl (jeden tysigc osiemset
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Sygn. aktIC135/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 stycznia 2017r. powod(...) w W., wnidsl o zasadzenie solidarnie od pozwanych A. J. i K. J. kwote
200.000,00 zt. z tytulu hipoteki umownej zwyklej ustanowionej na rzecz powoda obcigzajacej nieruchomosé potozona
w L. dla ktorej Sad Rejonowy w L. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), z zastrzezeniem
pozwanym prawa do powolania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich odpowiedzialnosci do
nieruchomoéci polozonej w L., dla ktorej Sad Rejonowy w L. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
KW nr (...), gdzie na rzecz powoda ustanowiono hipoteke umowng zwykla w kwocie 400.000,00 zl. wraz z odsetkami
ustawowymi za opdZznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanych kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w dniu 6.04.1999 r. (...) Spotka Akcyjna zawarta z (...) S.C. umowe nr (...)
o kredyt krotkoterminowy w rachunku biezacym z pdzniejszymi zmianami. Na podstawie tej umowy Bank udzielit
pozwanym kredyt w kwocie 400.000,00 zl. Kredyt zostal udzielony na okres od dnia 26.04.1999 r. do 20.04.2000 T.
Jak wynika z treSci umowy nr (...) o kredyt krotkoterminowy w rachunku biezacym z dnia 26.04.1999r. z p6Zniejszymi
zmianami - aneks nr (...) do umowy nr (...) o kredyt krotkoterminowy w rachunku biezacym z dnia 26.04.1999 r.
zawarty w dniu 20.04.2000 roku. Splata kredytu zostala zabezpieczona m.in. hipoteka umowna zwykla w kwocie
400.000,00 zl. ustanowiong na nieruchomo$ci polozonej w L. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w L. V Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Z uwagi na niewywiazanie sie przez pozwanych z warunkow
umowy kredytowej poprzedni wierzyciel dokonal wypowiedzenia umowy wzywajac jednocze$nie do zwrotu calego



zadluzenia. W dniu 10.11.2000r. Bank (...) Spdtka Akcyjna wystawil bankowy tytut egzekucyjny nr KR (...) przeciwko
pozwanym, gdzie na mocy postanowienia z dnia 23.04.2001 r. Sad Rejonowy w T. nadal mu klauzule wykonalnoSci.
Na podstawie przedmiotowego tytulu poprzedni wierzyciel wszczal postepowanie egzekucyjne. Na podstawie umowy
o przelew wierzytelnoSci zawartej pomiedzy powodem — (...) a poprzednim wierzycielem — (...) S.A. z siedzibg w W.
w dniu 3.10.2011r. (...) (reprezentowany przez (...) S.A. z siedziba w W. wpisane do rejestru przedsiebiorcow KRS
pod numerem (...)) nabyl wierzytelno$¢ z tytulu umowy nr (...) o kredyt krotkoterminowy w rachunku biezacym
26.04.1999 1. z péZniejszymi zmianami wobec (...) S.C. Wraz z wierzytelnoScia przeszly na powoda wszelkie zwigzana
z nig prawa, a w szczegblnosci roszczenie o zalegle odsetki oraz prawo naliczania dalszych odsetek.

Z dniem 31 stycznia 2017 roku Sad Okregowy w C. I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt I Nc (...) wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym, w ktéorym nakazal pozwanym A. J. oraz K. J. aby zaplacili solidarnie powodowi (...)
Funduszowi Inwestycyjnemu Zamknietemu w W. kwote 200.000,00 zt. (dwiescie tysiecy ztotych) wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie w wysoko$ci 7 % w stosunku rocznym i dalszymi odsetkami ustawowym za op6zZnienie w
razie zmiany ich wysokoSci, liczonymi od dnia 12 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty,

z zastrzezeniem pozwanym A. J. oraz K. J. prawa do powolania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie
ich odpowiedzialno$ci do nieruchomoéci polozonej w L., dla ktérej Sad Rejonowy w L. V Wydzial Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), gdzie na rzecz powoda ustanowiono hipoteke umowna zwykla w kwocie
400.000,00 zl., a takze kwote 6.177 z} (szeSé tysiecy sto siedemdziesigt siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw
procesu, w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu, albo wnie$li w tymze terminie zarzuty.

W dniu 22 lutego 2017 roku pozwani wniesli zarzuty od wydanego nakazu zaplaty zaskarzajac go w caloéci.
Jednocze$nie podniesli zarzuty przedawnienia roszczen dochodzonych niniejszym pozwem, braku legitymacji czynnej
do dochodzenia roszczen w niniejszym postepowaniu, braku zasadnoSci roszezen dochodzonych niniejszym pozwem.
W zwigzku z tym wnie$li o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanych kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwani podniesli zarzut przedawnienia albowiem dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej termin przedawnienia wynosi trzy lata.
Pozwani wskazali, ze pow6d nie posiada legitymacji czynnej albowiem umowa z dnia 3 pazdziernika 2011 roku nie
zostala waznie zawarta. Ponadto dokumentacja przedlozona przez powoda zdaniem pozwanych nie potwierdza ani
zrodla ani rodzaju wierzytelnoSci.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 kwietnia 1999 roku w T. zostala zawarta umowa nr (...) o kredyt krétkoterminowy w rachunku biezagcym
pomiedzy (...) SA.wK.aA.J, K J., (..)s.c. wT.. Bank udzielil pozwanym prawo do zaciggania kredytu w ciezar
prowadzonego na rzecz Kredytobiorcy rachunku biezacego nr (...)- (...), zwanego dalej rachunkiem biezacym, w
okresie od 26.04.1999r. do 20.04.2000r., zZwanym dalej okresem kredytowania, z maksymalnym pulapem zadluzenia
w kwocie 400.000 zl.

Zgodnie z aneksem nr (...) do umowy nr (...) przedmiotem zabezpieczenia kredyt miala by¢ m.in. hipoteka zwyklta na
nieruchomoéci polozonej w L. przy ul. (...) zapisanej w KW Nr (...).

Dowod: umowa (k. 55-60 akt), aneks nr (...) do umowy (k. 61-64 akt), aneks nr (...) do umowy (k. 65-67 akt), aneks
nr (...) do umowy (k. 68-69 akt), odpis zupelny z ksiegi wieczystej (k. 79-99 akt),.

W dniu 30 pazdziernika 2000 roku Bank poinformowal pozwanych, ze zadluzenie z tytulu umowy kredytu nr (...) na
dzieni 29.10.2000r. wynioslo:

- stan rachunku biezacego nr (...) - 355.000,00 zl.



- zadluzenie przeterminowane z tytulu rat kapitalowych 45.000,00 zk.
- zadluzenie przeterminowane z tytulu zaleglych odsetek 35.285 48 zl.
Dowdd: pismo z dnia 30.10.2000r. (k. 70 akt)

W zwigzku z brakiem splaty zadluzenia przez pozwanych (...) wystawil w dniu 10.11.2000 roku bankowy tytul
egzekucyjny nr KR- (...). Na platne i wymagalne zadluzenie w kwocie 346.533,70 zl. skladalo sie:

1 — niesplacony kapital w kwocie: 300.000,00 zt.
2 — niesplacone odsetki umowne za okres od 30.05.2000r. do 29.10.2000Tr.: 41.991,43 zl.

3 — niesplacone odsetki podwyzszone od niesplaconego w terminie zadluzenia z tytulu kapitalu za okres od
21.08.2000r. do 09.11.2000r.: 4.386,41 zl.

4 — koszty prowizji: 155,86 zl.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w T. z dnia 23 kwietnia 2001 roku w sprawie o sygn. akt I Co (...) zostala nadana
klauzula wykonalnoéci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu numer (...) wydanemu przez (...) S.A. w K. przeciwko
A J,K.J.,G.J.

Dowdd: bte (k. 71 akt), postanowienie (k. 72 akt),

Na podstawie umowy zawartej w dniu 3 pazdziernika 2011 roku w W. (...) S.A. w K. sprzedal na rzecz (...) w W.
wszystkie wierzytelno$ci od Banku, na zasadach i warunkach okreslonych w Umowie. Jednocze$nie powdd nabyl wraz
z kazda wierzytelnoScia wszystkie odnoszace sie do niej zabezpieczenia wymienione w Zalaczniku 2 (Zabezpieczenia)
wedhlug ich stanu na dzien 31 marca 2011 roku, w tym hipoteki zwykle i kaucyjne, zastawy rejestrowe, prawa do
przedmiotéw przewlaszczonych na zabezpieczenie, prawa z uméw bedacych przedmiotem cesji na zabezpieczenie
oraz inne prawa zwigzane z dang wierzytelnoscia i jej zabezpieczeniami, w tym w szczego6lnos$ci roszczenia o zalegle
odsetki, kary umowne i zwrot kosztow. Przedmiotem sprzedazy byla wierzytelnosé przystugujaca (...) S.A. w K. wobec
A.J.iK. J. prowadzacych Przedsiebiorstwo-Produkcyjno -Ustugowe (...) s.c. z tytulu zawartej umowy nr (...) o kredyt
krotkoterminowy w rachunku biezagcym na kwote 200.000 zlotych wraz z odsetkami w kwocie 597.812,16 zl. Wraz z
wierzytelno$cia sprzedana zostala hipoteka zwykla ujawniona ksiedze wieczystej nr (...).

Dowdd: wyciag z dnia 18.10.2010r. (k. 9-10 akt) umowa (k. 18-42 akt), odpis pelny KRS (k. 11-17, k. 43-54 akt), odpis
zupehy z ksiegi wieczystej (k. 79-99 akt),.

W dniu 12 stycznia 2017 roku powod poinformowal pozwanych o przelewie na rzecz Funduszu wierzytelnosci Banku
z tytulu umowy kredytu z dnia 1999-04-26 umowa nr (...) o kredyt krotkoterminowy w rachunku biezacym wraz z
wszystkimi zwigzanymi z ta wierzytelno$cig zabezpieczeniami.

Tego samego dnia powdd zawiadomil pisemnie pozwanych, ze obecnie kwota do zaplaty wynosila:
» kapital - 200 000,00 z}
+ odsetki karne na dzien 2011-03-31 (naliczone przez Bank) - 597 812,16 z}
+ odsetki umowne na dzien 2011-03-31 (naliczone przez Bank) - 0,00 z}
+ odsetki karne od dnia 2011-04-01 do dnia 2011-10-29 - 27 249 32 zl, czyli lgcznie 825.061,48 zlotych.

Dowdd: pismo (k. 73 akt), informacja (k. 74-78 akt),odpis zupely z ksiegi wieczystej (k. 79-99 akt),



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie powdd domagal sie zasgdzenia od pozwanych A. J. i K. J. kwote 200.000,00 zl. z tytutu
hipoteki umownej zwyklej ustanowionych na rzecz powoda obcigzajacej nieruchomos$é polozona w L. dla ktorej Sad
Rejonowy w L. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), z zastrzezeniem pozwanym prawa
do powolania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich odpowiedzialnoéci do nieruchomosci potozone;j
w L., dla ktorej Sad Rejonowy w L. V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), gdzie na rzecz
powoda ustanowiono hipoteke umowna zwykla w kwocie 400.000,00 zl. wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Zabezpieczeniem splaty kredytu byla m.in. hipoteka umowna zwykla w kwocie 400.000 zl. na nieruchomoéci
potozonej w L. przy ul. (...) zapisanej w KW Nr (...). Hipoteka zostala ujawniona w ksiedze wieczyste;.

W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, iz (...) S.A. w K. z pozwanymi laczyla umowa kredytu nr (...), na
podstawie ktorej Bank udzielil A. J. i K. J. kredytu krotkoterminowego w rachunku biezacym. W sprawie nie ulega
rowniez watpliwoSci, ze pozwany na skutek zaprzestania regulowania zadluzenia z tytulu zawarcia umowy kredytu
posiadat zadluzenie wobec wierzyciela oraz, ze Bank skutecznie wystawil Bankowy Tytul Egzekucyjny, ktéremu Sad
nadal klauzule wykonalno$ci. W ocenie Sadu dokumenty te nie budza zadnych watpliwo$ci. Nastepnie w dniu 3
pazdziernika 2011 roku zostawala zawarta pomiedzy powodem a (...) S.A. w K. dotyczaca przelewu wierzytelnoSci, w
tym wierzytelnos¢ przystugujaca wobec dtuznikow A. J. i K. J.. Do umowy zostal zalaczony wyciag z rejestru funduszy
inwestycyjnych prowadzonego przez Sad Okregowy w W., poS§wiadczenia notarialne oraz pelnomocnictwa, ktére w
Swietle zalagczonych odpiséw pelnych z KRS nie budzg zadnych zastrzezen. Wskazani tam pelnomocnicy (...) S.A. w
K. zostali umocowani do dziatania w sposob prawidlowy przez osoby, ktore posiadaly uprawnienia do dokonywania
tych czynnoSci.

Ponadto zgodnie z przyjetym stanowiskiem po$wiadczenie przez adwokata odpisu dokumentu nie oznacza, by ten
stawal sie dokumentem urzedowym. Zgodnie bowiem z § 3 art. 129 k.p.c. jedynie zawarte w odpisie dokumentu
poswiadczenie zgodnosci z oryginalem przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego radca prawnym
ma charakter dokumentu urzedowego. PoS§wiadczane moga byé¢ odpisy zar6wno dokumentéw urzedowych, jak i
prywatnych. Po$wiadczenia odpisu dokumentu jest dokumentem stwierdzajacymi urzedowo istnienie dokumentu
o okreslonej tresci, na podobiehstwo regulacji prawnej zawartej art. 2 § 2 ustawy z 1991 r. - Prawo o notariacie.,
zgodnie z ktérym - czynno$ci notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, maja charakter dokumentu
urzedowego. Oznacza to, ze sad przeprowadzajac postepowanie dowodowe nie tyle z samego dokumentu prywatnego
przedlozonego w urzedowo po$wiadczonej kopii, ale z dokumentu urzedowego, z ktérego (na podstawie usuwalnego
domniemania z art. 244 § 1 k.p.c.), wyprowadza wniosek o istnieniu dokumentu prywatnego, o tresci tozsamej z
przedlozonym poéwiadczeniem. Poswiadczenie przez adwokata odpisu dokumentu prywatnego korzysta zatem z
domniemania nie tylko autentycznosci, ale takze domniemania zgodno$ci z prawda tego co, zostalo w nim urzedowo
stwierdzone.

Pozwani nie udowodnili, ze dokumenty przedlozone przez powoda nie sa prawdziwe, nie wykazali tez aby nalezno$¢
splacili. Podkre$lenia wymagalo, iz regula dotyczaca ciezaru dowodu okreSlona w tresci art. 6 k.c. nie moze by¢
rozumiana w ten sposob, ze zawsze, bez wzgledu na okolicznoS$ci sprawy, spoczywa on na stronie powodowej. Jezeli
strona powodowa udowodnila fakty przemawiajgce za zasadno$cia powddztwa, to na stronie pozwanej spoczywa
ciezar udowodnienia ekscerpcji i faktow uzasadniajacych jej zdaniem oddalenie powddztwa (por: Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 20 kwietnia 1982r w sprawie sygn. akt I CR 79/82, LEX nr 8416). Natomiast pozwani w
sprawie niniejszej nie udowodnili aby dokumenty przedstawione przez powddke zostaly niewlaSciwie sporzadzone.
Dokumentacja strony powodowej zdaniem Sadu nie budzi watpliwoéci a pozwani nie przedstawili zadnych dowodow
przeciwnych.

Z dniem 31 stycznia 2017 roku Sad Okregowy w C. I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt I Nc (...) wydal nakaz zaplaty
w postepowaniu nakazowym, w ktérym nakazal pozwanym A. J. oraz K. J. aby zaplacili solidarnie powodowi (...) w



W. kwote 200.000,00 zl. (dwiescie tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w wysoko$ci 7 % w
stosunku rocznym i dalszymi odsetkami ustawowym za op6znienie w razie zmiany ich wysoko$ci, liczonymi od dnia 12
stycznia 2017 roku do dnia zaplaty, z zastrzezeniem pozwanym A. J. oraz K. J. prawa do powolania sie w postepowaniu
egzekucyjnym na ograniczenie ich odpowiedzialno$ci do nieruchomosci polozonej w L., dla ktérej Sad Rejonowy w
L. V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), gdzie na rzecz powoda ustanowiono hipoteke
umowna zwykla w kwocie 400.000,00 zl., a takze kwote 6.177 zl (sze$¢ tysiecy sto siedemdziesigt siedem zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu, w terminie dwdch tygodni od doreczenia nakazu, albo wniesli w tymze terminie
zarzuty.

Odnoszac sie do zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego przez pozwanych nalezalo stwierdzié, ze
przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka pocigga za soba tylko skutki w sferze obligacyjnej. Nie
pozbawia natomiast wierzyciela hipotecznego uprawnienia do zaspokojenia sie z nieruchomosci, co oznacza, ze
wlascicielowi nieruchomosci obciazonej nie przystuguje zarzut przedawnienia, i to niezaleznie od tego, czy jest
tez dtuznikiem osobistym, czy tylko rzeczowym. Odpowiedzialno$¢ rzeczowa jest wylaczna, dluznik osobisty moze
bowiem obroni¢ sie zarzutem przedawnienia, jezeli nie jest jednoczesnie dtuznikiem rzeczowym (art. 117 k.c.). Jezeli
nim jest, a dojdzie do przedawnienia i dluznik zglosi taki zarzut, to bedzie odpowiadal tylko rzeczowo, a sad,
uwzgledniajgc powbdztwo, ograniczy, zgodnie z art. 319 k.p.c., jego odpowiedzialno$¢ do obcigzonej nieruchomosci.
Wprowadzona z dniem 20 lutego 2011 r. zmiana art. 77 polega na wylaczeniu skutkéw przedawnienia odnoénie
do roszczen $wiadczenia uboczne; przed tym dniem skutki te nie rozciagaly sie tylko na odsetki, ktorych po
uplywie terminu przedawnienia wierzyciel hipoteczny nie mogl przymusowo uzyskaé. Zmiana ta jest konsekwencja
zmiany art. 69 u.k.w.h., wedlug ktoérego hipoteka zabezpiecza mieszczace sie w sumie hipoteki roszczenia o odsetki
oraz o przyznane koszty postepowania, a takze inne roszczenia o $wiadczenia uboczne, jezeli zostaly wymienione
w dokumencie stanowigcym podstawe wpisu hipoteki do ksiegi wieczystej. Gdyby wiec roszczenie powoda sie
przedawnilo, to wobec posiadania przez niego zabezpieczenia hipotecznego, powddztwo zostaloby uwzglednione z
ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanych do odpowiedzialno$ci rzeczowej — z nieruchomosci. Zatem w sprawie
podnoszony zarzut przedawnienia nie byt skuteczny. Na marginesie nalezalo jednak podnie$¢, ze zgodnie z art.
319 k.p.c. Sad, rozpoznajac sprawe obejmujaca ograniczenie odpowiedzialnoSci dluznika, nie ustala granic jego
odpowiedzialnoSci, a w szczegblno$ci nie wskazuje przedmiotow, do ktorych odpowiedzialno$é jest ograniczona ani
nie ustala ich wartoSci.

Whbrew stanowisku zaprezentowanemu przez strone pozwang, zgodnie z brzmieniem przepisu art. 65 ustawy o
ksiegach wieczystych wierzyciel hipoteczny jest uprawniony do zaspokojenia sie z obciazonej nieruchomosci bez
wzgledu na to, kto stal sie jej wlascicielem po obciazeniu hipoteka. Zmiana wlaciciela nieruchomosci obcigzonej w
wyniku czynnoSci prawnej pozostaje bez wplywu na dalsze istnienie hipoteki, kazdy bowiem kolejny wlasciciel staje
sie z mocy prawa dluznikiem hipotecznym.

Z kolei w my$l art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, do hipotek zwyktych powstalych przed dniem wejsScia w zycie ustawy nowelizujacej stosuje sie przepisy
w dotychczasowym brzmieniu, w tym art. 71 u.k.w.h., zgodnie z ktérym domniemanie istnienia prawa wynikajace
z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$¢ z nieruchomoéci, takze wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipoteka. Hipoteka zabezpieczajaca przelana wierzytelno$é powstala przez wejSciem w zycie ustawy nowelizujacej
u.k.w.h., wobec czego zastosowanie w niniejszej sprawie znajdujg przepisy ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w
brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 r. Decydujaca o zastosowaniu tego przepisu jest data powstania
hipoteki, a nie zlozenia przez powoda wniosku o wpis do ksiegi wieczystej wierzyciela hipotecznego.

Zgodnie z treécig art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych, w razie przelewu wierzytelnoéci hipotecznej na nabywce
przechodzi takze hipoteka, chyba Ze ustawa stanowi inaczej, przy czym niezbedny jest wpis w ksiedze wieczystej.
Przepis ten, w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 r. stanowil, ze wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipoteka nie moze by¢ przeniesiona bez hipoteki, chyba ze ustawa stanowi inaczej (ust. 1), za$ hipoteka nie moze by¢
przeniesiona bez wierzytelnoSci, ktéra zabezpiecza (ust. 2). W sprawie niniejszej hipoteka zostala ujawniona ksiedze
wieczystej nr (...)na rzecz powoda. Tym samym nalezalo bezspornie stwierdzié, ze doszlo do przeniesienia hipotek



na skutek umowy przelewu wierzytelnosci zabezpieczonej hipotecznie, w ktorej tresci skutek ten zostal wyraznie
zaznaczony.

Na marginesie wypada zauwazy¢, ze przepis art. 3 ustawy i ksiegach wieczystych i hipotece wyraza zasade jawnos$ci
materialnej, ktéra polega na tym, ze ksiega wieczysta ujawnia stan prawny nieruchomosci, dla ktérej jest prowadzona.
Konsekwencjami tej zasady sa dwa domniemania: po pierwsze - domniemanie wiarygodno$ci ksiag wieczystych,
polegajace na tym, ze prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, i po
drugie - domniemanie nieistnienia praw wykre$lonych z ksiegi wieczystej, co nie oznacza, ani ze wygasly, ani ze byly
wpisane bez podstawy prawnej, a wiec ze nie powstaly.

Zuwagi na okoliczno$ci wskazane powyzej a zbadane przez Sad nalezalo zatem przyjaé, ze powdd udowodnit zasadnoéc
roszczenia oraz jego wysoko$¢, w tym jego wymagalno$é.

W zwigzku z tym powddztwo bylo zasadne i nalezalo utrzymaé mocy w calosci nakaz zaplaty wydany w postepowaniu
nakazowym z dnia 31 stycznia 2017 r., w sprawie I Nc (...).

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. oraz §2 ust. 6 w zw. z §3 ust. 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z
2015T., poz.1804 z p6Zn. zm.).



