Sygn. akt I C 353/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Czestochowie I Wydzial Cywilny
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Sidyk

Protokolant: Mateusz Kmie¢

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2017 roku w Czestochowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. P.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda R. P. kwote 67 000 zt (sze$cdziesiat
siedem tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 8% w stosunku rocznym od dnia 14 grudnia 2015
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie w
wysokoSci 7% w stosunku rocznym, tj. wysokoéci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i
5,5 punktéw procentowych i kolejnymi ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia

zaplaty;

2. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda R. P. kwote 32 500 zl (trzydziesci
dwa tysigce pieéset zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 13% w stosunku rocznym od dnia 13 grudnia
2012 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku, 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku, a od dnia 1 stycznia 2016 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w wysokoéci 7% w stosunku
rocznym, tj. wysokoéci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych
i kolejnymi ustawowymi odsetkami za opdZnienie w razie zmiany ich wysokoéci do dnia zaplaty;

3. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda R. P. kwote 12 646 zl 50 gr (dwanascie
tysiecy sze$cset czterdzieSci sze$¢ ztotych piecdziesiat groszy) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, z tym ze:

« od kwoty 10 862 zl (dziesiec tysiecy osiemset sze$¢dziesiat dwa zlote) w wysoko$ci 7% w stosunku rocznym, tj.
wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych, od dnia
14 stycznia 2016 roku i kolejnymi ustawowymi odsetkami za op6Znienie w razie zmiany ich wysokoéci do dnia
zaplaty;

« od kwoty 1784 zl 50 gr (jeden tysiac siedemset osiemdziesiat cztery zlote piecdziesiagt groszy) w wysokoSci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych od dnia 4 czerwca 2017
roku i kolejnymi ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie zmiany ich wysoko$ci do dnia zaplaty;

4. oddala powo6dztwo w pozostalej czeéci;



5. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1 148 zl (jeden tysiac sto czterdziesci osiem zlotych) tytulem zwrotu
kosztow procesu;

6. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w C. kwote 5 910 zl 25 gr (piec tysiecy dziewiecset dziesie¢ zlotych dwadzieScia pie¢ groszy) tytutem zwrotu kosztéw
sadowych, ktorych powdd nie mial obowiazku uiécié¢ w czesci, co do ktdrej powddztwo zostalo uwzglednione;

7. odstepuje od $ciagniecia z zasadzonego na rzecz powoda roszczenia kosztéw sadowych w czeSci, co do ktorej
powodztwo zostalo oddalone.

Sygn. akt IC 353/15

UZASADNIENIE

Powdd R. P., w pozwie z dnia 29 lipca 2015 roku, po rozszerzeniu powodztwa pismem z dnia 21 kwietnia 2017 roku
(data zlozenia w placowce pocztowej) (k. 269-371), wnosil 0 zasadzenie na jego rzecz od pozwanego(...) Spotki Akcyjnej
wW.:

1) kwoty 87 000 zt tytulem zado$éuczynienia w zwigzku ze $§miercig syna K. P. — z ustawowymi odsetkami od dnia
13 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

2) kwoty 50 000 zl tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej w nastepstwie $mierci syna — z
ustawowymi odsetkami od dnia 13 grudnia 2012 roku do dnia zaplaty;

3) kwoty 530 zl tytulem odszkodowania za zakupiong odziez zalobng — z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia
pozwu do dnia zaplaty;

4) kwoty 12 000 z} tytulem zwrotu wydatkéw na zakup ¥2 nagrobka — z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia
pozwu do dnia zaplaty;

5) kwoty 2 862 z} tytutem zwrotu wydatkow za ustuge pogrzebowa, zorganizowanie pogrzebu K. P. — z ustawowymi
odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty;

6) kwoty 270 zl tytulem ustlugi pogrzebowej poniesionej w miejscu przechowywania zwlok — z ustawowymi odsetkami
od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty;

7) kwoty 1 200 zt tytulem ofiary za postuge liturgiczna, pokladne, postuge grabarska — z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty;

8) kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata od
pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powdd podnidsl, ze w dniu 2 sierpnia 2012 roku okoto godziny 5.50 na poludniowej jezdni
znajdujacej sie w przebudowie drogi krajowej nr 8, poza obszarem zabudowanym, wsi R., kierujacy samochodem S. nr
rej. (...) T. D. zjechal na przeciwlegly do swojego ruchu pas drogi, gdzie zderzyl sie z zespotem pojazdoéw ciezarowych
— ciggnikiem siodlowym (...) nr rej. (...) z naczepg S. o nr rej. (...) — kierowanym przez K. O.. Spowodowalo to
utrate mozliwoSci kontrolowania ruchu zestawu przez K. O., ktéry zjechal na pas ruchu w kierunku pdélnocnym i
zderzyl sie z ciagnikiem M. i naczepa B. kierowanymi przez K. P.. Zderzenie obu zestawdéw spowodowalo ich zapalenie
sie, a w konsekwencji $§mier¢ K. P., ktéry nie zdolat opusci¢ palacego sie samochodu. Do zderzenia obu zestawow
doszlo na pasie ruchu wlaéciwym dla jazdy zestawu kierowanego przez K. P.. W toku postepowania likwidacyjnego
pozwany wyplacil powodowi w dniu 2 listopada 2012 roku kwote 8 000 zl, a w dniu 26 lutego 2013 roku kwote
5 000 zl, ustalajac 50% stopien przyczynienia sie do zdarzenia przez K. P. z powodu przekroczenia przez niego
dopuszczalnej predkosci. W ocenie powoda potracenie przez pozwanego przyznanych $wiadczen o 50% stanowi



naduzycie konstrukcji prawnej przyczynienia okre§lonego w art. 362 k.c., a uznanie, ze K. P. przekroczyl predkosé
nie moze prowadzi¢ do nadmiernego ograniczenia odpowiedzialnoSci posiadacza pojazdu sprawcy wypadku oraz
prowadzi¢ do nieumiarkowanego pomniejszenia $wiadczenia naleznego powodowi. Powod podkreélil, ze podstawowa
przyczyna zaistnienia wypadku bylo dzialanie kierujacego samochodem S., ktory zjechal ze swego pasa ruchu i
uderzyt w ciagnik (...), a to spowodowalo zjazd (...)a na pas ruchu, ktérym poruszal sie ciagnik siodlowy kierowany
przez K. P.. W rezultacie dzialania kierujacego samochodem S. doszlo do zderzenia obu ciggnikéw. Uzasadniajac
zadanie w zakresie odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, powdd podal, ze K. P. byl jego
najstarszym dzieckiem, mieszkat z rodzicami, prowadzil z nimi wspdlne gospodarstwo domowe, a od czasu uzyskania
pelnoletnioéci zaczat pomagac ojcu w prowadzonej przez niego firmie. Pasja syna powoda byla motoryzacja. Majac
20 lat K. P. rozpoczal swoja dzialalnoé¢ gospodarcza zajmujac sie zawodowo transportem samochodowym. Pomimo
tego, ze byt bardzo mlodym czlowiekiem, prowadzona przez niego firma szybko zdobyla zaufanie pozyskiwanych
klientow, co realizowalto sie w stalych umowach o ustugi transportowe i w zarobkach, ktére osiggal. Za zarobione
pieniadze szybko tez zakupil swdj pierwszy ciagnik, a gdyby nie wypadek dokonalby zakupu nowego auta ciezarowego.
Odpowiedzialno$é zyciowa syna, jego pracowito$¢ i zaradno$¢ dawala powodowi i jego zonie realna perspektywe na
to, ze w przyszloéci bliskiej i dalekiej — na staro$¢ — syn K. bedzie dla nich wsparciem, ze na jego pomoc w kazdej
sytuacji zyciowej beda mogli liczyé. Powdd ostatecznie, po rozszerzeniu powodztwa, okreslit wysokoé¢ zadanego
odszkodowania na kwote 50 000 zl. Uzasadniajac zadanie zado$¢uczynienia, powod podniosl, ze tragiczna $émierc
syna K. wywolala u niego niepowetowang krzywde i stala sie dla niego Zrodlem wielkiego cierpienia psychicznego.
Powod nie moze pogodzic sie z odejSciem syna i nawet uplyw czasu nie ma wiekszego wplywu na przezycia powoda.
Smier¢ syna jest dla powoda najciezsza strata i najtrudniejszym doéwiadczeniem zyciowym. Pomimo tego, ze powdd
ma jeszcze dwie corki i syna M., nie niweluje to poczucia osamotnienia, jakie powod odczuwa w zwigzku ze Smiercig
syna K.. Ponadto, corki maja wlasne rodziny, sa zajete praca i wypelieniem swoich obowigzkéw. Doznana strata
jest krzywda, ktora bedzie mu towarzyszyta do konca zycia Powo6d ostatecznie, po rozszerzeniu powodztwa, okreslil
wysoko$¢ naleznego mu zadoSéuczynienia na kwote 100 000 zl. Po pomniejszeniu, tej kwoty o wyplacone przez
pozwanego 13 000 zl, powod domaga sie zasadzenia dodatkowo kwoty 87 000 zt. Ponadto, powdd domaga sie zwrotu
kosztow pogrzebu i nagrobka w Y2 czeéci. Z uwagi na fakt, ze grob, w ktérym zostal pochowany K. P. przeznaczony
jest dla wiekszej ilo$ci oséb, powdd dochodzi zwrotu kosztéw w kwocie 12 000 zt odpowiadajgcych czeSci, w ktorej
pochowany jest syn powoda.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w W. wnidst o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany podal, ze na etapie likwidacji szkody przyznal na rzecz powoda kwote 8 000
z} tytulem zado$cuczynienia. Pozwany zarzucil, iz pow6d nie wykazal, aby $mier¢ jego syna K. P. odniosla tak
istotne skutki w jego zyciu osobistym, ktore uzasadnialyby przyznanie zado$éuczynienia powodowi ponad kwote
juz wyplacona. W ocenie pozwanego, powod nie wykazal, aby relacja, ktoéra istniala pomiedzy nim a synem
odbiegala w jakikolwiek sposéb od przecietnej wiezi istniejacej pomiedzy rodzicami i dzieémi. Sam fakt smutku
po $mierci osoby bliskiej jest oczywisty. Jednak kultywowanie przez powoda pamieci o zmarlym nie jest w ocenie
pozwanego okoliczno$cia nadzwyczajng, uzasadniajaca domaganie sie zaplaty kwoty okreSlonej w pozwie tytulem
zado$Cuczynienia. Pozwany zarzucil roéwniez przyczynienie sie poszkodowanego K. P. do wypadku na poziomie
50%. Pozwany wskazal, ze sytuacje wypadkowa wytworzyl kierujacy pojazdem marki S. (...) nr rej. (...). Jednakze
kierujacy zestawem ciezarowym skladajacym sie z ciggnika siodlowego M. z naczepa B. K. P. roéwniez przyczynil sie
do powstania wypadku poprzez przekroczenie predkosci o co najmniej 21 km/h. Z opinii bieglego przeprowadzonej
w toku postepowania przygotowawczego wynika bowiem, ze przed wypadkiem K. P. poruszal sie z predkoscia nie
mniejsza od 81 km/h. Gdyby natomiast przed wypadkiem K. P. nie przekraczal dozwolonej predkosci 60 km/h, to
reagujac tak samo i w tym samym momencie, jak podczas wypadku, zdolalby zatrzymac swdj zestaw w odleglosci
okolo 17 m przed skrecajacym z przeciwka na jego tor ruchu zestawem K. O.. Odnoszac sie do zadania zwrotu
kosztow pogrzebu pozwany podniosl, ze wyplacony powodowi zasilek pogrzebowy powinien by¢ uwzgledniony przy
okresleniu wysokoéci odszkodowania. Jednocze$nie koszty pogrzebu podlegaja zwrotowi w ograniczonym zakresie,
ktbérego granice wyznaczaja zwyczaje przyjete w danym $rodowisku. Pozwany zarzucil, ze roszczenia powoda w



zakresie kosztéw pogrzebu sa wygbérowane i nieuzasadnione oraz nie zostaly wykazane. Odnoszac sie do zadania
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej pozwany podniosl, ze na etapie likwidacji szkody wyplacil
na rzecz powoda kwote 5 000 zt tytulem pogorszenia sie sytuacji zyciowej powoda. Dalsze roszczenia w tym
zakresie sg bezpodstawne oraz nieudowodnione. Pozwany zakwestionowal rowniez date, od ktérej powdd domagal
sie zasadzenia ustawowych odsetek za opdznienie. Pozwany wskazal, ze w orzecznictwie przewaza poglad, iz w razie
ustalenia wysoko$ci zado$¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione
jest przyznanie odsetek dopiero od daty wyrokowania w sprawie (k. 89-95).

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 2 sierpnia 2012 roku o godzinie 5.50 na drodze nr (...) w miejscowoéci R. doszlo do wypadku drogowego,
w ktorym uczestniczyly: jadacy w kierunku W. samochéd osobowy marki S. (...) o nr rej. (...) kierowany przez T. D.,
poruszajacy sie w kierunku K. zesp6l pojazdow skladajgcy sie z ciagnika siodlowego D. o nr rej. (...) z naczepg S.
prowadzony przez K. O. oraz jadacy w kierunku W. zespdl pojazdow skladajacy sie z ciagnika siodlowego M. o nr re;j.
(...) z naczepa B. kierowany przez K. P.. Do wypadku doszlo na wysokosci stacji paliw (...) oraz (...). Droga nr (...)
byla w miejscu wypadku dwujezdniowa. Jednak w dniu zaistnienia zdarzenia jezdnia prowadzaca w kierunku K. byla
remontowana. Dlatego ruch pojazdéw odbywal sie dwukierunkowo na jezdni prowadzacej w kierunku W..

Bezposrednim powodem zaistnienia wypadku bylo przejechanie samochodu S. (...) kierowanego przez T. D. na
przeciwng polowe jezdni, gdzie zderzyl sie z kierowanym przez K. O. zespolem pojazdéw skladajacym sie z
ciagnika siodlowego D. oraz naczepy S.. Najprawdopodobniej doszlo do chwilowego zasniecia kierowcy S. — T. D..
Przedwypadkowa predkosé samochodu S. (...) wynosila okolo 91 km/h. Predkoé¢ dopuszczalna w miejscu zdarzenia
byla ograniczona do 60 km/h, poniewaz jezdnia biegnaca w kierunku K. byla wéwczas remontowana i wylaczona z
ruchu. T. D. wymusit zatem pierwszenstwo przejazdu i ponadto poruszat sie z predko$cig zdecydowanie wieksza od
warto$ci dopuszczalnej. Samochod S. uderzyt w lewe przednie kolo ciggnika siodlowego D., w wyniku czego K. O.
stracil panowanie nad pojazdem i zaczal zjezdzaé w lewo na pas ruchu przeznaczony dla przeciwnego kierunku jezdni,
a nastepnie zderzyt sie czotowo z poruszajacym sie tym pasem zestawem ciezarowym prowadzonym przez K. P..

Zespol (...) poruszal sie przed wypadkiem z predkoscia okolo 81 km/h. K. O. przed zderzeniem z S. zdazyl rozpoczaé
hamowanie. Jednak zdotal wytracié predkosé¢ tylko do warto$ci okoto 76 km/h, po czym w wyniku zderzenia doszlo
do uszkodzenia pneumatycznej instalacji hamulcowej. To spowodowalo samoczynne zadzialanie hamulca awaryjno
— postojowego zespotu (...).

Nastepne wydarzenia na drodze byly juz bezposrednim skutkiem zderzenia sie samochodu S. (...) z zespolem (...). Z
uwagi na to, ze pojazdy zderzyly sie miedzy innymi przednimi lewymi kolami, to uszkodzenie zawieszenia przedniej
osi ciggnika D. spowodowalo niekontrolowany przez kierowce zjazd zespotu pojazdéw na przeciwna polowe jezdni,
gdzie swoim pasem ruchu poruszal sie ciagnik siodlowy M. sprzegniety z naczepa B. kierowany przez K. P.. Pojazdy
ciezarowe po zderzeniu przemiescily sie poza jezdnie i zapalily sie. W wyniku tego wypadku $§mier¢ poniést K. P..

Jak wskazano wcze$niej, przedwypadkowa predkosé zespotu pojazdéw (...) kierowanego przez K. O. wynosila 81 km/
h, a zatem byla ona nadmierna. Jednak w chwili, gdy K. O. podjal decyzje o obronnym hamowaniu, to ciggnik siodlowy
D. znajdowat sie w odleglo$ci okolo 30 m w stosunku do miejsca zderzenia z S.. Tymczasem dlugo$é¢ odcinka drogi
potrzebnego na awaryjne zatrzymanie zespolu pojazdéw wynosila okolo 45 m. Zatem kierujacy K. O. nie zatrzymalby
zespohu pojazddw przed miejscem zderzenia z S. nawet w przypadku, gdyby jechal z predkosScia dopuszczalna.

K. P. kierujacy zespolem pojazddw (...) odpowiednio weze$nie zauwazyl sytuacje zagrozenia bezpieczenstwa na drodze
i rozpoczal awaryjne hamowanie. Z dlugosci §ladu blokowania k6l wynikalo, ze predko$¢ zespotu pojazdéow M. (...)
wynosita woéwcezas co najmniej 77 km/h. Decyzje o obronnym hamowaniu K. P. podjal w chwili, gdy znajdowal sie
w odlegloéci minimum 62 m przed miejscem zderzenia. Odleglo$é ta byla wieksza od odcinka 45 m potrzebnego na
awaryjne zatrzymanie z predko$ci dopuszczalnej 60 km/h. Jadac zatem z predkoécia nie wiekszg od dopuszczalnej,



K. P. zatrzymalby sie przed miejscem wypadku i do zderzenia z pojazdem D. by nie doszlo. W ten sposéb K. P., jadac
z przekroczeniem predkoéci dopuszczalnej, przyczynil sie do zaistnienia wypadku.

Prokuratura Rejonowa w Z. prowadzila w sprawie przedmiotowego zdarzenia drogowego §ledztwo, ktére zakonczylo
sie wniesieniem aktu oskarzenia przeciwko T. D. kierowcy samochodu S. (...). Z uwagi na $§mier¢ oskarzonego T. D. w
toku postepowania, Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2014 roku umorzyt postepowanie karne
w sprawie II K (...) na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

/ dowdd : pisemna opinia bieglych sadowych P. N.idrinz. J. N. wydana w ramach Biura (...) s.c. wT. (k. 302-330),
opinia ustna uzupekiajaca bieglego P. N. (nagranie, adnotacje k. 361), kopia odpisu skroconego aktu zgonu (k. 133v),
opinia bieglego sadowego z zakresu badania wypadkéw komunikacyjnych inz. A. P. wydana w sprawie II K (...) (k.
186-210 akt sprawy IT K (...)), akt oskarzenia i postanowienie z dnia 29 kwietnia 2014 roku o umorzeniu postepowania
(k. 241 akt sprawy IT K(...))/

Powdd R. P. pozostaje od 1988 roku w zwigzku malzenskim ze Z. P.. Z tego zwigzku powod mial syna K. P. urodzonego
20 sierpnia 1988 roku. Ponadto, z tego zwigzku pochodzi troje dzieci powoda: K. K. (2) (ur. 1990 r.), M. M. (ur. 1990
r.)iM.P. (ur.19961.).

Malzonkowie P. zamieszkiwali wraz z dzieémi i tworzyli szczesliwa, zzyta ze soba rodzine. Syn powoda K. byl
spokojnym, uczynnym, pracowitym mlodym czlowiekiem, bardzo zwigzanym ze swoimi rodzicami i rodzenstwem.
Czlonkowie rodziny razem spedzali $wieta, uroczystoSci rodzinne, uczestniczyli we wspélnych wyjazdach nad morze,
w gbry, za granice. Syn K. pamietal zawsze o rocznicach swoich rodzicow.

K. P. i jego ojciec mieli wspolne zainteresowania, gdyz syn powoda od dziecinstwa interesowal sie motoryzacja,
samochodami ciezarowymi. Ojciec i syn jezdzili razem na zloty samochodowe. Pow6d doradzal synowi w kwestii
wyboru pojazdow. Po uzyskaniu prawa jazdy przez pewien czas K. P. jezdzil samochodem w firmie prowadzonej przez
ojca, a nastepnie od dnia 5 stycznia 2009 roku rozpoczal prowadzenie wlasnej dzialalnosci gospodarczej pod nazwa
»(...)”, ktorej przedmiotem byl transport drogowy towarow.

Pomimo tego, ze K. P. byl bardzo mlodym czlowiekiem, prowadzona przez niego firma szybko zdobyla zaufanie
pozyskiwanych klientéw, co realizowalo sie w stalych umowach o uslugi transportowe i w zarobkach, ktére osiagal.
Na podstawie umowy o wspoélpracy z dnia 19 pazdziernika 2009 roku statym klientem K. P. stala sie firma (...) Spotka
z 0.0. w D., ktéra jako spedytor zlecala K. P. jako przewoznikowi spedycje i transport tadunkow.

K. P. za zarobione pieniadze wzigt w leasing swoj pierwszy ciagnik, a gdyby nie wypadek dokonalby zakupu
nowego auta ciezarowego — ciaggnika samochodowego (...), rok. prod. 2010, nr rej. (...). W dniu 30 lipca 2012 roku
zostala wystawiona faktura proforma nr (...) dotyczaca planowanej transakeji zakupu przez K. P. tego pojazdu.
W perspektywie syn powoda mial bowiem rozszerzanie dzialalnoSci transportowej, sam chcial jezdzi¢ nowym
samochodem, a posiadanym juz jezdzitby pracownik, ktérego chcial zatrudni¢, najprawdopodobniej jego szwagier.

Zarok 2010 K. P. osiagnal przychod w kwocie 342 192 zl, koszty wyniosty 298 522 7zl 82 gr, a dochdd w kwocie 43 669
z} 18 gr . Za rok 2011 K. P. osiggnal przych6d w kwocie 359 437 zt 18 gr, koszty wyniosly 329 165 zl 42 gr, a dochod
w kwocie 30 271z 76 gr .

W dniu 13 kwietnia 2012 roku powdd i jego zona, na podstawie umowy darowizny sporzgdzonej w formie aktu
notarialnego przed notariuszem G. M. — Repertorium A nr (...) podarowali synowi K. nieruchomo$¢ polozong w tej
samej miejscowosSci, w ktorej zamieszkiwali (P.), w odleglo$ci okoto 150-200 m od domu rodzinnego. Syn powoda
zamierzal przeznaczy¢ darowana dzialke przede wszystkim na rozwoéj prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej, tj. plac
pod samochody, ktore chcial mie¢ trzy lub cztery.

/ dowod : zeznania Swiadka Z. P. (nagranie, adnotacje k. 230v-231v), zeznania §wiadka D. K. (nagranie, adnotacje
k. 232-232v), zeznania $§wiadka M. P. (nagranie, adnotacje k. 232v), zeznania $wiadka K. K. (2) (nagranie, adnotacje



k. 255-257), zeznania Swiadka M. M. (nagranie, adnotacje k. 257), zeznania S§wiadka G. M. (nagranie, adnotacje k.
257-259), zeznania powoda R. P. (nagranie, adnotacje k. 361-363), odpis informacji z CEiIDG i zaswiadczenia o wpisie
do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej (k. 29, 30 akt IC (...)), kopia wypisu aktu notarialnego z dnia 13 kwietnia 2012
roku — Repertorium A nr (...) (k. 19-22 akt IC (...)), kopie deklaracji podatkowych (k. 159v-163 akt sprawy, k. 23-28
akt IC (...)), kopia umowy o wspolpracy z dnia 19 pazdziernika 2009 roku (k. 37-39 akt I C (...))/

Powod R. P. byt silnie emocjonalnie zwigzany ze swoim synem K.. Mieli oni wspdélne pasje motoryzacyjne, dobrze sie
porozumiewali, syn pomagal ojcu w pracy, byli zyczliwi wzgledem siebie, mieli wiele wspolnych planéw na przyszlosé.
Powdd byl dumny z syna. Smieré¢ K. P. w wypadku komunikacyjnym w dniu 2 sierpnia 2012 roku w sposéb nagly i
nieodwracalny przerwala wiezi emocjonalne miedzy ojcem i synem i stanowita dla powoda niezwykle traumatyczne
przezycie.

Strata syna spowodowala wystgpienie u powoda R. P. zaburzen emocjonalnych o cechach zaburzen depresyjnych,
poczucia niemocy, bezsilno$ci, ogromnego cierpienia psychicznego. Powdd nigdy wecze$niej nie leczyt sie
psychiatrycznie, nie podjal rowniez leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologicznej po $§mierci syna. U powoda
nadal utrzymuja sie zaburzenia na tle depresyjnym o wysokim natezeniu. Zaburzenia te utrudniaja powodowi
funkcjonowanie gléwnie w zyciu osobistym. Pow6d ma problemy ze snem, nawracajace wizje syna, wystepuje u niego
obwinianie sie i zobojetnienie.

Wskazane jest, aby powdd w nastepstwie przezy¢ po $mierci syna pojal leczenie psychiatryczne w celu zmniejszenia
badz zminimalizowania objawow depresyjnych majacych niekorzystny wplyw na jego funkcjonowanie psychiczne.
Zaburzenia depresyjne, ktore wystapily u powoda w nastepstwie przezy¢ po Smierci syna maja charakter przedluzony,
utrzymuja sie bowiem mimo uplywu 4 lat od $mierci syna powoda. Powod codziennie chodzi na cmentarz na gréb
syna, wspomnienia syna wywoluja u niego placz.

Rokowania na przyszloé¢ co do stanu zdrowia psychicznego powoda sg korzystne, ale pod warunkiem podjecia przez
powoda leczenia psychiatrycznego i ewentualnie terapii psychologiczne;j.

/ dowdéd: opinia bieglej sadowej z zakresu psychologii W. G. (k. 272-275), zeznania $wiadka Z. P. (nagranie,
adnotacje k. 230v-231v), zeznania $§wiadka K. K. (2) (nagranie, adnotacje k. 255-257), zeznania $wiadka M. M.
(nagranie, adnotacje k. 257), zeznania Swiadka G. M. (nagranie, adnotacje k. 257-259), zeznania powoda R. P.
(nagranie, adnotacje k. 361-363)/

Powdd R. P. poniost koszty pogrzebu syna w kwocie 16 862 z. Na powyzsza kwote zlozyly sie nastepujace naleznoSci:
2 862 zl z tytulu ushlugi pogrzebowej zwiazanej ze zorganizowaniem pogrzebu; 270 zl z tytulu uslugi pogrzebowe;j
w miejscu przechowywania zwlok (wypadku); 1 200 zl z tytulu oplaty za postuge liturgiczng, poktadne i postuge
grabarska; 530 zt z tytulu zakupu odziezy zalobnej dla powoda; 12 000 zl z tytulu zakupu nagrobka w czesSci dotyczacej
miejsca, w ktérym zostal pochowany syn powoda.

/ dowdéd: kopie faktur VAT, specyfikacji kosztéw ustugi pogrzebowej, o§wiadczenia i dokumentacji fotograficznej
(k. 41-47 akt I C (...)), zeznania $wiadka Z. P. (nagranie, adnotacje k. 230v-231v), zeznania §wiadka K. K. (2) (nagranie,
adnotacje k. 255-257) zeznania powoda R. P. (nagranie, adnotacje k. 361-363)/

Oceniajac zebrany material dowodowy Sad uznat za wiarygodne zeznania §wiadkéw Z. P., M. P., K. K. (2), M. M.,
D. K. i G. M. oraz zeznania powoda R. P.. Zeznania te korelujg ze soba, tworza logiczng wzajemnie uzupelniajaca sie
calo$é¢, ktora pozwolila na uksztaltowanie zdania na temat bliskiej relacji powoda z synem i pozytywnych przymiotéw,
zachowania, zdolno$ci, pracowito$ci K. P. i jego perspektyw zyciowych na przysztosc.

Sad uznal réwniez za przekonywujace, jasne i wyczerpujace opinie bieglych wydane w niniejszej sprawie. Opinie
bieglych P. N. i J. N. ((...) s.c. w T.), Sad ocenit jako rzetelng i sporzadzona przez osoby posiadajace wiadomosci
specjalne w przedmiocie niezbednym do wydania opinii. Opinia zostala poparta analizg dostepnej dokumentacji i
§ladow rzeczowych zgromadzonych w sprawie karnej oraz przy zastosowaniu symulacji komputerowej. Opinia ta w



zakresie kwestii przyczynienia sie poszkodowanego K. P. do wypadku, koreluje rowniez z opinia biegltego A. P. wydana
na potrzeby sprawy karnej II K (...). W powyzszym zakresie Sad nie znalaz}l podstaw do zakwestionowania dowodu z
opinii bieglych z (...). Opinie te nalezalo uznac za pelng, rzetelng i obiektywnie przydatna do rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$é pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedzibg w W. za sprawce wypadku komunikacyjnego z dnia
2 sierpnia 2012 roku, w wyniku ktérego $mier¢ ponidst syn powoda R. P. — K. P. byla co do zasady pomiedzy
stronami bezsporna. Spér dotyczyl natomiast kwestii przyczynienia sie poszkodowanego K. P. do zaistnienia wypadku,
wysoko$ci zado$éuczynienia z art. 44684 k.c. oraz wysokos$ci odszkodowania z art. 44683 k.c. naleznych powodowi
oraz wysoko$ci poniesionych kosztéw pogrzebu. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodowi
kwote 8 000 zl tytulem zado$¢uczynienia i kwote 5 000 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
Zyciowej.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutu przyczynienia zgloszonego przez pozwanego, nalezy stwierdzié, iz
samo przyczynienie stanowi kategorie obiektywna, ktéra nalezy rozpatrywaé tylko w ramach adekwatnego zwiazku
przyczynowego w ujeciu art. 361 k.c. Przyczynieniem sie jest zatem kazde zachowanie sie poszkodowanego pozostajace
w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktérg ponosi odpowiedzialno$¢ inna osoba. Nalezy podkresli¢,
ze takie podejicie nie niweczy znaczenia czynnikow subiektywnych, a jedynie — rozdzielajac sfere przyczynienia od
sfery miarkowania — przesuwa je do etapu miarkowania. Ustalenie przyczynienia jest zatem warunkiem wstepnym,
od ktérego w ogole zalezy mozliwo$¢ rozwazania zmniejszenia odszkodowania, jak i to, ze jest to warunek konieczny,
lecz niewystarczajacy, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia obowiazku naprawienia szkody, oraz to
ze stopien przyczynienia nie jest bezpoSrednim wyznacznikiem zakresu tego zmniejszenia.

Po ustaleniu przyczynienia sie poszkodowanego sad powinien nastepnie rozstrzygnaé, czy obowiazek naprawienia
szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na to przyczynienie sie poszkodowanego, a jezeli tak — w jakim stopniu
nalezy to uczynic. Decyzja o obnizeniu odszkodowania stanowi bowiem uprawnienie sadu. Zmniejszenie obowiazku
naprawienia szkody nastepuje zawsze in casu, w wyniku oceny konkretnej i indywidualnej, poprzedzonej
koniecznym, lecz niewystarczajacym ustaleniem, ze zachowanie poszkodowanego pozostawalo w normalnym zwigzku
przyczynowym ze szkoda, ktére stanowi poczatek procesu sedziowskiego wymiaru odszkodowania w granicach
wyznaczonych w art. 362 k.c. Takie odczytywanie treéci i znaczenia tego przepisu zapewnia niezbedng elastycznosé,
ktoéra jest bardziej potrzebna na etapie miarkowania, anizeli na etapie dokonywania kwalifikacji pod katem
przyczynienia (por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2008 roku z uzasadnieniem, IV CSK 228/08,
OSNC-ZD 2009/3/66, Biul. SN 2009/1/12, LEX 513257, 475287).

W $wietle caloksztaltu materialu dowodowego, nalezy stwierdzié, ze bezpos$rednio poszkodowany K. P. przyczynit sie
do szkody. K. P. kierujacy zespotem pojazdéw (...) odpowiednio weze$nie zauwazyl sytuacje zagrozenia bezpieczenstwa
na drodze i rozpoczal awaryjne hamowanie. Z dlugosci sladu blokowania kot wynikalo, ze predkos¢ zespolu pojazdow
(...) wynosila wowczas co najmniej 77 km/h. Decyzje o obronnym hamowaniu K. P. podjat w chwili, gdy znajdowal sie
w odlegloéci minimum 62 m przed miejscem zderzenia. Odleglosé ta byla wieksza od odcinka 45 m potrzebnego na
awaryjne zatrzymanie z predko$ci dopuszczalnej 60 km/h. Jadac zatem z predkos$cia nie wiekszg od dopuszczalnej, K.
P. zatrzymalby sie przed miejscem wypadku i do zderzenia z pojazdem D. by nie doszto. W ten sposéb K. P. przyczynil
sie do zaistnienia wypadku. W ocenie Sadu, w $wietle zebranego materialu dowodowego i ustalen poczynionych
w opinii bieglych co do przebiegu wypadku, zachowania uczestnikéw zdarzenia drogowego oraz wagi naruszonych
przepisow, stopief przyczynienia sie poszkodowanego nalezy okresli¢ na 25 % i o taki tez stopieni, uwzgledniajac
caloksztalt okolicznos$ci sprawy, Sad uznal za zasadne zmniejszenie naleznych powodowi §wiadczen.

Nadmieni¢ nalezy, ze nawet przyjecie, na co kladl nacisk powod w toku procesu, ze K. O. tez przekroczyl predkos$é
i by¢ moze, gdyby jechal z dozwolong predkosScia przebieg wypadku bylby inny, nie zmienia oceny zachowania
poszkodowanego K. P. w danej, faktycznie zaistnialej sytuacji drogowej. Niezaleznie bowiem od faktu poruszania sie
przez kierowce zespolu (...) rowniez z nadmierng predko$cia, to nawet w takiej sytuacji, jaka faktycznie zaistniala



w rzeczywistoSci, czyli w sytuacji, gdy K. O. jechal za szybko, K. P. mialby mozliwo$¢ zatrzymania pojazdu przed
miejscem zderzenia, gdyby on sam jechal z dozwolona predkos$cig. Gdyby nawet nastepstwa wypadku byly inne w
sytuacji poruszania sie przez K. O. z dozwolong predkoscig, to co najwyzej mozna byloby méwié o tym, ze przekraczajac
predkos$é dopuszczalna K. O. jako kolejny uczestnik tego zdarzenia drogowego rowniez przyczynit sie do wypadku, co
nie wplywa na ocene i nie powoduje niejako ,,unicestwienia” faktu przyczynienia K. P. w danej faktycznie zaistnialej
sytuacji drogowej.

Stosownie do art. 44684 k.c. sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmartego, ktory ponidst §mieré wskutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiednia sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Roszczenie najblizszych czlonkoéw rodziny zmarlego o przyznanie odpowiedniego zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde, ktére zmierza do zaspokojenia szkody niematerialnej, jest rodzajowo i normatywnie odmienne od
roszczenia o przyznanie stosownego odszkodowania okre§lonego w art. 44683 k.c. Roszczenie o zado$éuczynienie
ma na celu kompensacje doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego Smiercig
osoby bliskiej, traumatycznych przezy¢ z nia zwigzanych oraz ulatwienie przystosowania sie do zmienionej sytuacji
zyciowej. Jest ono odzwierciedleniem w formie pienieznej rozmiaru krzywdy, ktéra nie zalezy od statusu materialnego
pokrzywdzonego. ZadoSéuczynienie jest oderwane od sytuacji majatkowej pokrzywdzonego oraz od konsekwencji,
jakie $mier¢ osoby bliskiej powoduje w szeroko rozumianej sferze intereséw majatkowych powoda.

Na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i intensywnos$¢ wiezi taczacej
pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depres;ji), roli w
rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosci
i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek zar6wno zmarlego jak i pokrzywdzonej osoby bliskie;j.

Przewidziane w art. 44683 k.c. odszkodowanie obejmuje natomiast szeroko pojete szkody majatkowe, czesto
nieuchwytne lub trudne do precyzyjnego wyliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby
najblizszej. Ocena znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej zalezna jest od rozmiar6w ujemnych nastepstw natury
majatkowej, zaréwno juz istniejacych, jak i dajacych sie przewidzie¢, w $wietle zasad doswiadczenia Zyciowego,
w przyszloSci, z uwzglednieniem stanu zdrowia osoby uprawnionej, jej wieku, warunkoéw i trudno$ci zyciowych,
stosunkow rodzinnych i majatkowych. Istotne jest rowniez poréwnanie tej sytuacji ze stanem, w jakim uprawniony
znajdowalby sie, gdyby nie doszlo do Smierci osoby bliskie;j.

(por.: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011r. z uzasadnieniem, III CSK 279/10, LEX nr 898254; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2012r., IV CSK 416/11, LEX nr 1212823; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2014r.,
IV CSK 374/13, LEX nr 1438653; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015r., Il CSK 594/14, LEX nr 1801545).

Zasadnicza réznica miedzy zado$éuczynieniem a ,stosownym” odszkodowaniem, przejawia sie wiec w tym, ze
zado$céuczynienie obejmuje rekompensate krzywdy moralnej, a wiec krzywdy pozostajacej w sferze subiektywnych,
wewnetrznych przezy¢ danej osoby. Z kolei sam bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei
po $mierci osoby bliskiej, nie stanowig podstawy do zadania odszkodowania na podstawie art. 44683 k.c., ale
jesli te negatywne emocje wywolaly np. oslabienie aktywnosci Zyciowej, to — nawet bez szczegblowego dociekania
konkretnych zdarzen lub stopnia ich prawdopodobienstwa — mozna na zasadzie domnieman faktycznych przyjac, ze
pogorszyty one dotychczasowa sytuacje zyciowa osoby z najblizszego kregu rodziny zmarlego. Uzyty w art. 44683 k.c.
zwrot ,,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” nalezy odczytywaé w szerszym kontekscie uwzgledniajacym np. takie
przestanki jak utrate oczekiwania przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla
zasadnie sie spodziewac.

»Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” obejmuje nie tylko obecng sytuacje materialng, lecz takze utrate realnej
mozliwosci polepszenia warunkéw zycia i realizacji plandéw zyciowych. Pogorszenie to musi mie¢ charakter
obiektywny, decydujace nie sa wiec subiektywne odczucia posrednio poszkodowanego, ale kryteria obiektywne.



Obejmuje ono réwniez np. brak mozliwoéci zaoszczedzenia wydatkow na réznorakie potrzeby poszkodowanego
czlonka rodziny zaspokajane wcze$niej przez zmarlego, pozbawienie poszkodowanego opieki, wsparcia w
trudnoéciach zyciowych, mozliwo$ci korzystania z umiejetnoéci zmarlego i pomocy lub wyreki w biezacych sprawach
dnia codziennego.

(por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2010r., I PK 88/10, LEX nr 737254; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010r., I ACa 178/10, LEX nr 715515; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2015r. z
uzasadnieniem, IT CSK 594/14, LEX nr 1801545).

Niewatpliwie zatem pod pojeciem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej w rozumieniu przedstawionym powyzej
mieSci sie utrata osoby bliskiej, na ktorej pomoc i wsparcie moglby powod liczy¢ w dalszym zyciu, a ktérej to pomocy
rodzice moga oczekiwac¢ po dziecku (por.: uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2007r., V CSK
459/06, LEX nr 277273).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w $wietle ustalonego stanu faktycznego nalezy stwierdzic,
Ze wiez emocjonalna, psychiczna, pomiedzy powodem R. P. a jego synem K. P. byla bardzo silna. Nieodwracalne
zerwanie tej wiezi z synem w znaczacy sposob wplyneto na stan emocjonalny powoda, spowodowalo u powoda gleboka
zalobe, ktorej elementem bylo pogorszenie stanu zdrowia psychicznego. U powoda wystapila dlugotrwala reakcja
depresyjna na ciezki stres, traume. Powod odczuwat gleboki smutek, zal oraz tesknote i do dzisiaj towarzysza mu te
uczucia, zwlaszcza w sytuacji wspominania zmarlego syna.

Fakt wspolnego spedzania wolnego czasu i bezkonfliktowego funkcjonowania, udzielania sobie pomocy w pracy
i wsparcia w sprawach zyciowych, nasuwa konkluzje o istnieniu bardzo bliskiej relacji pomiedzy powodem a
jego synem. Zakonczenie tej relacji w sposob nagly i niespodziewany niewatpliwie stanowilo dla powoda bardzo
traumatyczne przezycie.

Nie budzi watpliwosci, ze $émier¢ dziecka jest najbardziej traumatycznym przezyciem w zyciu czlowieka. Powdd
mial duze problemy z przystosowaniem sie do obecnej sytuacji zyciowej, nie odczuwal rado$ci zycia, brakowato
mu perspektyw zyciowych i nadal ten stan, chociaz by¢ moze w nieco mniejszym stopniu, u niego sie utrzymuje.
Zaburzenia depresyjne, ktére wystapily u powoda po $mierci syna nadal jednak wystepuja. Rokowania co do stanu
zdrowia psychicznego powoda na przyszlo$c, jak wynika z opinii bieglej z zakresu psychologii, sa korzystne, ale pod
warunkiem podjecia przez powoda leczenia psychiatrycznego lub terapii psychologiczne;j.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad uznal za zasadne przyjecie jako punktu wyjécia do ustalenia zado$¢uczynienia na
rzecz powoda R. P. kwoty 100 000 zl. Kwote te nalezy pomniejszy¢ o 25% z tytulu przyczynienia sie poszkodowanego
do szkody i od uzyskanej sumy nalezy odja¢ kwote wyplacong powodowi przez pozwanego, tj. 8 000 zt. W zwigzku z
powyzszym, Sad zasadzil dodatkowo na rzecz powoda od pozwanego kwote 677 000 zt tytulem zadoSéuczynienia z art.
44684 k.c. za doznang krzywde w zwigzku ze $§miercig syna K. P. (100 000 zl — 25 000 z} (25%) — 8 000 zl = 67 000 z}).

Natomiast przy ustalaniu wysokoSci odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej dla powoda R. P. Sad
wzial pod uwage wiek powoda, wiek jego syna K., ktéry w chwili wypadku mial zaledwie 23 lata (20 sierpnia skonczylby
24 lata). Sad uwzglednil tez obecna sytuacje rodzinno — bytowa powoda, utrate motywacji do pracy, pomoc syna
dla powoda w prowadzeniu firmy oraz zwigzang z tym strate w postaci braku tej pomocy, a takze pomocy w zyciu
codziennym i pomocy w przysztoéci. O wysokoSci odszkodowania zadecydowaly wiec elementy rzutujace na sytuacje
zyciowa powoda w sensie materialnym. K. P. byt mlodym, zdrowym czlowiekiem, w pelni mobilnym, sprawnym,
zaradnym, pracowitym i zaangazowanym w prowadzenie i rozwdj wlasnej firmy jak i w pomoc ojcu w dzialalnoéci
jego firmy.

Powdd R. P. utracil wiec osobe, ktora udzielala mu pomocy w zyciu zawodowym i codziennym i na ktérej wsparcie
mogt liczy¢ w przyszlosci. Ponadto syn swoja mlodziencza pasja, zaangazowaniem, mobilizowal réwniez ojca do
aktywnosci, planowania przedsiewzieé¢ na przyszloé¢ i realizowania tych planéw. Byl dla ojca taka sila napedowa
do dzialania. Uwzgledniajac cechy osobowo$ciowe K. P. i dotychczasowe jego postepowanie, mozna z duzym



prawdopodobienstwem domniemywac, ze gdyby zyl, w razie potrzeby rodzice mogliby zawsze liczy¢ na jego pomoc.
Tym bardziej, ze juz zostaly przez nich przedsiewziete kroki, tj. darowizna dzialki polozonej w poblizu ich miejsca
zamieszkania, ktére w przyszlo$ci umozliwialyby K. P. zar6wno prowadzenie firmy jak i ewentualne zamieszkiwanie
w poblizu rodzicow.

Jednocze$nie $§mier¢ syna pociggnela za soba znaczny spadek aktywnos$ci zyciowej powoda, apatie, ograniczenie
kontaktéw z otoczeniem, utrate checi angazowania sie w wiekszym stopniu w dziatalno$¢ firmy, jak to mialo miejsce za
zycia syna, co ma rOwniez wymiar ekonomiczny. Wezeéniej syn pomagat ojcu jako kierowca w przewozeniu towarow.
Po jego $mierci powdd musial zatrudni¢ w firmie kierowce. Zatrudnil woéwczas na podstawie umowy o prace swojego
przyszlego ziecia.

Niewatpliwie tez, wskazywana przez bieglya z zakresu psychologii, potrzeba podjecia przez powoda terapii
psychologicznej lub leczenia psychiatrycznego ma wydzwiek ekonomiczny i powoduje niekorzystne skutki majatkowe,
wiaze sie bowiem z konkretnymi wydatkami finansowymi.

Sad uznal zatem za zasadne przyjecie jako punktu wyjécia do ustalenia odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej na rzecz powoda R. P. kwoty 50 000 zl. Kwote te nalezy pomniejszyé¢ o 25% z tytulu przyczynienia sie
poszkodowanego do szkody i od uzyskanej sumy nalezy odja¢ kwote wyplacona powodowi przez pozwanego, tj. 5
000 zt. W zwigzku z powyzszym, Sad zasadzit dodatkowo na rzecz powoda od pozwanego kwote 32 500 zt tytulem
odszkodowania z art. 44683 k.c. z powodu znacznego pogorszenia jego sytuacji zyciowej w zwiazku ze Smiercig syna
K. P. (50 000 zl — 12 500 zl (25%) — 5 000 zl = 32 500 z}).

Powdd R. P., po rozszerzeniu powddztwa, domagal sie zasadzenia z tytutu zwrotu kosztow pogrzebu kwoty 16 862 zl.
Powod w toku procesu wykazal, ze poniost koszty pogrzebu w nastepujacych kwotach:

+ 2 862 zl z tytutlu ushugi pogrzebowej zwiazanej ze zorganizowaniem pogrzebu;
270 zk z tytulu ustugi pogrzebowej w miejscu przechowywania zwlok (wypadku);

+ 1200 zl z tytulu oplaty za postuge liturgiczna, pokladne i postuge grabarska;

530 zl z tytulu zakupu odziezy zalobnej;
+ 12 000 zl z tytulu zakupu nagrobka w czesci dotyczacej grobu, w ktorym zostal pochowany syn powoda.

Lacznie powod poniost z tytulu kosztow pogrzebu kwote 16 862 zI. Po pomniejszeniu tej sumy o 25% z tytulu
przyczynienia poszkodowanego do szkody, Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 12 646 zt 50 gr z tytulu zwrotu
kosztoéw pogrzebu na podstawie art. 44681 k.c.

W ocenie Sadu nie mozna uznaé, aby poniesione przez powoda koszty pogrzebu ukochanego syna, mtodego czlowieka,
tragicznego zmarlego w sytuacji, gdy jego zyciowe perspektywy na przyszlosé ksztaltowaly sie bardzo korzystnie, w
jakis sposob odbiegaly od standardu spotykanego w danym Srodowisku. Pozwany w zaden spos6b nie udowodnil tez
takiej okolicznoSci w niniejszej sprawie, jak réwniez nie zglosil w tym zakresie zadnych wnioskow dowodowych w
sprawie.

Nalezy rowniez podkresdli¢, ze zasilek pogrzebowy, jako Swiadczenie o charakterze ubezpieczeniowym, nie podlega
zaliczeniu na poczet naleznego odszkodowania z art. 44681 k.c. Nie moze wiec ogranicza¢ kwotowo zakresu
odpowiedzialno$ci nie tylko sprawcy wypadku, ale réwniez ubezpieczyciela (por.: uchwata Sadu Najwyzszego (pelny
sklad SN) z dnia 15 maja 2009 roku, III CZP 140/08, OSNC 2009/10/132; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 10 wrzeénia 2015 roku, I ACa 2065/14, LEX nr 1808823; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 lipca
2016 roku, III APa 6/16, LEX nr 2091011).



Ocena rozmiaru szkody, a w konsekwencji wysokoSci zadanego odszkodowania i zado$éuczynienia, podlega
weryfikacji sadowej. Jednakze byloby niedopuszczalne przyjecie, ze poszkodowany ma czekaé z otrzymaniem
Swiadczenia z tytulu odsetek do chwili ustalenia wysoko$ci szkody w konkretnym przypadku przez sad. Orzeczenie
sagdowe w postepowaniu odszkodowawczym oczywiScie nie ma charakteru konstytutywnego, nie jest wiec
zroédlem zobowiagzania sprawcy szkody wzgledem poszkodowanego do zaplaty odszkodowania (zado$éuczynienia).
Rzeczywistym zrodlem takiego zobowigzania jest czyn niedozwolony.

Zasada jest wiec, ze zarébwno odszkodowanie jak i zado$¢uczynienie za krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu
zobowiazanego przez poszkodowanego do spelnienia §wiadczenia (art. 45581 k.c.). Od tej chwili biegnie termin do
odsetek za opdznienie (art. 48181 k.c.). Zasada ta doznaje wyjatkow, ktore wynikaja np. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z
dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

(por.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010r. z uzasadnieniem, II CSK 434/09, LEX nr 602683; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 marca 2009r., V CSK 370/08, LEX nr 584212; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca
2005r. z uzasadnieniem, I CK 7/05, LEX nr 153254; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007r., I CSK 433/06,
LEX nr 274209).

Przy czym, zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktore Sad w niniejszej sprawie podziela, wierzyciel oprocz
zlozenia samego zawiadomienia o wypadku powinien takze okreéli¢ swoje roszczenie. Jezeli tego nie zrobil, to
ubezpieczyciel popadl w opdZnienie dopiero z uplywem wymaganego terminu liczonego od daty okreslenia swych
roszczen przez powoda wobec pozwanego (por. uzasadnienie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004r.,
I CK 131/03, OSNC 2005/2/40).

Jednakze nalezy tez mie¢ na uwadze, ze o dacie poczatkowej Swiadczenia odsetkowego przy zasadzeniu
zado$¢uczynienia decyduje takze to, na jaka date uksztaltowat sie stan faktyczny bedacy podstawa oceny wysokosci
przedmiotowego Swiadczenia. O ile stan taki zostat uksztaltowany w dacie wezwania do zaplaty, a co za tym idzie —
wysoko$é zadoSéuczynienia jest oceniana z odwolaniem sie do okoliczno$ci faktycznych, to odsetki naleza sie od daty
wezwania do zaplaty. O ile jednak podstawa oceny sg takze okoliczno$ci faktyczne, ktére mialy miejsce pomiedzy data
wezwania do zaplaty a data wyrokowania, to odsetki naleza sie od daty ustalenia wysokoS$ci zado$éuczynienia przez
Sad (por.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 30 listopada 2012 roku, I ACa 1107/12, LEX nr 1280322).

Sad ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia w niniejszej sprawie mial tez na uwadze dlugotrwalo$é zaburzen
depresyjnych, przedluzajacy sie i powiklany okres zaloby w przypadku powoda R. P., co bylo mozliwe do stwierdzenia
i do uwzglednienia dopiero na date wytoczenia powddztwa. Powdd wprawdzie wezwal pozwanego do zaplaty kwoty
150 000 zl w dacie zgloszenia szkody. Jednak w dacie zgloszenia szkody, co nastapilo pismem z dnia 4 wrzeénia
2012 roku, a wiec w miesiagc po wypadku, pozwany nie mial mozliwoSci dokonania jeszcze oceny dtugotrwatodci i
intensywnosci zaloby w przypadku powoda, jej powiklanego charakteru, przedtuzajacych sie zaburzen depresyjnych u
powoda, co niewatpliwie rzutuje na ocene rozmiaru krzywdy po $mierci bliskiej osoby. W tej sytuacji ustawowe odsetki
za opdznienie od kwoty 67 000 zl zasgdzonej tytulem zado$éuczynienia Sad zasadzil od daty doreczenia odpisu pozwu,

tj. od dnia 14 grudnia 2015 roku (k. 86).

Natomiast wobec faktu wezwania pozwanego przez powoda do zaplaty odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji
zyciowej w kwocie 50 000 zl pismem z dnia 4 wrzesnia 2012 roku (k. 124v-125) i uwzgledniajgc 30-dniowy termin do
wyplaty odszkodowania, Sad uznal za zasadne zasadzenie odsetek za opdznienie od kwoty odszkodowania w wysokoSci
32 500 z} od dnia 13 grudnia 2012 roku, tj. zgodnie z zadaniem pozwu.

Ustawowe odsetki za opdznienie od kwoty 10 862 zl zadanej z tytulu zwrotu kosztéow pogrzebu juz w pozwie Sad
zasadzil od daty po uplywie 30 dni od dnia doreczenia odpisu pozwu, tj. od dnia 14 stycznia 2016 roku.



Natomiast od pozostalej sumy, tj. 1784 zt 50 gr, wynikajacej z rozszerzenia powodztwa, Sad zasadzil ustawowe odsetki
za op6znienie od daty po uplywie 30 dni od dnia doreczenia pisma rozszerzajacego zadanie, tj. od dnia 4 czerwca 2017
roku (pismo doreczono 4 maja 2017 roku k. 373v).

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481§ 1i 2 k.c.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. §2 ust. 1, 2, §4 ust. 11 2, §6
pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490 ze zm.).

Koszty poniesione w toku procesu przez powoda obejmowaly koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3 600 zl,
wynagrodzenie bieglego w kwocie 403 zt (k. 277) i oplate od pelnomocnictwa — 17 z} (k. 13). Razem — 4 020 zl.

Pozwany poniodst koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 3 600 zl, wynagrodzenie (...) w kwocie 3 000 zl (k. 332)
i oplate od pelnomocnictwa — 17 z} (k. 97). Razem — 6 617 zl.

Powod wygral proces w 73 %, wobec czego Sad zasadzil na jego rzecz koszty procesu w kwocie 1 148 zl, po
stosunkowym rozdzieleniu kosztow wedlug nastepujacego wyliczenia: 10 637 zt x 73/100 (koszty, ktére powinien
ponies$c pozwany) — 6 617 zt (koszty, ktére pozwany ponidst) = 1 148 zl (koszty do doplaty przez pozwanego).

Koszty sadowe poniesione w toku procesu przez Skarb Panstwa obejmowaly: oplate od pozwu w kwocie 7 694 z} oraz
wynagrodzenie (...) w kwocie 402 zl 23 gr. Razem — 8 096 zl 23 gr.

Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z
2014r., poz. 1025 z pdzn. zm.) Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 5 910 zl 25 gr
tytulem zwrotu w/w kosztow sadowych, ktérych powod nie mial obowiazku uiécié. Kwota ta stanowi nalezne koszty
sadowe, w czeéci co do ktorej powddztwo zostalo uwzglednione (73%).

Natomiast na podstawie art. 113 ust. 4 powolanej ustawy, z uwagi na charakter sprawy, Sad odstapil od obcigzenia
powoda kosztami sagdowymi z zasadzonego roszczenia.

Stosownie do §21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (Dz.U. z 2015r., poz. 1804), ktore weszlo w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku, do spraw
wszcezetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do
czasu zakonczenia postepowania w danej instancji.

Takze zgodnie z §2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1667) do spraw wszczetych
i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu
zakonczenia postepowania w danej instancji.



